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Oponentsky posudek dizertacni prace

Vytvarna, a predevsim sochafska sympozia neoddélitelné patfi k problematice povalecného
vytvarného uméni. Ceskym sochafim oteviela sympozia cestu do svéta, kdyz se velmi brzy
néktefi z nich sbliZili se zakladateli prvniho sochafského sympozia v rakouském Sankt
Margareten, a zaroven zde ziskali podnét a model, jak realizovat podobné mezinarodné
myslené projekty i na nagem tzemi. Sochai'ska sympozia se tak podilela na liberalizaci ¢eské
kultury $edesatych let. Jde zarovefi o specificky fenomén, n&kdy oznalovany jako
,sympozialni sochafstvi”, ktery poukazuje i k otazniklim tykajicim se takto koncipované

tvorby.

Marcel Figer se ve své dizertagni praci zabyva viemi témito tématy. Strukturoval ji v zésadé
do dvou hlavnich &asti. V prvni, kratdi, se zabyva fenoménem sympozia a jeho dosavadni
odbornou reflexi, vyivarnym a ideologickym kontextem povalecnych sochafskych sympozii,
specielni misto dostava zakladatelské sympozium v Sankt Margareten a pozornost vénuje
také mistu sympozii v d&jinach &eského vytvarného uméni. Zde bilancuje ucast Cechd na
sympoziich konanych v zahrani&i, kontakty naich sochafi se zahraniénimi kolegy, ale rovnéi
detailné sleduje organizaci sympozif na na$em Gzemi a jejich dosah na Ceskoslovenskou
vytvarnou scénu Sedesatych let.

Text p¥inasi fadu konkrétnich informaci, je zaloZen na detailnim prdzkumu dostupnych
materialt véetné velmi dobfe vyuZitych svédectvi udastnikd sympozii. Na jeho zakladé je
moino vytvofit si skuteénd komplexni pfedstavu o zvoleném fenoménu, ktery pravé proto,
e souvisi s presnéjsim zadlenénim geskych umélcl do mezinarodniho kontextu, ma pro nas
velky vyznam. V textu se objevuji jen drobné nepfesnosti {(kupf. v galerii Krzywe Kolo
vystavovali i &esti pfedstavitelé informelu v ramci festivalu Warzsawskd jesiedi), které ale
nezpochybfiuji hodnotu shromaZdénych informaci. K objasnéni koncepce sympozia v Sankt
Margarethen by dle mého soudu bylo G¢elné zamyslet se nad ideovymi souvislostmi
Prantlovy volné tvorby. Zde se otevira pole Gvaham, zda idea této aktivity nema jeden ze
svych zakladd v steinerovské antroposofii, ke které ma dodnes blizko i Prantlova manzelka,
malitka Uta Peyrer. Zde by pak bylo moZno hledat jednu z odpovédi na Prantliv diraz na
sepéti dila s mistem, s krajinou, ale také na ideu spolecné tvorby, pospolitosti umélca.
PiestoZe se Marcel Fider zabyva osobnosti Prantla a vznikem sympozii ob3irné, uvah
tykajicich se téchto moZnych hlub3ich ideovych zékladl jeho sympozidlni mySlenky se ale
nedotyka.



V druhé, rozsahlejsi ¢asti dizertatni prace Marcel Fiser pfedklada katalog mezinarodnich
vytvarnych sympozii od roku 1959 do roku 1971. Opira se o jedinou podobné zamérenou
praci (Hartmann — Pokorny 1988), ktera aZ dosud pfedstavuje zasadni informaéni zdroj,
zatizeny nékterymi chybami, a zdrover pomijejici fadu vychodoevropskych sympozii a
omezujici se vyhradneé na sympozia socharska. Snahou Marcela FiSera je roz3ifit tento zabér
v obou naznacdenych smérech. Jde o obtiZny ukol, nebot bez prizkumu pfimo na misté
moZna ani neni nadé&je, fe by se mohl takovy pokus piné zdafit. Ani Marcel Figer se tak
nemohl vyhnout dalSim nepresnostem, které ale jisté vyznam jeho pocinu nesniZuji. Tak
kupf. keramického sympozia v rakouském Gmundenu se uZ v roce 1964 a 1965 zucastnili
Vera Székely a také Zbynék Sekal, ktery patfil k velkym piatelim organizatora Kurta
Ohnsorga. UZ v roce 1964 se Sekal seznamil i s dr.Czaganem, a navstivil s nim Sankt
Margarethen. V nasledujicim roce Czagan navstivil Sekala a dalSi ¢eské sochaie v Praze.
FrantiSek Pacik se zucastnil mramorového sympoza v Prilepu, a zda se, Ze sem néktery

z Ceskych sochafl zavital i v jinych letech, neZ on. BohuZel nevime p¥esné, kdy se Pacik
prilepského sympozia zaéastnil, mohl to byt rok 1969, korespondence zatim nepfinesla
Zadné vysledky. V profilu Hofického sympozia Marcel Fier jen ndznakem zmiriuje eventuelni
rozpor mezi organizatory Hofic a VySnych Ruzbach(i. Tato animozita existovala, jeji dlvody
by bylo moZno hledat asi spise v profilu osobnosti organizator(t a pratelskych vazeb, nez

v kvalité vysledka.

FiSerlv zamér vytvofit katalog viech sympozidlnich Zanrd hodnotim ponékud polemicky.
Prvni &ast prace je zaméfena na specifickou problematiku sochy, a bylo by moZna vhodnéjsi i
v katalogu sledovat pravé tento vytvarny obor, anebo alespoii strukturovat soupis podle
oborh. Mezi malifskymi sympozii tak kupfikladu chybi pro nase uméni dilezita uéast Jifiho
Balcara na mezinarodnim letnim malifském seminafi na Farleigh Dickinson Univeristy

v americkém Madisonu, ktery si vzhledem k povaze akce oznaceni ,sympozium® nepochybné
zaslouZi. Je také k uvaze, zda by do SirSiho kontextu sympozii Sedesédtych let nepatfil také
projekt socharského lesa a sochaiskych ateliérd, ktery vytvoril Frangois Stahly mezi lety 1967
a 1970 v Crestetu ve Vaucluse.

Ponékud strohd mi ptipada obrazova pfiloha, ve které postradam jasn&jsi, ucelen&jsi zamaér.
Samotny text je dobfe formulovan, ze snahy doloZit viechna tvrzeni a vytvofit skuteéné
plasticky obraz sympozialni problematiky, i z dGvodl koncepéniho &lenéni na dvé &asti se ale
autor neubranil urcitému opakovani nékterych informaci, resp. pasazi. Prospéla by rovné?
nebot Marcel Fier k praci pfistoupil s velkym zaujetim, energii a soustavnosti. Vytvofil praci,
kterd vyrazné dopliiuje nade poznani vytvarného uméni sedesatych let. Stane se nepochybné
vychodiskem pro dalsi badani v oblasti uméni Sedesatych let, a to jak zaméfené
uménovédné, tak zamérené na psychologii uméni anebo jeho socialni vazby.

Dizertaci mgr. Marcela FiSera pIné doporucuji k cbhajobé.
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