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Po struéném tvodu autorka za¢ind praci piehledem vyzkumi na toto téma, otdzkou
zpracovani kosterniho materidlu a soupisem nalezd lidskych kosternich pozistatkil na riznych
sidli§tnich lokalitach, datovanych od neolitu aZ po dobu ¥imskou a dobu st€¢hovéni naroda
(prvni &ty¥i kapitoly) ve stiednich Cechach. Paty oddil je vénovén periodizaci knovizské a
stitarské kultury, dalsi kapitola se zabyva problematikou hodnoceni lidskych kosternich
poziistatk(. Jadro prace tvoi sedmé &ast, kterd podrobné probira otazku antropofagie v dobé
bronzové a vénuje se posouzeni deviti lokalit, které jediné vyhovuji podminkam, jez si
autorka pro studii stanovila. Obsahl4 8. kapitola je vénovéna (ivaze o vyznamu etnologickych
a historickych pramentl a otdzce zachdzeni s lidskymi pozistatky v riznych dobach a na
ruznych mistech na svété. Po zavéreCnych oddilech (Diskutované interpretace a moZnosti
feSeni problematiky, Zavér, Literatura a prameny) skon¢i Ctenaf Eetbu mensi poloviny prace a
nasleduje obsahly Katalog nélezi (str. 141 aZ 350), v ném?Z autorka podrobné registruje
dosazitelné udaje o 97 lokalitach s nalezy lidskych kosternich poziistatki ze stéednich Cech,
které jsou v literatufe davany do souvislosti s knovizskou a $titarskou kulturou.

Tento zavéreiny Katalog dobfe ukazuje ohromnou préci, kterou si autorka dala se
shroméZdénim udajh v literatuie a v archivech, ale i s revizi ndlezi v archeologickych a
antropologickych depozitatich. D. Malykova hodnoti nélezy z jednotlivych lokalit pfedev&im
ze dvou hledisek: zda je spravné zafazeni do jedné ze dvou studovanych kultur a zda nilezy
opravdu vykazuji stopy po néjakém zasahu. Narazila tu na neCekané obtiZe. Zjistila, Ze
neexistuje kompletné prozkoumané a publikované sidlist€ z mladsi nebo pozdni doby
bronzové, U star§ich vyzkumii (zejména z 19. stoleti) &asto chybi dokumentace, nékde
nedoslo zfejmé ani k vyzvednuti nilezu. Ze 159 archeologickych akei s nélezy lidskych kosti
doslo jen v 68 piipadech k jejich zachovani a vyzvednuti a bliZi informace obsahuji prameny
jenu 48. Proto se ji v mnoha piipadech nepodafilo v depozitafich najit archeologické
pfedméty i lidske kosti, které si vyhledala v literatufe, aby mohla popsané zmény na kostech
revidovat. Také pivodni datovani bylo &asto pozd&jsimi vyzkumy zménéno, takZe solidni
podklady pro revizi poskytlo jen 8 lokalit.

Zacinam sviyj posudek od konce, od piilohy, kterou vlastné Katalog je, ale zde je podle
mého nazoru nejecenndjsi ¢ast této disertadni prace. Za zakladni Gkol si autorka stanovila
shromaZdéni vSech dostupnych udaji k jednotlivym naleziim. Zde také osv&dtila svou
schopnost kriticky zhodnotit jednotlivé pfipady, aby s nimi pak mohla ve vlastni studii
pracovat. A pfi tom, jak uvadi, §lo o to provéfit tisice poloZek.

D. Malykova v praci prokazuje svou schopnost studovat nejen archeologicky, ale i
antropologicky material. Opiré se pfi tom o bohatou znalost literatury obou blizkych obort a
anatomie lidskych kosti. V kapitoldch o hodnoceni lidskych kosternich pozistatkiia o
problému antropofagie v dob& bronzové ¢erpa hojné z literatury a tyto oddily pfinaseji
mnoZstvi zajimavych informaci, i kdyZ jde v podstaté o kompilaci. Je tu uvedeno mnoZstvi
etnografickych paralel k jednotlivym zji§ténym faktim, ale je nutno mit na paméti, Ze t€mito
obdobami vysvétlime vSechno, jdeme-li za nimi dostateéné daleko. Za vyloZenou chybu lze
viak oznacit fakt, Ze mnoho v téchto oddilech citovanych praci nenajdeme v piipojeném
seznamu literatury.



Autorka konstatuje, Ze nélezy lidskych kosternich pozistatkid se vyskytuji ve vSech
obdobich pravéku, na viech typech sidlist’ v riznych objektech a v riiznych variantich. Jejich
hodnoceni je viak nesnadné pfedeviim pro nedostatek hodnovémych informaci v jejich
dokumentaci. Malykova se zaméfila pfedevSim na moZnost dokladi antropofagie, ale pfes
mnoZstvi piipadd, kdy o ni rizni autofi hovofi, je k jeji skuteéné existenci velmi kriticka a
také u bezpochybnych zamérmnych zasahti na kostech nevylucuje moZnosti jiné interpretace.
Uzavira, Ze kosterni nalezy mohou poskytnout spolehlivé informace jen v piivodni nélezové
situaci a ,,beze zmény metodiky terénniho vyzkumu a zkvalitnéni dokumentace, s chledem na
antropologicky materidl, je feSeni otdzek spojenych s lidskymi kosternimi poziistatky
mnohem vice limitované®.

Disertaéni pridce D. Malykové tak vyzniva trochu do ztracena, nenachézi feSeni,
protoZe mohlo existovat mnoho riznych zplsobl nakladani se zemielymi ,,i v ramci jedné
kultury®. Je tieba dalSich vyzkumi a tak ziskat nové idaje se spolehlivou dokumentaci, aby
bylo moZno tuto problematiku spolehlivé feSit. Myslim, Ze autorka sama touto disertaci
nepovaZuje svou praci na daném tématn za skoncenou, Ze se jim bude 1 nadale zabyvat.

Mgr. Drahomira Malykova shromaZdila a piedetla velké mnozstvi literatury a
prostudovala v depozitafich obrovské mnoZstvi archeologickych a antropologickych objekti.
Prokazala tak své schopnosti hodnotit a zpracovat nélezy i literaturu z obou blizkych obort, a

proto doporucuji, aby jeji disertadni prace ,,Nalezy lidskych kosternich pozistatki na
sidlistich mladsi a pozdni doby bronzové ve sttednich Cechach® byla pfijata.
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