POSUDEK

doktorské disertacni prace PhDr. Aleny Novotné Vyuka syntaxe
ceského jazyka na méstanskych skoldch v letech 1918-1939

PredloZena disertacni prace PhDr. Aleny Novotné (239 stran + pfilohy) se
vénuje tématu v dnesdni dobé vice nez aktualnimu. Jeji napln jisté pomuze lépe
se orientovat na zakladé zjisténych historickych skutecnosti v soucasnych
otazkach vyuky syntaxe na nasich Skolach. Préce je rozdélena do tfi ¢asti (I.
Teoretickd ¢ast /s.11-63/, Il. Vyzkumna ¢ast /s. 64 -202/ , lll. Zavér /s.203-211/)
a doplnéna celou radou priloh vénovanych prehledu ucebnic, didaktickych
prirucek, vynoslim ministerstva Skolstvi, ale i biografickym informacim o
pedagozich a didakticich zminovanych v praci atd. Velmi hodnotné jsou i
tabulky, které porovnavaji shody a rozdily v ucivu jednotlivych uéebnic a shody a
rozdily tohoto uciva v porovnani s platnymi osnovami. Vypracovani téchto
tabulek bylo jisté velmi pracné a ¢asové narocné, obsahoveé je vsak velmi

zajimavé.

Teoreticka ¢ast seznamuje s vyzkumnymi cili prace, metodickymi postupy a
postavenim méstanské skoly a ucitele ve spolecnosti zkoumaného obdobi,
v$ima si vlivu ¢asopisu Nase rec¢ a PLK na jazykové vzdélavani. Zvlast je treba
vyzdvihnout kapitolu o uciteli méstanské skoly a jeho vzdélavani (s. 35n.).
Vyzdvihuje vyznam zkousky ucitelské zpUsobilosti. V souc¢asné dobé, kdy se
zacina opét diskutovat o celoZivotnim vzdélavani ucitell a pfipravuje se
kariérni rad, lze v této kapitole najit hodné podnétd. Mezi zkoumanou
literaturou k tomuto tématu je nutno prfipomenout, Ze sama autorka se
dlouhodobé tomu problému vénuje (publikovala Sest studii o téchto otazkach).

Vyzkumna ¢ast, jak uz naznacuje vyrazna strankova dotace, predstavuje
skutecné hlubokou sondu do tehdejsiho stavu naseho Skolstvi, specialné do
vyuky Ceského jazyka a syntaxe. Autorka zkoumala uroven jednotlivych
osnhov, ucebnic a cvi¢ebnic, které se v té dobé uzivaly. Vysvétluje termin
yyucovaci jazyk Ceskoslovensky”, rozebira Casopisy a metodické prirucky, které
se vyukou syntaxe zabyvaji. Velkym kladem tehdejsi vyuky mluvnice ¢estiny
byla skutecnost, Ze na vSech stupnich skol — az po Skoly vysoké - byly pouzivany
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v riznych verzich Gebauerovy mluvnice, ¢imz bylo zaru¢eno obdobné pojeti
vyuky a ptirozend navaznost prace v hodinach ceského jazyka (s. 49). Pro
soucasného ctenare je uklidiujici, Ze vSichni ucitelé i autori si stézuji na
pretizenost zakl a nedostatky v pravopisnych znalostech . Jak vyplyva

z vyzkumu A. Novotné, prelomovym rokem zkoumaného obdobi byl rok 1932
s ,bojem o osnovy“ a nejvyznamnéjsi rozdily se projevuji pravé pred a po
tomto roce.

ProtoZe si autorka zvolila historické téma, vyzkum musel byt zaloZzen na
studiu primarnich materidl( (vynosy ministerstva Skolstvi, osnovy, mluvnice a
ucebnice). Tato metoda je velmi naro¢na predevsim na shromazdovani
materialu a pak na jeho rozbor. Metoda vSak velmi dobfe poslouzila cili prace,
totiz odpovédi na otazku, jaké bylo pojeti syntaxe na méstanskych Skolach
v letech 1918-1939.

Své teoretické znalosti pedagogické autorka dobre uplatnila v Uvodnich
kapitolach vyzkumné ¢asti nazvanych Didakticko-metodické postupy ve
vyucovani skladbé na méstanskych skolach a Pedagogicko-didaktické Cinitele
ovlivilujici jazykové vyucovani. Vyznamné se vénuje pojeti reformni
pedagogiky a jejimu vlivu na vSechny tehdy pouZivané ucebnice. Zvlast bych
vyzvedla pozornost, kterou autorka vénovala ué¢ebnicim Ludmily Zofkové. Po
celkové charakteristice ucebnic se soustfedila na syntaktické ucivo a
podrobné rozebrala vSechna témata (vétné cleny, souvéti) a jejich
procvicovani. Za velmi zdafilou povaZzuji kapitolu o grafickém znazorriovani a
jeho funkcich. PFi vykladech o vétnych ¢lenech autorka stfida termin rozvijeci a
rozvijejici a z vykladl neni patrné, zda se toto stfidani objevuje také
v jednotlivych ucebnicich, popf. u jednotlivych autord.

Prace je zpracovana pomérné pecliveé, presto vsak trpi nékterymi
formulacnimi a pravopisnymi nedostatky. Nedopatrenim se zfejmé stalo, ze
v mém vytisku je dvakrat strana 159, formulacné snizuje Uroven velmi ¢asté
opakovani slova pripadné, vazby jednd se a spojky ale na druhém misté ve
vété: Na misté je ale tfeba zdiraznit...misto Na misté je vsak...(s.38). Z jinych
nedostatk(: vychodiskem, ktery sjednocoval (s.28), ucitelé byli vystavéni mnoha
spornym prikladim (s.56), tento fakt nelze neopominout (s. 38). Pokus o litotes
zde v zadném pripadé neni na misté. Ponékud nadnesené je konstatovani na
s.159, Ze se autorka bude vénovat vztahu jazykovédy a syntaktického
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jazykového vyucovdni , kdyz rozebira nadzory jednotlivych autord ucebnic na
terminy uzivané v jejich ucebnicich. Autorka by méla vysvétlit citat A.Jand, ze
,metoda mluvnich cvik( nabizela (zddnlivé) snadnou cestu ke zvliddnuti
pravopisného uciva“, adjektivum ma podobu procentudlni nikoli procentuelni.
A. Novotnd si musi ujasnit rozdily mezi adjektivy tridici a tfidici, hodnotici a
hodnotici. Kritéria jsou vidy hodnotici, protoZe slouzi k hodnoceni atd. Na s.
145 upozornuji na faktickou chybu: Frantisek Vitek (1869-1880). Dalsi drobné
formulacni nedostatky jsem vyznacila v textu, pokud bude autorka s textem
pracovat, jisté ji poslouzi.

Pravopisna stranka prace je uspokojiva, v predlozené verzi zlstalo jen
nékolik interpunkénich nedostatkl (s. 13, 26, 44 aj. ), autorka si musi ujasnit
pouzivani podob se s nebo z v cizich slovech. | kdyz pravidla pfipoustéji obé
podoby, neni vhodné je stridat v jednom textu. Méla by se rozhodnout pro
jednu z variant (filozofie/filosofie).

Autorka prokazala schopnost soustavné védecké prace, kterd zvlasté
s historickym materialem vyzaduje velkého soustredéni. Jeji prace dokazuje, ze
umi ziskany material spravné zhodnotit a vytézit z néj zavery pro soucasny
stav badani o daném problému. Aktualnost tématu jsem pfipomnéla uz v dvodu
svého posudku a doufam, ze pouceni zde odhalena a precizné formulovana
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vyuZziji ti, ktefi se rozhodnou zasahovat do vyuky syntaxe v dnesni dobé.

PredloZend prace Vyuka syntaxe Ceského jazyka na méstanskych skolach
v letech 1918-1939 splnuje vSechny poZadavky kladené na doktorskou praci.
Doporucuji ji proto pfijmout k obhajobé a po jejim Uspésném pribéhu
souhlasim s udélenim titulu Ph.D.

V Praze dne 9. ¢ervna 2012

Prof. PhDr. R. Kvapilova Brabcova, CSc.






