Posudek oponenta bakalaiské prace

Posuzovand préce: Kanibalismus v antropologické perspektivé: Komparace antropofagie v Jizni
Americe a Tichomori
Autorka: Petra Nevatilova
Vedouci prdce: Mgr. Martin Hefmansky
SHV FHS UK 2012

Posuzovand prdce se v teoretické Casti a ndsledné na dvou pr1padech doloZenych
literaturou pokousi o sledovani a komparaci motivu kanibalismu. Ve svém celku se jednd
o deskriptivni a referujici praci, jeZ ma pouze teoreticky charakter. Formdlné je price
celkové v pofddku. Za hlavni pozitivum Ize poklddat pomérné velké mnozZstvi anglickych
zdrojovych textd. Jde vsak o jedno z mdla pozitiv.

Vyhrady k praci:

Cely teoreticky tvod je po mém soudu zcela nesourody a postrddd jasnou
perspektivu. Jakkoli se prdce pokousi o celistvou klasifika¢ni m¥iZzku vSech moznych
zpusobd, jak definovat druhy a podoby kanibalismu, ve findle neposkytuje tento tvod
zaddnou skutecné nosnou teoretickou bdzi. Jediné, k cemu vede, je cisté taxonomické
odliSeni véle¢ného vs. pohfebniho kanibalismu, ¢ exo- a endokanibalismu, apod.
Jednotlivé perspektivy klasiﬁkace se pomérné casto proh’najl’
na zptisobu, jakym ve vyctu klasifikaci a vykladd kanibalismu ﬁguru]e reference
Harrisova kulturniho materialismu. Ve Vysledku ptjde o to, zda ma Harris pravdu a
lidské maso skutecné je ¢i neni vyznamnym zdrojem protemu Ze se jednd o zcela
svébytnou a radikdlné odlisnou teoretickou koncepci, jez nahliZi na lidskou kulturu z
naprosto svérdznych hledisek, se v prci nezmiriuje.

Tento problém je hlavni slabinou préce. Sice je zreferovan vyzkum dvou badatelt, ale

vici obéma témto popistiim nemiiZe prace nabidnout Zddnou relevantni referenc¢ni m¥izku.
Prédce (na s. 3.) sice usiluje o zachyceni vyznamii kanibalismu v téchto kulturdch (alias o
“emickou” perspektivu) a o sledovdni toho, “jakym zptisobem se kanibalismus promital
do dalsich aspektit obou kultur” (¢ili o “etickou” perspektivu), ale aniz by jakkoli urcila
svou vykladovou, ¢ili interpretaéni, pozici. Smysl “deskriptivniho” zachyceni fenoménu
kanibalismu je pochopitelné nulovy, nebot prace vychdzi z ciztho pozorovani. Jediné, o¢
by se tedy prdace mohla pokouset, a co ostatné i deklaruje, je potom prdvé jakdsi
komparace, jez vsak, pokud nebude nabizet onen zprostredkujici teoreticky koncept, musi
nutné koncit prostym vyctem znaka “vedle sebe”. Bezradnost takové prace je patrnd
predevsim v samotném zavéru, kde se jednoduse (ai na pfiblizné dvé podstatné véty) jen
opakuje jiz dffve fecené. “Tito jedi maso syrové”, “tito varené”, atp. Celkové nemtzZe
podobnd komparace vypovidat o nicem mimo faktu, “Ze tomu tak je” - a pak nenf
komparaci.
Podobné je ona nereflektovanost teoretického vychodiska patrnd na tom, Ze autorka
povazuje za nutnou (fekl bych skoro: “samoziejmou”) pfistupovou cestu k problému
mytologii téchto etnik. Pro¢? Pro¢ ne napf. ekologické podminky? Pro¢ ne tieba jejich
taxonomie fauny a flory? Pro¢ ne “kulturni historii” Melanésie a Amazonie? Pro¢ ne
otdzku totemismu?

Konecné je tento hlavni problém patrny na samotné pouzité literatute. Jakkoliv prace
vyuzila mnozstvi textd ke kanibalismu, chybi jakékoliv teoretické antropologické texty.
Jestlize se tato bakaldfska prace pokousi o komparaci, jestlize tedy je, ex definitione,
teoretickou praci — pak bych jednoduse oc¢ekdval teorii. Pokus o jakousi (nereflektovanou)
“pseudoemickou pseudodeskripci” nikam nevede.

Ponékud komicky ptisobi snaha o politkorektni kulturni relativismus fenoménu



kanibalismu (“Kanibalismus tak pfedev§im musi byt chdpédn jako vyznamny kulturni
fenomén lidské spolecnosti.” s. 48.). Ostatné rasismus nebo otrokafstvi md neméné
slavnou tradici, ale asi bych nefekl, Ze md “pfedevsim” byt chdpan jako vyznamny
kulturni fenomén.

Dvé formdlni poznamky:

1. Prace pusobi jako pouhy “vycuc” z odkazovanych praci. Tento dojem umociiuje
naprosto nedmérnd frekvence pasivnich vazeb — ¢ili jde zjevné o “pteklad” z
anglického origindlu.

2. Odkazovéni bez paginace povazuji za nestastné. Pokud navic dochézi k tomu, Ze
tentyZ odkaz nésleduje po kazdém z 25 (!!!) odstavca (“Poole 1983” na ss. 33.-43.),
pak to ptisobi vyloZené Spatné.

Celkové pokldddm v tomto pfipadé za vhodné, aby studentka dostala p¥ilezitost hdjit svou
pozici pfed komisi. Praci proto k obhajobé doporucuji. Avsak ¢inim tak s tim, Ze préci
povaZzuji za maximalné dobrou a to jen v pfipadé, zZe dovede alespon ponékud piijatelnym
zptisobem vylozit, z jakého davodu muZe byt pfedloZend prdce povazovand za
hodnotnou.
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