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Uvod posudku: Tématem prace je stale vysoce aktualni problematika pravni Gpravy

autorskopravni ochrany pocitacovych programu v evropském a ceském
pravu, kdy cilem autorky je nejen popis této pravni upravy, ale téz jeji
zhodnoceni. Zvolené téma lze povazovat za velmi vhodné nejen
z pohledu pravni védy, ale téZ aplikacni pravni praxe.

Rozsah prace: 123 stran (véetné seznamu pouzitych zkratek, literatury a prament,
résumé, abstraktu a klicovych slov)
Obsah prace: Prace je ¢lenéna do Sesti kapitol, jez se dale déli do subkapitol a oddila.

Kapitoly jsou:

1. Uvod, 2. Vymezeni pojmi, 3. Mozné zpisoby ochrany poéitacovych
programu, 4. Evropska tGprava autorskopravni ochrany pocitacovych
programt, 5. Ceskd dprava autorskopravni ochrany pocitaovych
programu, 6. Zavér. Na kapitoly navazuje Seznam pouzitych zkratek,
Seznam pouzité literatury a prament, Résumé, Abstrakt a Klicova

slova.
Zhodnoceni prace po | Autorka v rigorézni praci vychazi z diplomové prace z roku 2004, ale
obsahové strance: s ohledem na prabézny vyvoj tématiky jak z hlediska pravni apravy, tak

1 z hlediska faktického nejde o pouhé doplnéni prace diplomové.
V tvodnich tfech kapitolach se autorka vénuje vymezeni pojmu
nezbytnych pro porozuméni pfedmétu prace jako je hardware,
software, pocitacovy program, look and feel, algoritmus. Téz se vénuje
vysvétleni divodu pro volbu autorskopravni ochrany pocitacovych
programt coby pravni ochrany zasadni a popisu jinych moznych
pravnich ochran pocitacovych programu (pravo hospodafské soutéze,
ochranné znamky, topografie polovodicovych vyrobkd, obchodni
tajemstvi, patentova ochrany pocitacovych programu, trestnépravni
ochrana aj.).

Navazujici ctvrta kapitola se zabyva samotnym tématem prace
v kontextu evropském, tedy popisem a zhodnocenim upravy
autorskopravni ochrany pocitacovych programi v evropském pravu,
obsazené zvlasté ve Smérnici Rady ES o pravni ochrané pocitacovych
programu ¢. 2009/24/ES. Tato kapitola obsahuje dakladny rozbor
jednotlivych  clankt  Smérnice ¢ 2009/24/ES s piihlédnutim
k relevantnim recitalim preambule, jakoz 1 zpravé Evropské komise
k této smérnici, vzhledem ktomu, Ze tato uprava urcila zasadni
charakter a principy ¢eské pravni upravy ochrany pocitacovych
programu. V paté kapitole autorka popisuje ceskou pravni upravy
ochrany pocitacovych programu nejen jako souhrn poznatki de fege lata




ze zasadnich prament pravn{ védy, ale téz se soustfedénim na otazky de
lege ferenda v ramci pfipravované novelizace autorského zakona a na vliv
nového obcanského zékoniku na autorské pravo. Sestd kapitola coby
posledni kapitola prace shrnuje obsah prace se zduraznénim zasadnich
aspektdt  pravni upravy autorskopravni ochrany pocitacovych
programu, kdy autorka po analyze podle nazoru nckterych autort
vykladové spornych ustanoveni (zejména § 66 odst. 6 autorského
zakona) dospiva kzavéru souladnosti ceské pravni upravy
autorskopravni ochrany pocitacovych programu s evropskym pravem.
Lze shrnout, Ze prace obsahuje jak rozbor materie na teoretické urovni,
tak i z hlediska aplikacni praxe, kladn¢ lze hodnotit fadu vlastnich Gvah
autorky — zavéry vyplyvajici z jejtho rozboru lze povazovat za velmi
podnétné majici zasadni vyznam i pro aplikacni praxi. Obsah prace
prokazuje kromé teoretickych znalosti téz odborné znalosti autorky a
jeji zkusenosti z aplikace zvoleného pravniho oboru. Autorka svou
praci prokazala schopnost samostatné védecké tvorby.

Zhodnoceni prace po
formalni strance, v¢.
pracovnich metod:

Prace je sepsana vlogickém systematickém clenéni, prehledné a
srozumitelné, ctivym jazykem. Prace pouziva fadny poznamkovy
aparat. Prace s odbornou literaturou vcetné zpusobu uvadéni citaci je
fadna. Metoda zpracovani je historicka, popisnd, analyticka, ale i
komparativni.

Celkové hodnoceni
prace:

Zavérem lze konstatovat, ze rigorézni prace Mgr. Jany Tomesové jako
celek, jak po obsahové, tak i formalni strance spliuje pozadavky na
rigorozni praci a je zpusobila obhajoby.

Dotaz k zodpovézeni
pii obhajobé v ramci
statni rigorozni
zkousky:

Problematika charakteru grafického uzivatelského rozhrani podle
nazoru autorky ve srovnani s rozhodnutim SDEU ve véci C-393/009.
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