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Uvod posudku: Autorka si za téma své prace vybrala stale aktualni problematiku

autorskopravni ochrany pocitacovych programu. V tvodu prace uvadi:
., Tato prace si klade za cil popis soucasné upravy této problematiky v
evropském a ¢eském pravu a jeji zhodnoceni®. Zvolené téma prace je z
hlediska aktualnich védeckovyzkumnych potteb pravn{ védy a aplikacni
pravni praxe velmi vhodné.

Rozsah prace: 123 stran (vCetné obligatnich nalezitost)

Obsah prace: Price je rozdélena do 6 kapitol: 1. Uvod, 2. Vymezeni pojma, 3.
Mozné zpusoby ochrany pocitacovych programu, 4. Evropska tprava
autorskopravni ochrany poditacovych programi, 5. Ceskd tuprava
autorskopravni ochrany pocitacovych programu, 6. Zavér. Kapitoly
jsou dale ¢lenény na podkapitoly a oddily. Prace obsahuje dale Seznam
pouzitych zkratek, Seznam pouzité literatury a pramend, Résumé,
Abstrakt a Klicova slova.

Zhodnoceni prace po | Mgr. Jana TomeSova rigorézni praci navazuje na diplomovou praci
obsahov¢ strance: obhijenou vroce 2004. Byt clenéni priace rigorézni v zasadé
koresponduje s ¢lenénim diplomové prace, obsahove se lisi zejména
s ohledem na vyvoj tématiky za uplynulych osm let. Autorka v ramci
uvodniho vykladu ke zvolené problematice vymezuje zakladni pojmy
(2. kapitola) vcetné aktualni judikatury evropské i ceské k vykladu
kontroverzniho pojmu ,look and feel“ ve smyslu grafického
uzivatelského rozhrani. Autorka se neomezuje pouze na citaci casti
soudnich rozhodnuti, ale pfehledné¢ a srozumitelné pfedstavuje vlastni
chapani uvedeného pojmu s pfihlédnutim k témto rozhodnutim.
V nasledujici 3. kapitole autorka komplexné uvadi, kromé davodu,
které vedly k zavedeni autorskopravni ochrany pocitacovych programu
coby optimalnitho systému ochrany, demonstrativni vycet moznych
zpusobu pravni ochrany pocitacovych programt. Kromé prava
autorského  popisuje  moznost ochrany pravem  soutéznim,
znamkovym, pomoci topografii polovodicovych vyrobkt, obchodni
tajemstvi a zejména moznosti patentové ochrany pocitacovych
programu. Uvad{ téz trestnépravni ochranu, ale i dpravu obecného
smluvniho prava. Kapitola 4. je stézejni, autorka se zde velmi
podrobné zabyva evropskou autorskopravni ochranou pocitacovych
programu (jak popisem, tak i1 zhodnocenim), zejména pak podrobnym
rozborem jednotlivych ustanoveni Smérnice Rady ES o pravni ochrané¢
pocita¢ovych programt 2009/24/ES coby tpravy zasadni i pro ceskou




autorskopravni upravu ochrany pocitacovych programu. V kapitole 5.
pak autorka popisuje autorskopravni ochranu pocitacovych programu
v Ceské republice se zaméfenim na nékteré otazky souvisejici se
stavajicim znénim autorského zakona vcetné pfipravované novelizace a
s apravou nového obcanského zakoniku. V uvedené kapitole je téz
zhodnocena mira uspésné harmonizace ceského autorského zakona
s pravem evropskym. Posledni kapitola pfedstavuje shrnuti obsahu
prace a uvadi z hlediska autorky nejdulezitéjsi aspekty ceské pravni
upravy autorskopravni ochrany pocitacovych programt. Po
zhodnoceni né¢kterych kritickych nazort nauky (zejména ve vztahu
k vymezeni pojmu opravnéného uzivatele rozmnozeniny pocitacového
programu v ustanoveni § 66 odst. 6 autorského zakona) dospiva
k zavéru uvedenému Evropskou komisi, podle n¢hoz je ceska uprava
plné v souladu s evropskym pravem. Jde o fundovany komplexni
vyklad, kdy autorka v praci uvadi nejen obecné poznatky nauky, které
aplikuje na oblast pocitacovych programu, ale téz fadu vlastni uvah a
zavéra majicich vyznam 1 pro aplikac¢ni praxi. Cil, ktery se autorka
vytycila v uvodu prace, tedy popis soucasné upravy problematiky
autorskopravni ochrany pocitacovych programu v evropském a ceském
pravu a jeji zhodnoceni, se podafilo nejen splnit, ale i prekrocit, nebot’
nejde pouze o praci popisnou, nybrz téz analytickou. Uchazecka svou
praci prokazala plné jak teoretické pravni znalosti, tak téz schopnost
samostatné védecké tvorby pfi zpracovani tématu.

Zhodnoceni prace po
formalni strance, v¢.
pracovnich metod:

Autorkou zvolené clenéni rigorézni prace je prehledné, odpovida jak
obsahu prace, tak 1 jeji formé, stejné tak pouzity pravni jazyk s tim, ze
prace je psana ¢tivé a srozumitelné. Autorka pouzila védeckou metodu
historickou, komparativni, popisnou, i analytickou. Pozitivné Ize
hodnotit praci s literaturou a jinymi prameny vcetné judikatury ceské,
komunitarni i zahranicni, stejn¢ tak poznamkovy aparat.

Celkové hodnoceni
prace:

Zavérem lze shrnout, ze rigorézni prace Mgr. Jany Tomesové spliuje
jako celek z hlediska obsahového i formalniho vSechny pfedpoklady a
pozadavky kladené na prace tohoto druhu a je tedy zpusobila
obhajoby.

Zadani pro statni
rigorézni zkousku:

Budouci trendy problematiky, zejména udvahy de lege ferenda
z hlediska srovnani ceské pravni upravy pocitacovych programut a
upravy komunitarni podle Smérnice o ochrané pocitacovych programu
2009/24/ES.
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