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OBLIGATORNI HODNOCENI

Osobni zaujeti vysoké primérné malé neuspokojivé
tématem X
Splnéni cile a zadani uplné z vEtsi Casti Castecné nedostate¢né
BP X
Vybér literatury bez vyhrad vyhovujici neuplny nedostateny
X
Teoretické zpracovani vyborné primérné spiSe nizké neuspokojivé
tématu X
Samostatnost a vysoka uspokojivd | nesamostatna kompilat
puivodnost zpracovani X
BP
Struktura BP logicka velmi dobra | méné zdarila | neuspokojiva
X
Jazykova droven BP vyborna velmi dobra dobra nedostatecna
X
Stylova uroven BP vyborna velmi dobra dobra neodpovidajici
X
Inspirativnost BP vysoka uspokojiva nizsi nepatrna
X
Formalni stranka BP vyborna velmi dobra dostatecna nevyhovujici
X
FAKULTATIVNI HODNOCEN{
Uroveti vyzkumu a vysoka uspokojiva nizsi 7adna
materialll; konzultace
BP
Praktické zaméfeni BP vysoké pfiméfené nizké zadné

Do pfislusného ramecku vepiste X.

! Nehodici skrtnéte.




Dodatecné poznamky a pripominky vedouciho /oponenta BP (podle uvazeni):

Cilem bakalaiské prace bylo zjistit, jak spolecensko-politické udalosti ptevratného roku 1989
byly prezentovany na strankdch Rudého prava., a to na zaklad¢é tematického 1 jazykového
rozboru. Je tfeba ocenit autor¢inu schopnost vybrat z bohatého materidlu podstatné udalosti a
podat vystiznou charakteristiku spole¢ensko-politického vyvoje Ceskoslovenska v letech
1948-88 a v prelomovém roku 1989.

Moznosti jazykového rozboru pro samostatnou praci zistaly vSak nevyuzity, autorka se az
ptili§ opird o odborné prace (Cermaék, F. a kol., Fidelius, P., Rohrich, A.). Vétsina uvedenych
jazykovych charakteristik (lexémy pozitivni ideologické konotace, lexikalni kvantifikatory,
titulky frazeologické povahy aj.) je doloZena malym poctem piikladld. Chybi detailngjsi
srovnani oficidlnich textii v RP s texty pfedstavitelii opozice, napt. s manifestem L. Vaculika
Dva tisice slov, s texty disidentského novinafe J.Rumla nebo s texty V. Havla. Toto srovnani
mohlo prokazat, jak se ménila nejen lexikalni strdnka Zurnalistického diskurzu, ale i1 stranka
stylisticka.

Prace je psana dobrou ceStinou, ¢tivé a prehledné, vyskytuji jen ojedinélé nedostatky,
nejcastéj$i chyby jsou v interpunkci a pak chyby zplisobené nepozornosti, napt. tykajici se
(s.23), klid, nikym (s.49), predstavitel disentu (s.49), v zjitené vetejnosti (s.52), hajit (s.54)
Prace splituje pozadavky kladené na bakalédiskou praci.

Otazky a doporuceni k obhajobé BP:
1) Na zakladé ¢eho jste vybirala ¢lanky publikované v RP k analyze? Pro€ jste neuvedla
analyzované ¢lanky v seznamu literatury?
2) Vysvétlete termin ,,Sedd zona®.

Klasifikace: velmi dobre
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