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Rozsah prace:

1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

pripominkami

spliiuje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
spliuje s
vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova Kkritéria

Préce odpovidé rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou urovei (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

X O X O X
O X O X O
I I I W
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Zpracovani ptriloh




Celkova typograficka uprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

N N =
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Autorka si pro svou bakalaiskou praci zvolila téma sice velmi krasné a poutavé, ale také
velmi naro¢né a Siroké. Metodicky spravné si praci rozvrhla, ale jiz v druhé kapitole se
projevi obtiZe se zvolenym tématem. O diirerovské renesanci na dvote cisafe Rudolfa II.
existuje vice literatury, a to autorka zminuje odborné publikace zabirajici Sirsi téma, totiz
umeéni na dvotre Rudolfa I, a tak i zde chybi celé tada tituld. Jista povrchnost prace se
projevuje predevsim v kapitolach, v nichz je jen pfehledn€ naznaceno téma, jako Osobnost
Albrechta Diirera nebo Umeélci na dvote Rudolfa II. ovlivnéni Diirerovskou renesanci. Prave
tak vlastni téma zanikne v této povrchnosti, protoze chybi dostatecné odkazy na literaturu, kde
je problematika formulovana a diskutovana, a také osobni formulace, z nichZ by bylo jasné,
jak autorka hloubé&ji pochopila tento fenomén, ktery se objevil v uméni v 2. poloviné 16.
stoleti. M¢l jisté hlubsi kotfeny v postupné proméné Zivého manyristického stylu do forem
klasickych, jak se odrazil v jednotlivych uméleckych centrech v Evropé, nakonec také v Praze
a m¢l formu zajmu o dila Albrechta Diirera. Pies vSechny tyto problémy praci doporucuji

k obhajeni.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé




Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 22.8.2012 Podpis:




