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1. Kritické zhodnocení
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A. Formální a jazyková kritéria

Práce odpovídá rozsahovým podmínkám       
Práce má odpovídající jazykovou úroveň (pravopis, 
stylistika)       
Formální zpracování práce (celková struktura a její 
logičnost)       
Dodržení stanovených zásad citačních pravidel; 
formální jednota poznámkového a kritického aparátu       

Zpracování příloh       



Celková typografická úprava       

B. Obsahová kritéria

Práce jasně formuluje své cíle a metodiku jejich 
dosažení       
Práce stanovených cílů dosahuje

      
Práce kriticky pracuje s primárními prameny i 
sekundární literaturou       
Autorovy/autorčiny soudy a hodnocení jsou 
argumentačně podloženy       
Autor/ka umí pracovat s odbornou terminologií a 
využívá jí       
V práci jsou jasně vyjádřeny dosažené cíle

      

C. Průběh zpracovávání práce

ano ne

Autor/ka pravidelně konzultovala s vedoucím práce
              

Autor/ka přicházela se samostatnými tvůrčími podněty                

2. Celkové hodnocení práce
(stručná charakteristika (v případě potřeby je možné užít zvláštní přílohy)

Autor se snažil v této druhé verzi práce opravit chyby, což se mu vcelku zdařilo, a doplnit 
podstatné části, totiž informace o podobě formace budoucích a existujících trvalých jáhnů v 
brněnské diecézi a vyhodnocení těchto skutečností. To se mu podařilo jen zčásti. Bylo by totiž 
dobré, kdyby byla probíhající formace lépe porovnána s tím, co požadují církevní dokumenty 
(těžko si představit, že je vše do puntíku splněno - pokud ano, i to by byla dobrá informace) a 
také by byla jistě validní alespoň nějaká reflexe těch, kteří přípravou prošli, zda jí ve své 
službě považují za dostatečnou. V každém případě by bylo dobré uvést nejen že existuje 
následná formace jáhnů, ale také co je náplní formačních setkání. 
Je také třeba upozornit na to, že přes všechna poučení o citování pramenů, která zazněla ve 
výuce, jsou v práci písemné a v knihovnách dostupné prameny často citovány toliko 
z internetu, což znamná v důsledcích mnohdy neúplnou citaci.  
Shrnuto: Práce jakž takž splňuje nároky, kladené na bakalářskou práci a proto jí v této 
doplněné verzi doporučuji k obhajobě.    



3. Otázky a náměty práce k diskuzi při obhajobě

Doporučení práce k obhajobě                       doporučuji
Návrh doporučení k obhajobě: doporučuji, nedoporučuji

Datum:              14.8.2012                                              Podpis:

Co je náplní formačních setkání trvalých jáhnů v brněnské diecézi? Čemu z požadavků na 
jáhenskou službu tato náplň odpovídá?  




