.Oponentsky posudek diplomové prace

Autor a nazev predioZené prace:
Martin Kirschner: Automatické vytvareni sémantickych siti

Posudek predloZené prace:

predloZend prace se zabyva automatickou extrakci sémantickych lexikdlnich vztaht, a to
na zakladé analyzy rozsahiych korpusovych dat a s pomoci metod strojového uceni.
7adanim diplomové prace bylo ,navrhnout, implementovat a evaluovat algoritmus, ktery
bude [...] budovat celé sémantické sit&“. Prace je implementacni a experimentalni.
Ukolem studenta bylo zpracovat rozsahla korpusova data, navrhnout vhodné postupy pro
ziskani sémantickych le ikalnich vztahti mezi slovy a sestaveni sémanticke sit€ a
vysledek vyhodnotit. Pokud je nam znamo, jedna se 0 prvni praci tohoto druhu pro
gestinu.

Student predlioZil praci, ktera ma veelku standardni strulkturu: obsahuje tvod do
problematiky (v 1. kapitole), redersi znamych postupu (ve 2. kapitole), jadro prace pak
tvoii popis vytvoreni trénovacich a testovacich dat (ve 3. kapitole) a popis pouzitych
metod véetné jejich evaluace a diskuse o vysledcich (ve 4. kapitole). Tyto ¢ast
predlozeného textu maji dohromady 35 stran. V 5. a 6. kapitole je uzivatelska a
programova dokumentace k vytvorené implementaci (12 stran) a v 7. kapitole je ZAver
(1 strana). Ndsleduje seznam pouzité literatury (32 poloZek) a prilohy (pouzité zkratky,
obsah CD, ukézka 165 uspésné predikovanych sémantickych vztahly).

Na ptiloZeném CD jsou vedle vlastniho textu dostupné jednak zdrojove kédy
vytvofenych programu stiedné velkého rozsahu (pfevazné v C++, dle autora pres 4500
fadkua), jednak vypolitand a anotovana data. Vypoéty byly provadény na vypoceinim
clusteru s vyuZitim prostiedi Sun Grid Engine.

Za tidelem ziskani lidského hodnoceni sémantickych vztaht mezi slovy byla
provedena ruéni anotace 900 para slov, a to tremi nezavislymi anotatory (viz kapitola
4.3.1).

Rozsah a myslenkovou hloubku (celkovou koncepci) celého dila hodnotim jako adekvatni
poZadavktm na diplormovou praci.

Text prace véak neni zpracovan prilis dobfe — pro ilustraci uvadim nékolik
nejktiklavéjsich nedostatki:
. Zmatené, nekonsistentni, nejasné nebo nepresné (pokusy o) definice
{e.g. .definice" na str. 6-7, dale ,definice” cilové tiidy (str. 25) nebo confusion
matrix (str. 25-26)).
.  Znacné mnozstvi gramatickych chyb {interpunkéni, preklepy, neuplné vely).
« Odkazy na kapitoly v gasti 1.2 neodpovidaji skutecnym gisltim kapitol.
+ Zcela chybi popis nékterych zasadnich detailta pouzitého postupu (e.g.
booleanizace (kap. 3.3.3) nebo pouZitl regrese pii SVM uceni (kap. 4.2.1)).

« Popisek pod tabulkou 4.8 odkazuje na konfidenéni intervaly, které viak nikde
nejsou uvedeny.

+  Chybgjici text na konci kap. 4.4.3.

7a vécné nejslabsi cast povazuji Kklidovou kapitolu 4, kde dle mého nazoru mél student
nejvice prokazat své odborné schopnosti. Automaticky Klasifikdtor/detektor




elu nijak neladil (kap. 4.6). Volba linedrniho SV

modelu neni nijak zdtivodnéng (kap. 4.2.1), vyuZiti hodnot regresni funkce neni vibec
ukdzano. Zvoleny model (resp. jeho vysledky) neni srovnan s Zadnou jinou metodoy,
PrestoZe autor PTipousti, Ze by to mohlo prinést signifikantni zlepSeni (kap. 4.6).

Velmi nejasna Je zejména evaluace Klasifikdtoru v sekei »Extrakce novych relaci

(kap. 4.3 a 4.4). Obsah prezentovanych

tabulek (zasadni budou asl zejména tabulky 4.5

a 4.8) mi neni pFilis Jasny a budu pozadovat vysvétieni u obhajoby.

Zavér: PredloZenou praci doporuduji k
praci, povazuji viak za velmi diskutabil

V Praze, 30. srpna 2011

obhajobé. Zda spliuje pozadavky na diplomovou
ni.




