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Aktualnost’ a narocnost’ zvolenej témy: PredloZena dizertatna praca predstavuje
obsiahlu analyzu symetrie 'udského tela Studovanu na Urovni skeletu, ale venuje sa aj
symetrii tvare v suvislosti s pohlavnym dimorfizmom. Velkost” analyzovanych stiborov je
pre potreby takejto Studie dostatocny. Aktudlnost’ témy doklada aj prehlad literatary,
v ktorom prevazuji prace z poslednych desiatich rokov. Spracovani tému povazujem za

aktudlnu a zaujimavu nielen pre odbornt, ale aj laicku verejnost’.

Osnova, logika skladby celého textu: Praca je pisand formou komentovaného siiboru
prac atomu zodpoveda aj jej Clenenie. Nestretneme sa tu s klasickou kapitolou
,,Problematika“, ale samotna tedria je vsunuta pred komentarom ku kazdému prilozenému
¢lanku. Analyzu kazdej podkapitoly uzatvéara kratke zhrnutie. V kapitole 1.2 Sledované
populace sa dozvieme vselico o skimanych populaciach, akurat tam chyba informéacia
0 pocte a Struktare skiimanej populacie, ktoré si uvedené az v komentiroch ku
jednotlivym ¢lankom. Podobne az v komentaroch st spomenuté aj pouzité metddy. Zaver

prace je pisany koncizne a zrozumitel'ne.

Formalna a jazykova stranka spracovania predloZenej prace: V texte sa vyskytuju

drobné preklepy, ktoré v§ak neznizuji odbornu stranku textu.

Pouzita literatura: Rozsah pouzitej literatury plne zodpoveda dizertacnej praci a autorka

prejavila solidny prehl'ad v Studovanej problematike.

Pripomienky a odporucania: Aj ked’ uz clanky, ktoré tvoria zéaklad prace, uz presli
recenziou apovicsine su uz publikované, mam k praci niekolko pripomienok

a odporucani.



Vseobecne sa vpraci vyskytuje mnozstvo kalkov, ¢o je asi spOsobené
pretlmocenim uz publikovanych ¢lankov v anglictine do Cestiny.

Formalne sa v texte vyskytuje nejednotne citovana literatara (napr. ,,a*; and®).

Na strane 34 — myslim, Ze by bolo vhodné pri praci Veleminska et al. (2012) pri

opise suboru uviest’ okrem priemerného veku i vekové rozpitie.

Otazky:

V praci uvadzate, ze zeny znizSich socioekonomickych skupin maju lepsiu
schopnost’ tlmit’ negativne environmentalne vplyvy fluktuaénej asymetrie. AvSak
pri analyze populacie z Mikulcic sa tato ,hypotéza“ nepotvrdila. Myslite, ze sa
tento fenomén dé vysvetlit’ len patrilokalitou?

Ako by ste odporucili zapracovat’ Vami zistené poznatky o pohlavnom dimorfizme
ziskané geometrickou morfometriou lebiek Pachnerovej kolekcie do osteologickej
praxe? Napr. 100% spravnost’ urcenia pohlavia na zdklade morfometrie hornej
tvare?

V praci uvadzate vo vSeobecnosti preferenciu lavej ruky v 15 % populacie,
nestretli ste sa spracami, ktoré¢ by udavali percento ,lavorukosti“ u Ceskej

populacie?

Zaver: Spomenuté pripomienky neznizuji vedecki hodnotu predlozenej prace, ktora

svojim obsahom a troviiou spracovania dokazuje dobru orientaciu v danej problematike

a schopnost’ spracované data spravne analyzovat’ a interpretovat. Zaverom by som chcel

odporucit’ prijat’ predlozent pracu ako dizertaénii a po uspeSnej obhajobe udelit’ Mgr.
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