Posudek oponenta rigordzni prace — Mobilita spolecnosti v Evropské unii.

Téma ptedlozené rigor6zni prace je Mobilita spolecnosti v Evropské unii.

Kolegyné¢ Mgr. Lucia Laurincova se ve své rigordzni praci zabyva vyznamnym tématem,
kterym je mobilita spolecnosti (hlavné prostiednictvim pfemisténi sidla) v ramci Evropské
unie.

Otazka premistovani sidla spolecnosti je tématem, které se dotyka nékolika pravnich obort —
vedle mezinarodniho prava soukromého a evropského mezinarodniho prava soukromého je
potieba vzit v potaz i evropské pravo a pravo obchodni. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o
oblast, kterd prochazi dynamickym legislativnim vyvojem a ktera je pfedmétem i1 soudniho
vykladu (v posledni dobé zejména ze strany Soudniho dvora Evropské unie), je nutno
konstatovat, ze se v daném piipadé nejednd o téma jednoduché. A o to vice je potieba
povazovat toto téma za aktualni a stale oteviené novym nazoriim a pohledim.

Autorka svoji rigordzni praci rozdé€lila do tfech logickych celki.

V prvni ¢asti - kapitoly 1, 2 - se zabyva tivodem do evropského prava spolecnosti a dale pak
obecnymi otazkami tykajicimi se zdkladnich teorii ohledné mezinarodniho prava spolecnosti
- konkrétné€ pak teorii inkorporacni a teorii sidla. V této ¢asti lze ocenit poukazani na vyhody
a nevyhody obou zékladnich teorii (str. 18 a str. 21 rigordzni prace).

Ve druhé casti — kapitoly 3, 4 - se autorka zabyva obecné otdzkou usazovani v primdrnim a
sekundarnim evropském pravu. Déle predstavuje zakladni a zésadni judikaturou Soudniho
dvora Evropské Unie v této oblasti. Pfedstavuje zakladni linii judikati — poc¢inaje Daily mail
az po judikat ve véci Cartesio. V €asti vénované judikatu ve véci Cartesio se autorka zamysli
nad vyznamem tohoto rozhodnuti pro dal$i vyvoj mezinarodniho prava spole¢nosti a dovozuje
myslenkovou linii Soudniho dvora Evropské unie (str. 82 — str. 84 rigordzni prace).

Ve tieti ¢asti — kapitoly 5,6 — se autorka zabyva zpiisoby premisténi sidla, které jsou dany
sekundarnim evropskym pravem — konkrétné ohledné¢ Evropské spolecnosti, Evropského
hospodaiského zajmového sdruzeni, Evropského druzstva a pro futuro i Evropské soukromé
spolecnosti. 'V této casti rigorézni prace se autorka zabyva také smérnicemi, které mayji
napomoci mobilité¢ spolecnosti a to konkrétn€ smérnici o pieshrani¢nich fuzich a navrhem
smérnice o preshrani¢nim pfemisténi sidla.

Pfi zpracovani své rigordzni prace prokazala autorka znalost nejen z oboru mezinarodniho
prava soukromého ale i z oblasti obecnych otdzek prava korporatniho a dale i z oblasti

obecnych otazek evropského prava.



Co se tyCe jazykové a stylistické Grovn€ a upravy prace, nemam vyhrad. TaktéZ rozsah
rigorozni prace — 119 stran povazuji za vyhovujici.

Taktéz vybér literatury povazuji za dostateCny — a to jak literatury domaci, tak i literatury
zahrani¢ni, 1 kdyZ se domnivam, Ze autorka mohla Cerpat také z némecky psané literatury,
kterd je v dané oblasti velmi dileZita.

Co bych praci vytkl, je nedostate¢né provazani dané problematiky na ¢esky pravni fad. Pokud
toto provazani autorka provadi, tak pouze utrzkovité bez hlubsiho zamysleni (napf. str. 118
rigordzni prace).

Proto by autorka méla v rdmci obhajoby své rigor6zni prace vyslovit svillj nazor na Upravu
pfemisténi sidla v zdkon€ o pfeménach, ¢. 125/2008 Sb.

Dale by méla autorka vyslovit svilj nazor na to, pro¢ je v Ceské republice zakladana vétsina

Evropskych spole¢nosti (SE) v rdmci Evropské unie.

Zaver:
V predlozené rigordzni praci se dle mého ndzoru autorce podatilo velice dobfe analyzovat
otazky mobility spolecnosti v Evropské unii a to jak v ramci primarniho komunitarniho prava

a tak 1 dle komunitarnich sekundarnich piedpist.

PtedloZenou rigordzni praci doporucuji k obhajobé a jsem toho ndzoru, Ze tato prace je
zpusobila obhajoby. Pokud bude prace tspésné obhijena, doporucuji udéleni akademického

titulu JUDr.
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