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Vedouci prace: doc. PhDr. Marie Vachkova, Ph.D.

PredloZend diplomova prace se zabyva kolokabilitduragych gmeckych adjektiv a
zan®iuje se pedevsSim na jeji lexikografické zpracovani.

Diplomant svou praci roil na dw hlavnicésti, teoretickou a praktickou. V kratSi teoretické
¢asti se snazi ostlit pojmy jako kolokabilita, kolokace, kookurenaoslence a

frazeologismus. Uvadi, jakmto termiim rozumi, u pojmu kolokace dokonce podava kratké
vyswtleni k chapani tohoto terminu v britském kontehsnau na jedné strama u F. J.
Hausmanna na stradruhé, jehoZ pojeti povazuje zdamosné pedevsim z hlediska
lexikografie. Z textu ale neni zcela jasné, k jakémjeti a z jakychisodi by se piklonil

autor sam. K pojiiim kookurence, valence a frazeologismus uvadi diptdnaelice stréné
informace — zde by byla nasradiikladngjSi analyza a vymezenidhto pojni, pog. i citace

z dalSich autdr, ktei se tmito terminy zabyvali (hlawvhu valence a frazeologismu).

Rozséahlejsi praktick&ast je rozdlena do dvou tematickych cé&lkV prvnim z nich autor
vénuje pozornost lexikografickym nastiop a zdrojim, ve druhém jsou pak uvedeny vlastni
analyzy, zar‘ené na kolokabilitu u adjektiv a jeji lexikografickbraz.

Mezi lexikografické zdroje vyuzitelné pro vyzkurpriaxi diplomantadi tiS€né slovniky (v
diplomové préci se jedna konkréta Deutsches Universalwdrterbuch a Siebensékiein
Némecko¢esky slovnik), korpus DeReKo, kookudemndatabazi CCDB a internet. V dalSich
podkapitolach popisuje jejichéimos — u slovnik zminuje gredevSim pomocipprvni

orientaci ve slovnikovém hesle a poskytované zakladormace (rozéleni vyznamu

v jednojazy¢nych slovnicich nebo uvedeni zakladnich ekvivdleetslovnicich
dvoujazynych). Opatr zminuje nedostatky v kolokabititu obou tyfi slovnili. Praw
analyzu kolokability je dle autora vhodné provésfazykovém materialu ziskaném

z korpusi, kookurerni databaze a internetu.

Diplomant ve druhéasti praktického oddilu popisuje v osmi podkapitbl@roblematiku
zprostedkovani kolokability u adjektiv. VSima si adjektjgjichz kolokabilita byla ve
slovnicich zpracovana nedostait® a navrhujgeSeni: uvadi konkrétni kolokace, které by

v heslové stati bylo vhodné uvést. Dale zachycagnest popisu vyznamu ve slovnicich bez
uvedeni kolokaci, jejichipklad, syntaktickou pozici zkoumanych adjektiv ediska

kolokaci, otazku frekvence a kolokability vzajetmpodobnych slov, népsny opis vyznamu

v jednojazy¢ném slovniku, problematikiazeni kolokaci v mikrostrukta hesla a nakonec
moznosti pekladu gmeckych kolokaci déestiny. Jeho analyza je velmi delmetodicky
zpracovana, vSima si i defgiv mnoha pipadech jde do hloubky — z analyzy je patrné, Ze si
diplomant celou analyzu pléevé promyslel. Zarovie uvadi rektera obecna dopotani, ktera
plynou z poznatk analyzy, a zdraziuje dilezitost kolokaci ve strukia heslové stati,



piicemz zmhuje, Ze jejich vybr by mel probihat podle principu uzigaosti, nikoli kvantity.
S timto zagrem nelze nez souhlasit.

Diplomova prace zaujmag@devsim svou praktickatésti — nevSednim zé&tem a dislednym
rozborem gkterych detail. Je ¥novana problematice velice aktualni — neexistetiedio
moderniho sBmecko¢eského slovniku néeském trhu je totiz neomluvitelné. Autor proto pro
potreby takového navvznikajiciho slovniku vypracoval analyzu kolokalyivybranych
adjektiv, ktera je velkymifinosem pro lexikografickou praxi. V analyze diplorhprokazal
schopnost samostatného uvazovani a reflexe nakigaygyi daty, coZ neni u vSech student
samozejmosti. Ocauji tedy predevsim praktickyifnos analyz a autorovu samostatnou a
peclivou praci. V zaérecné kapitole bych vSakéekavala ¥tSi miru angazovanosti autora,
jeho nazory na problematiku, kliglndirazrgjSi zhodnoceni stavajicich nedostatie
slovnicich. Préaci doplji hesla vypracovana pr@ely now vznikajiciho slovniku, jezipd
otiStenim prosla revizi a jez v pIné ridokladaji autorovy zé&wy z analytické&asti.

Predkladana prace ma i po strance jazykové a forre@lmi dobrou Urovig, odhlédneme-li
od drobnych nedostaikjako jsou peklepy (s. 11alltaglichen nikoli alttdglichen s. 17:in
der Regelnikoli in der Regelp chyby ve slovni zasel(s. 27:der Terminusnikoli der
Termin) nebo syntaxi (s. 841zna‘ovana nikoli ozna’ovany).

Predevsim na zaklad petlivé vypracovanych analyz a celko¥ velice dobrého
obsahového i formalniho zpracovani doportuji praci k obhajob é.
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