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Cilem prace bylo analyzovat a zhodnotit vliv informacnich technologii a rozvoj automatizace
v knihovnach CR na pfikladu Krajské védecké knihovny v Liberci (KVKLI). Autorka vychazi z vlastni
praxe v této oblasti a také z konzultaci se zaméstnanci KVKLI.

Obsahova stranka prace

Autorka si zvolila prehledové téma historického vyvoje automatizace knihoven v CR. Prace
predstavuje nejvyznamnéjsi milniky knihovnické praxe v souvislosti se zavedenim ICT do vefejnych
knihoven v CR.

Prace je rozdélena na tfi pomyslné casti. V prvni ¢asti autorka poukazuje na nejvyznamnéjsi
mezinarodni standardy a ceské projekty v ramci automatizace knihoven, v druhé ¢asti se zabyva
rozvojem KVKLI a konecné ve treti Casti prezentuje vlastni uzZivatelsky vyzkum vyuZivani on-line
nastroju a sluzeb poskytovanych KVKLI.

Pfinos prace spociva v uvedeni historické souvislosti vyvoje automatizovanych knihovnich systémi
v CR a implementace nejvyznamnéjsich celosvétovych standard.

Prace ma vsak také sva negativa. Prestoze jednotlivé body osnovy zadani prace byly dodrzeny, prace
se vénuje prevainé historickym vliviim informacnich technologii ve smyslu implementace
automatizovanych systému na prelomu 20. a 21. stoleti. Jadro prace se odchyluje od svého nazvu
(Vliv informacnich technologii v Krajské védecké knihovné v Liberci) a vénuje se pouze pfinostiim
implementace systému typu OPAC, pfistupu kinternetu jako takovému a k odbornym databazim
v KVKLI. Prace casto také popisuje jen sluzby KVKLI, které nejsou uvedeny v souvislost s ICT (napf.
MVS, MMVS v kapitole 3.5, nebo také kapitola €. 4 se cela vénuje poskytovani knihovnich sluzeb zcela
bez navaznosti na problematiku ICT).

Domnivam se, Ze v praci popisovana problematika byla jiz v dobé implementace automatizovanych
systém(l Castokrat analyzovdna a Ze v soucasné dobé jsou jiz aktudlnéjsi dalsi aspekty vlivu ICT,
kterych se tato prace nedotyka, coZ je skoda. Jsou to napf. nové zplisoby komunikace s uzivateli,
nové on-line sluzby a nové zplsoby jejich propagace, nova uZivatelska rozhrani apod. Autorka také
velmi malo popisuje dusledky pristupu uZivatel( KVKLI k internetu a k odbornym databazim.

Prace se, podle mého nazoru, dotykd mnoha souvisejicich aspektll, az ztraci jednoznacnou linii.
V nékterych ¢astech (napftic celou praci) jsou uvadény prebytecné detailni informace, v jinych ¢astech
chybi souvislosti mezi uvddénymi informacemi a tématem (cilem) prace. V praci postradam téz cast,
popisujici KVKLI jako celek véetné analyzy jejich uZivateld a poskytovanych sluZeb a jejich zavislost na
rozvoji ICT. Tyto informace jsou také nesystematicky uvadéné v rlznych Castech prace, ale méla-li se
prace vénovat pravé této tematice, pak povazuji za podstatné uvedené informace lépe a prehlednéji
prezentovat.



Dale bych rada zminila zpracovany uZivatelsky prazkum. Velmi ocenuji peclivou identifikaci
a reprezentativnost vzorku respondentl a také ocenuji velmi peclivé statistické zpracovani vysledka.
Prizkum byl podle mého nazoru velmi peclivé zpracovan, o ¢emz svédci také celkovy pocet 160
respondentl. Je skoda, Ze autorka vysledky vyzkumu pouze vyhodnotila v souvislosti s tim, které on-
line sluzby jsou nejvice vyuZivané a nevyvozuje z nich Zadné dusledky nebo naméty pro inovaci,
respektive nediskutuje vyznam ICT v KVKLI do budoucna. Za nedostatek provedeného vyzkumu
povaZuji téZ absenci hypotéz, které by provedeny kvantitativni vyzkum testoval.

Predlozend préce, s vyjimkou provedeného prizkumu, neobsahuje Zadny osobni ptinos autorky,
popisuje pouze aktivity, kterymi ceské knihovnictvi prochdzelo vcca 90. letech 20. stoleti a na
pocatku 21. stoleti, a nevyplyva z ni Zadné hodnoceni, zavér nebo doporuceni pro budouci vyvoj.

Jazykova a formalni stranka prace

Po jazykové strance je prace na velmi dobré udrovni, jen s minimem preklepl a gramatickych
nedostatkl. Citace vtextu i bibliograficky soupis jsou velmi dobre zpracovany. Autorce bych jen
doporucila vénovat pozornost nové verzi normy CSN 1SO 690, ktera byla vyddna v bieznu 2011.

Téma prace je prilis Siroce definovano, a proto neni zfejmy jeji cil, text prace neni nijak konkrétné
zaméren, respektive autorka zadny konkrétni cil prace nezminuje. Jednotlivé ¢asti ne sebe ne vidy
navazuji, sled nékterych kapitol neni zcela logicky (napf. zarazeni kapitoly 4 za praktické kapitoly 3.3
a 3.4), nékteré informace jsou zarazeny do kapitol, které nasleduji az po prvnich zminkach o daném
aspektu (napf. kapitola 3.4 popisuje pobocky KVKLI, ovsem informace o nékterych pobockach se
orientaci v textu (napt. v kap. 4, str. 55/56 chybi podnadpis oddélujici bod ,10“ od dalsi ¢asti textu;
v kap. 8, str. 71 chybi nadpis uvozujici prezentaci vysledk( vyzkumu).

Nékteré casti textu by také bylo vhodné doplnit grafickou ukdzkou popisovaného rozhrani, zejména
ukazkou rozhrani systému ARL, ktery je v praci popisovan.

Pouzita literatura je aktualni, ovSem v diplomové praci bych ocekavala vétsi heterogenitu zdroju.
Nékteré jadrové kapitoly (napt. 3.2, 3.3, 4, 6.2, 7) jsou zpracované prevazné s vyuzitim jen jednoho
zdroje (vyrocnich zpravy KVKLI, webové stranky produktu ARL), coZ nepovazuji v odborné praci za
dostatecné.

Zavérecné hodnoceni prace

Cil prace byl splnén s vyhradami. Prace je po jazykové strance velmi dobfe napsana, avsak popisuje
pouze status quo bez uvedeni vlastniho hodnocen. Z prace nevyplyva autorcin zdjem o tematiku,
popfipadé moznost dalsiho vyuZiti ¢i rozsifeni tématu.

Klasifikace

Vzhledem k uvedenym pfipominkam bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji
klasifikaci ,,dobre” (3).

V Praze dne 25. 5. 2012 Mgr. Lenka Némeckova





