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1. Uvod

Odkaz minulych generaci, hmotna baze rozvoje spolu s tradici pfedavanou zkusSenosti
pfedstavuji soucast vSelidského kulturniho dédictvi. Ptirodni 1 kulturni hodnoty, které
umoziuji existenci a dal$i rozvoj narodni pospolitosti, spolu s kulturni slozkou, ktera

reprezentuje produkty prace a tvirci ¢innosti ¢lovéka, tvofi narodni bohatstvi.'

1.1 Téma a cil prace

V soucasné dobé se v ramci politiky evropskych zemi, v ndvaznosti na prosazujici se
globaliza¢ni tendence, zviditeliiuje mySlenka uchovani kulturniho dédictvi. Apel na
zachovani kulturnich specifik je sméfovan zejména smérem k regionim. Vznika
celoevropsky fada aktivit, které jsou vice ¢i méné spojeny s mySlenkou uchovat a
vyzdvihnout hodnoty kulturniho dédictvi, které by dany region zviditelnily v ramci
SirSiho prostoru a zaroven piispély k budovani regionalni identity, ktera by jako jedna
z mnoha mohla byt dilezitym hrac¢em na poli utvareni identit ob¢anti Evropské unie.
Zachrana kulturniho dédictvi ale neni zcela novym jevem. Lze fici, Ze se opakované
myslenky volajici po zachran¢ kulturnich prvka vraci. ZvySend pozornost v zajmu o
kulturni dédictvi je pak vzdy vyvolana spole¢enskou poptavkou. Ta souvisi s idejemi,
které se maji skrze péci o kulturni prvky minulosti zviditelnit.

V souvislosti s témito trendy si ve svém vyzkumu budu klast otazku, jakou podobu a
ideové pozadi méla péce o kulturni dédictvi ve dvou obdobich: v sou¢asnosti a v obdobi
prvni republiky. Vyzkum zamétfeny na zviditelhovani kulturniho dédictvi v médiich
chci provést v regionu Horni Pojizeti a Cesky r3j.

Chci se zaméfit na to, jak se v daném regionu od pocatku 20. stoleti zménila podoba a
ideové pozadi péce o kulturni dédictvi. Budu proto hledat odpovéd’ na tyto otazky:

1. Jaké kulturni prvky stadly v poptfedi zajmu pii snaze o zviditeliovani kulturniho
dédictvi (co vlastné bylo onim kulturnim dédictvim)?

2. Jak byly jednotlivé kulturni prvky v médiich prezentovany a jaké mysSlenky

informace o kulturnim dédictvi provazely (jaka idea byla ptredkladana vetejnosti)?

" BENES, J.: Muzeum a sbirky, s.10



Ob¢ otazky chci zodpoveédeét v diachronni perspektiveé, zaméfim se na komparaci dvou
obdobi: obdobi prvni republiky a obdobi po vstupu Ceské republiky do EU.

Ob¢ zvolend obdobi spojuje demokraticky vyvoj, suverenita Ceského stitu a jeho
postaveni v radmci politiky Evropy. Jejich spoleénym prvkem je zvySeny zdjem o
kulturni prvky, které odkazuji ke kulturnim specifikim regionu, ve vefejnych
diskurzech. V obdobi prvni republiky je to zpisobeno vyclenénim se z rdmce rakousko-
uherské monarchie, stat byl budovan na odkazech k narodni minulosti. Ve sledovaném
regionu, ktery byl v blizkosti némeckého vlivu, pak jsou tendence k odkaziim na
kulturni specifika regionu patrny v projektech jako Krajinska vystava r. 1925
v Turnové. Tyto tendence se odraZi i ve vefejnych regionalnich periodikach.

Druhé sledované obdobi, po roce 2004, je pak uréovano vstupem Ceské republiky do
Evropské unie. Tento krok pfinasi hlubsi zaglenéni CR do celoevropské politiky, kde je
mj. kladen diiraz na uchovani a vyzdvizeni hodnot kulturniho dédictvi jednotlivych
regionlt vramci Evropy, které by region zviditelnily vramci EU a zaroven by
pomohly vytvaiet regiondlni identitu. Jistou paralelu s prvnim obdobim Ize spatiovat
v zajmu o kulturni prvky, odkazujici ke kulturnim specifikim regionu v ramci SirSiho
prostoru (v obdobi prvni republiky doprovazené i snahou o uchovéani narodnostnich
hodnot ve vztazich ¢esko-némeckych).

Pro vlastni analyzu jsem zvolila vlastivédné regiondlni periodikum Od Jestéda
k Troskam, které vychazi v obou sledovanych obdobich. Jedna se ve své podstaté o
renomovany casopis, uréeny pravé pro otiskovani informaci o rtznych kulturné-
historickych faktech spojenych se sledovanym regionem. Pfedpokldddm, ze pravé na
jeho strankach budou nejzietelnéji formulovany ndzory a kontexty, v jejichz ramci jsou

¢1 byly vnimény kulturni prvky hodné zachovani ¢i zptitomnéni.



2. Teoretické zakotveni vvzkumu

2.1 Paradigmatické vychodisko

Urcujicim pro vyzkum jsou antipozitivistické (interpretativni) ptistupy, které vzesly v
ndvaznosti na teorie pozitivistické’, jejichz zakladatelem byl A. Comte.
,»ZAntipozitivismus je Siroky proud riznych metodologickych piistupll k socidlni realité.

vy

(...) ptistupy spojuje pouze vychodisko, ze mezi podminkami, ve kterych lidé ziji, a

‘> Tato propast je prekonavana reflexi vlastniho

tim, co lidé konaji, spoCiva propast.
konani, interpretaci podminek, které clovék kolem sebe ma. V reflexi se objevuji
subjektivni vyznamy, které socialni realit¢ ptikladaji socidlni aktéti. Prvnim, kdo
formuloval teze antipozitivismu byl Max Weber, ktery tvrdil, Ze samotné vysvétleni
vztahl mezi socidlnimi jevy (pozitivismus) nestaci k poznani reality. Socidlni realita je
vytvaiena prostiednictvim subjektivnich vyznamt, je nutné porozumét kulturnimu
vyznamu® a ne jen analyzovat s ohledem na obecné zdkony vyjadfené obecnymi pojmy
— abstraktni pojmy mohou slouzit jako nastroj k pochopeni.” Porozuméni kulturnimu
vyznamu podle Webera dosdahneme, pokud vyzkumny problém budeme vzdy zvazovat
v ramci konkrétnich historickych podminek konkrétni spolecnosti. Do naseho poznani
ale vychozi kulturni hodnoty, které do vyzkumu vnasime, nesmi jiz zasahovat.®

Vlastni analyza vychazi téZz z teoretického rdmce sociologie védéni’ - socialniho
konstruktivismu. Vyznamy a realita jsou socialnimi konstrukty, které se neustale méni a
utvareji. Lidské vyjadfovani se miize projevovat v produktech lidské ¢innosti, které jsou
vSem dostupné jako prvky spole¢ného svéta — objektivace lidské subjektivity. Jednim

druhem objektivace je oznacovani, tj. lidské vytvaieni znakl. Znaky a znakové systémy

vvvvvv

2 Pozitivismus se vyviji postupné ke klesajicimu empirismu, ktery je zaloZen na induktivnim pozorovani a
zaroven ke zvySujici se racionalité, zalozené na deduktivnim dovozovani ze vSeobecnych zékont.

3 KUBATOVA, H.: Metodologie sociologie, s. 119-120

* Kulturni vyznam nelze jako pojem zobecnit, vazi se na n&j vzdy hodnoty konkrétni historické situace, ve
které se spolecnost nachéazi — tedy ideje hodnot.

> Weber zavedl ,,metodu idedlnich typii“, coZ jsou mySlenkové konstrukce, které jsou nastrojem naseho
poznavani skuteénosti. Jde o predpoklady, s nimiz jdeme zkoumat empirickou skute¢nost. Nejedna se o
vysvétleni skute¢nosti samotné.

§ KUBATOVA, H. Metodologie sociologie, s. 119-171

7.,Sociologie védéni se zabyva vztahem mezi lidskym myslenim a socidlnim prostfedim, v jehoZ ramci se
toto mysleni utvaii.“ (BERGER, P. L. - LUCKMANN, T.: Socialni konstrukce reality, s. 12)



jazyk.® Musime mit ale stile na paméti, Ze jazyk jako takovy je spojen se socialni

realitou, z niz vzesSel.

2.2 Vymezeni zakladnich pojmu

2.2.1 Kulturni dédictvi

Kulturni dédictvi jako odkaz minulych generaci tvoii soubor hmotnych a duchovnich
hodnot. Obecné se hovoii o kulturnim dédictvi hmotném a nehmotném. V soucasnosti
se snazi badatelé pripisovat obéma skupinam stejnou diilezitost.

Sociologicky slovnik uvadi pod heslem ,,dédictvi kulturni: ,,Souhrn artefaktt, hodnot,
norem a kulturnich vzora pfeddvany dalSim generacim. Piedstavuje jakousi kolektivni
pamét’ selektivné kumulativniho charakteru, kterd stale ptebirda nové prvky. Predavani
d. k. je usnadnéno systémy symbolii a znakl. D. k. hraje dulezitou roli v procesech
socializace a enkulturace.*

Zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamdatkové péci, ve znéni pozdé¢jSich piedpisa,
charakterizuje kulturni pamatky obecné (tedy nemovité a movité véci, poptipade jejich
soubory) jako vyznamné doklady historického vyvoje, Zivotniho zplsobu a prostredi
spolecnosti urcitého obdobi. Jsou projevem tvircich schopnosti a prace Clovéka z
nejruznéjsich obora lidské ¢innosti a nositelem historickych, uméleckych i technickych
hodnot nebo maji pfimy vztah k vyznamnym osobnostem i historickym udalostem. '
Teorie kulturniho dédictvi zkouma poznéani odkazu minulych generaci i moznost jeho
vyuZiti pro nd$ soucasny Zivot, hledani zptsobl uchovavani téchto hodnot pro budouci
generace. "

Cilené snahy o zachovani hmotného kulturniho dédictvi se zacinaji v Evropé objevovat
na sklonku 18. stoleti, soucasné¢ s rozvojem pramyslu a velkomést. Ten je mj. provazen

1 demolicemi starych staveb a jiz tehdy si lidé dokazali uvédomit jedine¢nost pamatek,

dokladajicich tvofivou praci a zpiisob mysleni pfedchozich generaci, tedy i nutnost

8 BERGER, P.L. - LUCKMANN, T.: Socialni konstrukce reality, s. 31-41
? JANDOUREK, J.: Sociologicky slovnik, s. 52-53

1 Pfirucka vlastnika kulturni pamatky.

"' BENES, J.: Muzeum a sbirky, s. 10



jejich zachovani jako nenahraditelného zdroje poznani narodnich dé&jin.'? V soucasnosti
se k této tradici ptidala i $ir$i mezinarodni spoluprace. Ceska republika pfistoupila v
roce 1991 k Umluvé o ochrand svétového kulturniho a p¥irodniho dédictvi. Predpis na
ochranu kulturnich pamatek je zakotven i v pravnim systému Ceské republiky. Jedna se
o pravni predpisy zakotvené ve vysSe uvedeném zakonu ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist.

Kulturni prvky, které provazely clovéka a které byly néjakym zpilisobem
zviditelovany, hraly vzdy ddleZitou roli v duchovni a socialni kultufe ¢lovéka. Jejich
odkaz mizeme vidét ve vSech aspektech nasSeho zivota. Jsou Casto chapany jako soucast

lokalniho patriotismu.

2.2.1.1 Hmotné kulturni dédictvi

Mobilni, hmotné doklady je nutné zvazovat v souvislostech v rdmci kulturniho dédictvi,
jehoZ jsou organickou sou¢asti. Clovék vytvofil béhem své existence k uspokojovani
svych materidlnich 1 duchovnich potfeb mnoho objektii, vytvort. AC nékteré postupné
zanikaly, podavaji autentické svédectvi o zptsobu zivota. Josef Benes v knize Muzeum
a sbirky nazyva tyto objekty ,,zhmotnélou paméti lidstva®, kterou generace za generaci
uchovavala jako hmotnou bazi rozvoje vedle tradici pfedavané zkuSenosti, znalosti i
zdznamu o lidském konani. ,,Dochované vytvory predstavuji soucast vselidského
kulturniho dédictvi, na jehoz uchovani a vyuzivani mé zajem celé lidstvo, nejen jejich
piimi drzitelé, obyvatelé mista ¢i zemé.“"

Dle tohoto autora lze mezi hmotné kulturni dédictvi zafadit unikdty svétového
evropského a narodniho vyznamu, vytvory mimofadné hodnoty dila. Zaroven uvadi
diferenciaci, kde lze z vytvort pfirody a ¢lovéka obecné odlisit predméty sbératelského
zajmu, z nich pak lze vymezit staroZitnosti, z nichZ vymezuje sbirkové predméty, z nich
déale kulturni pamatky, které lze dale uz§im vybérem vymezit na narodni kulturni

pamatky.

12 Pfirucka vlastnika kulturni pamatky, s. 3
¥ BENES, J.: Muzeum a sbirky, s. 9
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2.2.1.2 Nehmotné kulturni dédictvi

Koncept nehmotného kulturniho dédictvi je v soucasné dob& na vzestupu, pfispivaji
k tomu 1 trendy politiky obchodu a fenomén tzv. kulturni turistiky. Tento koncept,
vyuzivany zejména v praxi, ovliviluje velmi vyrazné socialni realitu. Zajem o n¢j je
motivovan zejména touhou po jeho zachrané, a to s postupujici globalizaci, ktera by jej
mohla zcela zatratit. Na mezindrodni scéné je vidét snaha o vytvafeni mezinarodnich
dokumentli zabyvajicich se konceptem nehmotného kulturniho dédictvi. Prvek
nehmotného kulturniho dédictvi je vak vétSinou definovan vyétem designati'®. Tento
problém zlstava i u konceptu kulturniho dédictvi obecné.

Kulturni dédictvi jako takové nelze spojovat pouze s materialni kulturou. Jde o neustale
se vyvijejici koncept, ktery se zrodil primdrné¢ z praxe a jeSt€¢ nedoSlo k jeho
heritage studies, studiem dédictvi) musi vSechny pozlstatky minulosti nejprve projit
procesem selekce prvk vnimanych jako hodnotné a poté ma nésledovat identifikace
s nimi. Zaroven tento autor jako dédictvi chape cokoli, co n€kdo chce zachovat ¢i sbirat
a predat dalSim generacim - jde tedy o velmi subjektivni vnimani. Nékdy se jevy diive
oznaované terminem ,tradice* nov€ interpretuji jako ,kulturni dédictvi®, avSak
definice pojmu kulturni dédictvi je slozita.

Koncept nehmotného kulturniho dédictvi odrézi snahu o obnovu tradi¢niho folkloru a
mizejicich kulturnich jev. Tato snaha, souvisejici sjakymsi romantickym
nacionalismem, snad motivovala prvni sbératele folkloru i iniciatory projektl, jako byla
napi. Narodopisnd vystava ceskoslovanskd v roce 1895. OvSem védomi, Ze vybrané
jevy uchovavame jako ,.kulturni dédictvi®, miize vést 1 k vytraceni piivodniho smyslu,
mizi predstava autenticity ptivodni Zivé kultury. Ziva kultura se tak pfeméni na folklor,
na pouhy zdroj vydélku pro turisticky ruch.'” Na druhé strané vstupuji v soucasnosti do
hry i jevy oznacené jako ,.kulturni dédictvi®, které jsou konstruovany zcela uméle bez

vazby na pivodné autentickou kulturu regionu.

4 Pod pojmem nehmotné kulturni dédictvi se pouze vyjmenovavaji jednotlivé kulturni formy a procesy,
které jej maji v sume reprezentovat.

'S JANECEK, P.: Problematika konceptu nehmotného kulturniho dédictvi

'® HOWARD, P.: Heritage. Management, Interpretation, Identity.

7 GEERTZ, C.: Interpretace kultur: vybrané eseje, s. 14

11



Tak jako u samotného konceptu kulturniho dédictvi pfichdzeji zatim teoretické
interpretace jen ojedinéle, ani teoreticka zakladna nehmotného kulturniho dédictvi jeste
neni zcela propracovand. Centralnim pojmem v diskurzu nehmotného kulturniho
dédictvi zlstavd pojem ,kultura®“ z kulturné-antropologického hlediska. Slovinsky
antropolog Mencin zastava ndzor, ze novy termin nehmotné kulturni dédictvi je pouhym
novym nazvem pro tradi¢ni pojem ,kultura® chiapany z pohledu definic antropologie,

etnologie a folkloristiky.

2.2.1.3 Narodni kulturni dédictvi

Mezinarodné¢ zavedenym terminem ,,narodni kulturni dédictvi® je oznacena kulturni
sloZka reprezentujici produkty prace a tviir¢i ¢innosti ¢loveka, kterd hraje vyznamnou
roli v souboru narodniho bohatstvi, tj. pfirodnich 1 kulturnich hodnot umoznujicich
existenci a dalsi rozvoj narodni pospolitosti. Obsahuje duchovni hodnoty, kterymi jsou
symboly (pfedevsim jazyk) a formy jednani ztélesnujici urcity kulturni model a také
obsahuje hmotné hodnoty, které charakterizuji duchovni proudy, tendence a snahy své
doby a prostfedi."® Soubor té&chto hodnot neni nikdy uzavien. Narodni kulturni dédictvi
pfedstavuje organickou sloZzku narodni existence s pifimymi uZitkovymi i kulturnimi

funkcemi."

2.2.2 Lidova kultura

,,Poklady lidového uméni jsou dal$im krickem k poznani kraje, v némz Zijeme...“*

Protoze vyzkum v této oblasti pfinasi zejména c¢lanky, odkazujici na lidovou kulturu, a
vlastné pojem kulturni dédictvi se vaze na pojem lidova kultura, zdalo se nam vhodné
vénovat tuto podkapitolu pravé ji.

Uz od za&atku 19. stoleti se v Cechach i na Slovensku formovaly nazory na kulturni
dédictvi té&chto narodd a v téchto nazorech mél dilezité misto folklor.?! Folklor je

soucasti SirStho systému kultury, kterou oznacujeme terminy lidova kultura nebo

'* BENES, J.: Muzeum a sbirky, s. 10

¥ Tamtéz, s. 11

2 HORYNA, V.: Povésti ¢eského severovychodu, s. 167

2 LESCAK, M. — SIROVATKA, O.: Folklér a folkoristika, s. 5
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tradicni lidova kultura. Jde o Cast kultury lidstva, jejimz tvlircem a oZivovatelem jsou
lidové vrstvy.?

Zakladnim vychodiskem této tvorby byl bezprostiedni vztah mezi tvorbou a konzumaci
kultury (vSechny kulturni a umélecké potteby byly zabezpeCeny ve vlastnich
pracovnich, spolecenskych i uméleckych relacich). Lidova slovesnost si pfibrala mimo
estetické 1 vychovnou funkci. Tento vlastni typ kulturni tvorby niZ§ich vrstev obsahoval
a obsahuje zakladni znaky etnické osobitosti kultury jednotlivych narodi, nejde ale jen
o produkt rolnického prostfedi, nejnizSich vrstev spole€nosti. Uchovavani lidové
kultury zavisi na primarnich principech spole¢enské komunikace, tviirce i konzument se
tedy na jeji produkci podileji. Lidova kultura tvofi otevieny systém, mohou do ni
vchazet 1 podnéty z jinych kulturnich prostfedi, vzdy se ale s repertodrem informaci
deédi 1 jist¢é normy, dle kterych se pfedchozi generace fidily. Tyto tradované normy
tvotily v podstaté stabilizacni zazemi pro dalsi souvisly vyvoj kultury. Vliv ,,cizorodych
prvki byl usmérnovan rodinnymi, lokalnimi, regionalnimi, etnickymi a nadetnickymi
tradicemi.”

V kazdé¢ etapé vyvoje kultury se ménil obsah i formy lidové kultury.

2.2.3 Média

Médiem lze nazvat nastroj komunikace slouzici k reprezentaci néjakého obsahu.

Médium samo neni neutralni, ale pfispiva zpisobem zpracovani k vyznamu textu.*
2.2.3.1 Teorie komunikace
Prvnim ve vétsi mife piijatym modelem komunikace je model Shannona a Weavera,

ktery zkouma zejména pienos znakil a jeho zkresleni (komunikac¢ni Sum — technicky ¢i

sémanticky).”

2 Tamtéz, s. 11

% Tamtéz, s. 12-16

» JANDOUREK, J.: Sociologicky slovnik, s. 154
B LOKAJ, Z.: Média a realita, s. 17
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Klasicky model komunika¢niho toku sestavil Harold D. Lasswell. Navrhl popisovat
komunikaéni procesy zodpovidanim otdzek: Kdo tekl co komu, jakym kanédlem a s
jakym efektem??® Dulezitym prvkem tohoto modelu je diraz na efekt komunikace.

V piipadé naseho vyzkumu jde vSak pfedevSim o Laswellovo sdéleni (co?). Odpoved
hledame jednak z pohledu cistého obsahu sd€leni a pokusili jsme se 1 o analyzu z
pohledu iimyslu zvetejnéni obsahu sdéleni (jakou mysSlenku se ndm snazi média skrze

¢lanky o kulturnim dédictvi podat).

2.2.3.2 Funkce médii a jejich vliv

Zékladni funkci médii je ukladani informaci a usnadiiovani jejich pohybu.?’

Funkcemi masovych médii je poskytovani informaci, zabavy a vzdélavani. Lze je
zkoumat 1 z pohledu SirSich vzorct kulturniho vyznamu, na jejichz tvorbé se podileji a
jimiZ jsou utvafeny. Podileji se na ,,selektivni nabidce socidlniho v&édéni a obrazi®, diky
nim ,,chapeme svét sviij i svét téch druhych, takze jsou diilezitym globalnim zdrojem pfi
tvorbé identity.” Svym umisténim v rdmci aktivit kaZdodenniho Zivota ,,pfispivaji k
udrzovani naSich kulturnich vzorc ¢asu, prostoru a zvyklosti.“* Masova média vytvari
ve spoleénosti nové socialni vazby a utvaii skupinovou identitu.”

Média maji ,,jiz svou existenci a roli, kterou sehravaji, ziejmy (i kdyz casto obtizné
postizitelny) vliv na chovéni jednotlivce a spoleénosti...“.** Nefunguji nezavisle na svém
prostiedi, ovliviiuji je a jsou jim ovliviiovdna. Nabizeji svym pifijemcim obrazy
udalosti, které se mohou od skute¢nych udalosti liSit - realitu restrukturuji, vyhodnocuji
a interpretuji.’!

Teorie o vlivu médii proSly vyvojem. Prvotni pfedstava z pocatku 20. stoleti, ze
publikum zcela pfijimd nabizené sdéleni, byla vystiidana zjiSténim, ze jedinci v
medidlnim publiku nevnimaji sdéleni stejné. Sedmdesatd 1éta minulého stoleti jsou
formovana teoriemi o konstruovani svéta pomoci vyznami, které sdileji jednotlivé

socialni skupiny, a tak se objevuji nazory, ze média konstruuji svét pomoci vyznamd,

26 SCHULZ, W. - HAGEN, L. - SCHERER, H. - REIFOVA, 1.: Analyza obsahu medilnich sd&leni, s. 19
" McLUHAN, M.: Jak rozumé&t médiim, s. 151

2 BARKER, Ch.: Slovnik kulturalnich studii, s. 113-114

» JIRAK, J. - KOPPLOVA, B.: Média a spolegnost, s. 21

3 Tamtéz, s. 11. Srov. téZ McLUHAN, M.: Jak rozumét médiim, s. 26: ,,Kazdé médium ma schopnost
vnutit své vlastni pfedpoklady tém, ktefi se nemaji na pozoru.*

3 LOKAJ, Z,: Média a realita, s. 8
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jejichz produkei ovladaji (nebo ji dominuji). Koncem dvacatého stoleti ptichdzi v ivahu
do jisté miry aktivni Gloha piijemce, ktery musi dekddovat sdéleni podavatele. Stuart
Hall nabidl tii zplisoby interpretace sdéleni (od zpusobu, ktery nabizi médium az po

uplné odmitnuti sdéleni).*

2.2.3.3 Druhy meédii

Komunikacni prostfedky, tedy to, co zprostiedkovavd n€komu né¢jaké sdéleni, lze
oznacit jako komunika¢ni média. Ta se dale dé€li na primarni (jedna se o kody pouzivané
pfi komunikaci, tj. soustavy znakii a pravidel pro jejich pouzivani, tedy i pfirozeny
jazyk), kterd jsou zprosttedkovateli sdéleni mezi ucastniky komunikace. Dal§imi jsou
média sekundarni, kterd se vyvinula pro zprostiedkovani komunikace na vétsi
vzdalenost a pii snaze zprostiedkovat sdéleni vétSimu poctu lidi a multiplikaci, tedy
prostfedky snazici se o zaznam a pfenos sdéleni (obrazky, tisk, nahravky, signalizace,
vysilaci a pfenosova technika a pocitacové sité).

Média lze rozliSovat 1 z pohledu, jaky typ spolecenskych vztahi maji podporovat ¢i
vytvaret, jakou roli plni jako spolecenskd instituce. V této rovin¢ lze oznacCit média
interpersonalni, mezi jejichz znaky miZeme zafadit to, Ze jejich uZivatelé se vnimaji
jako jedinecné osobnosti a zpravidla umoziuji vysilani a pfijimani vzkazii na obou
stranach (korespondence, telegraf, telefon) a oproti nim stoji média masova. Ta stavi
jednoho ucastnika do role vysilatele a jiného do role pfijemce, piicemz socialni vazby
mezi skupinou lidi, jimZ je mediovany obsah urcen, jsou slabé nebo vibec Zadné

(noviny, ¢asopisy, knihy apod.).*

2.3 Region Horni Pojizeii a Cesky raj

2.3.1 Charakteristika regionu a jeho poloha

Region Horni Pojizeti a Cesky réj jsou vzajemné provazany svou polohou 1 pfirodnim

charakterem. Toto uzemi kopiruje zhruba hranice okresu Semily, tedy byvalych okrest

32 LOKAJ, Z,: Média a realita, kap. 6
3 JIRAK, J. - KOPPLOVA, B.: Média a spolecnost, s. 16-21. Srov. téz: LOKAJ, Z.: Média a realita
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Turnov, Semily a Jilemnice zruSenych roku 1960. Jednd se z velké miry o oblasti
podhorské, spojené zcasti fekou Jizerou. Nalézd se zde mnoho pamatek ptirodniho
charakteru a mnozstvi pamatkovych objektli, hradi ¢i zdmki, coz mize také ptispivat
k rozvijeni fantazie a povidani pfibéht. Jde o region, v némz ,,vypravéni povidacek*
bylo vzdy v poptedi zajmu obyvatel kraje, zejména pti domackych pracich.

Lidova kultura v této oblasti je odlisna od lidové kultury jinych, zejména zemédé€lskych
oblasti na$i zemé, a to hlavné diky pfirodnim podminkdm (hornaty rdz krajiny),
blizkosti statni hranice a dfive citelné existenci ndrodnostniho rozhrani; navic zde oproti
podobnym oblastem zemé zakotvil ve velké mife hlavné textilni a sklaisky pramysl.**
Na pomérné malé ploSe lze nalézt mimo piirodnich kras i velké mnoZstvi lidovych
pamatek. Mezi nejvyznamnéjsi 1ze zatadit praci lidovych kamenikd, jejichz vytvory se
zde nachdzeji na mnoha mistech a postupem c¢asu je patrnd snaha o jejich zachranu v
souladu s myslenkou uchovat jejich krasu jako dédictvi budoucim generacim.

Jiz od konce 20. stoleti je ve sledovaném regionu patrné usili o zachovani lidovych
skvostli. Vyraznou osobnosti byl v tomto sméru turnovsky rodak, akademicky malit Jan
Prousek (1857-1914). Ten si jasn¢ uvédomoval pomijivost lidského snazeni a vénoval
velké mnozstvi Casu 1 financnich prostfedkii k zachovani skvostii lidové kultury.
Vysledky jeho snah lze dnes najit ve sbirkadch turnovského muzea, kde je ulozena jeho
pozustalost, obsahujici desitky kreseb lidovych staveb a dalSich pamatek sledovaného
regionu. Jako vynikajici znalec lidovych staveb se zapojil do projektu Zemské jubilejni
vystavy roku 1891% a Narodopisné vystavy ¢eskoslovanské v roce 1895.%° Venkovsky
zivot a lze fici samotnd venkovska architektura byla v tomto obdobi vyznamnym
narodné manifestacnim prvkem. Dal$im turnovskym roddkem, s nimz si v tomto sméru
rozumél, byl historik Josef Vitézslav Simak, ktery se i pies profesni piisobeni mimo
region Ceského raje do Turnova kazdoroéné vracel a zanechal za sebou fadu praci
vénujici se oblasti Ceského raje’’. K popularizaci lidové architektury v Pojizefi piispél
ve svych dilech i historik Josef Pekat. V roce 1990 byla znovuozivena ¢innost Pekarovy

spole¢nosti®®, ktera ,,usiluje o rozvijeni historického védomi vefejnosti a jejich znalosti

¥ SCHEYBAL, J. V.- SCHEYBALOVA, J.: Lidova kultura severnich Cech, s. 17

35 Byl ¢lenem Vyboru pro vystavu lidového uméni v Cechach.

36 Vysledkem jeho snah byla publikace: Dievéné stavby starobyle roubené a lidovy nabytek v severo-
vychodnich Cechach. Praha 1895

7 Za vSechny uved'me, vzhledem k tématu prace, Soupis pamatek historickych a uméleckych
v politickém okresu turnovském, Praha 1909.

% Obganské sdruzeni ,.Pekafova spolenost Ceského raje navazuje na Ginnost spolku s nidzvem
,.Pekafova spoleénost pro povzneseni Ceského raje, zalozeného v roce 1936.
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historickych a kulturné historickych, zejména oblasti Pojizeii a Ceského raje, podnécuje
zachranu vyznamnych movitych a nemovitych pamatek v dosahu své ¢innosti*.”
Z pozd¢jsiho obdobi je tfeba zminit mnohaletou c¢innost manzelti Scheybalovych,
jejichz dokumentacni prace byla urena zejména pro budoucnost.

V neposledni fadé je tieba zminit, ze se jedna o region, z n¢jz vzeslo mnoho d¢€l krasné
literatury. Za vSechny autory, ktefi kraj ve svém dile nevynechali, 1ze uvést naptiklad
Karla Véclava Raise a jeho dilo Zapadli vlastenci, podavajici idylicky obraz
obrozenecké Skoly. Déale Antala StaSka, ktery ve svych dilech zurocil své pétatiicetileté
pusobeni v Semilech. Jeho kniha Blouznivci naSich hor obsahuje nékolik povidek a
novel s déjovym pozadim horského medianstvi-spiritismu, ktery je kupodivu do
dnesnich dnt Zivym tématem - piedevs§im na Novopacku.* Zistaneme-li u psaného
slova, nelze nezminit ani pismaky*' - ,zapisovatele* dialekti i konkrétnich obrazi
zaslého Zivota, kterych v regionu najdeme velkou fadu. Za vSechny lze uvést Josefa
Kramare (1818-1895), lékarnika z Vysokého nad Jizerou. Déle povidkate Josefa Sira
(1859-1920), ucitele z Jilemnicka. Na Turnovsku se jednalo o statkafe Josefa Dlaska
(1782-1853), ktery hospodatil v Dolankach.** Kraj byl a je pro mnohé autory inspiraci
pro vznik pomérn¢ velkého poctu knih psanych horackym dialektem.

Lze konstatovat, Ze region vyty€eny ve vyzkumu patii krajinarsky a historicky
k nejpozoruhodnéjsim v nasi republice. Pfiroda i pfedkové zde vytvorili vice jak
pfiznivé podminky pro postupnou obnovu a upevnéni vztahu ¢lovéka k pfirodnimu a

kulturnimu bohatstvi naseho domova.*
2.3.2 Struéna historie regionu
K Turnovsku se tradicn¢ poji vyroba Sperka a zpracovani drahych kament, které je

v regionu jist¢ dolozeno od konce 16. stoleti. Kamenaisk4 profese byla na vzestupu

predevsim v prvni poloving 18. stoleti a faze prosperity se cyklicky stfidaly s obdobimi

%9 Zdroj: http://www.muzeum-turnov.cz/pekarova-spolecnost-ceskeho-raje/

4 Za zminku snad stoji i souc¢asné snahy feditele méstského muzea v Nové Pace téma duchaistvi v rAmci
stale expozice ponékud upozadit, coz se v zddném piipadé nepotkdva s porozuménim vefejnosti ani
vedenim celé organizace, tj. mésta.

41 _Pismakem lze nazvat prosté jednotlivce, ktefi ndm pisemné zachovali své zkuSenosti a vysledky svého
premysleni.“ (JILEK, F.: Za Zivota nasich otcd, s. 9)

2 Jeho paméti vysly tiskem zasluhou Frantiska Kutnara roku 1941.

# 0d Jestéda k Troskam, vlastivédny sbornik Ceského raje a Podjestédi. 1994, roénik I (XVII), s.1.
Sbornik bude nadale uvadén pfi citacich pod zkratkou OJKT.
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tzv. skelné kompozice — tj. imitaci drahych kamenii. V obdobich prosperity a
dostatecného odbytu vyrobkl se brouseni drahych kamend, resp. jejich napodobenin,
vénovala také velkéd cast venkovské populace, kterd si tak mohla zlepsit svou Zivotni
situaci.*

ZruSeni nevolnictvi a toleran¢ni patent umoznily svobodnéjsi putovani obyvatelstva za
zdroji obzivy, celd fada panovnickych reskripti podpofila rozkvét piedeni, tkani,
textilniho tisku 1 obchodu. Textilnictvi bylo dal§im dilezitym odvétvim pramyslu
v regionu. Fenomén textilnich manufaktur v prvni poloviné 19. stoleti ve skutecnosti
umoznil obyvatelstvu mésta Turnova preZzit zanik starého cechovniho brouseni drahych
kamenl a vyroby kompozice do doby, nez se v Turnové objevil moderni tovarni
primysl.* Centralizované manufaktury na tisk Inénych a bavinénych latek (kartount)
byly riznym zptisobem propojeny také s ru¢nimi pradlaky a tkalci, a tak pfechod mezi
rozptylenou a centralizovanou manufakturou nebyl nijak ostry. Turnov byl v kratké
dobé docenén diky své vyhodné poloze a na pocatku 19. stoleti ve mésté pomerné zahy
vyrostlo Sest tovaren na kartouny, vesmés hnanych vodou z teky Jizery, kde pracovalo
az pét set d€lnikii — na velikost Turnova pocet vice nez slusny. Kartounky piimo
zaméstnavaly nebo alespoil poskytovaly staly vydélek velkému mnozstvi rucnich tkalci
z okoli Turnova i podhorskych vesni¢ek, napf. Ceskodubska. V prvni poloving 19.
stoleti nastupuje v Ceském Dubu schopny textilni podnikatel Franz von Schmitt.
Prosperujici firma fizend z Ceského Dubu patiila k vyznamnym textilnim podnikiim
monarchie a Schmittiiv podnikatelsky duch se promital i do obrazu mésta.

Velmi stara primyslova tradice v regionu ,vedla k migraci a velké koncentraci

«46

obyvatelstva“®. Narodnostni rozhrani v této oblasti nezplsobilo nivelizaci, naopak

doslo k rastu forem, které odrazely odli$né hospodaiské i kulturni tradice.*’

“ Tradice vyroby Sperkil se v Turnové rozviji dodnes a $perky s eskymi grandty proslavily Turnov po
celém svete.

“ NAVRATIL, L: Tiskirny kartounti v Turnové v prvni poloving 19. stoleti. Sbornik praci
vychodoceskych archivi. In: Sbornik praci vychodoceskych archivii 8, s. 117.

% SCHEYBAL, J. V. - SCHEYBALOVA, J.: Lidova kultura severnich Cech, s. 103.

4" Tamtéz, s. 103
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2.3.3 Regionalni periodika

Dtvod, pro¢ na tomto misté uvadime regionalni periodika a pro¢ jsme je zvolili jako
zdroj dat pro vyzkum je, Ze vétSina z nich vychazela po delsi ¢as, byla vicemén¢ urcena
Sirsi vefejnosti a Casto 1 spoluautory ¢lanki byla vefejnost. Na jejich strankach snad tedy
lze sledovat piipadny vyvoj v cesté pfi snaze o zviditeliovani kulturnich prvkd, které
mohou byt povazovany za kulturni dédictvi a které byly autory periodik zafazovany do
tisku, aby svym zvefejnénim piedeSly moznému zapadnuti mezi udalosti, pfibéhy a
véci, které budou postupem ¢asu zapomenuty nebo aby skrze né mohla byt pienesena na
Ctenafe idea vydavatelil.

Ve vymezeném regionu bylo a v soucasnosti je vydavano nékolik regionalnich periodik.
Najdeme zde pomérn¢ velké mnozstvi regionalnich sbornikii a tiskovin vydavanych ve
20. stoleti. Regionalni periodika z pocatku minulého stoleti maji svou nezastupitelnou
ulohu pro ptipadné zajemce o studium Zzivota na venkové a mohou byt doplnéna i
archivnimi prameny, které také nabizeji celou fadu odkazi.

Obecné v nich nenachdzime mnoho témat tzv. velkych dé&jin. ,,Velké d&jiny jsou velmi
zjednodusené to, o ¢em se piSe v d&jepise, co hybe svétem*.*® V odborné literatufe lze
pro ¢lanky uvetejiiované nejcasteji v regiondlnich sbornicich sledovaného regionu také
Casto najit termin ,,d&jiny malych 1idi“®. Uvedeny termin oznacuje kulturni prvky,
které staly v popfedi zajmu pii snaze o zviditellovani kulturniho dédictvi, nebot’ praveé
takova témata meéla snad upevnovat pocit sounalezitosti s krajem, v némz autoii zili ¢i
alespont stravili ¢ast svého zivota a takovd témata mecla byt zachovéna jako

nezanedbatelna soucast kulturniho vyvoje uvedeného regionu.

Z vyraznéjSich periodik regionu v minulosti se jednd predevSim o Lomnicko nad

Popelkou, vlastivédny sborni¢ek pro skolu a dim, zlet 1920 — 1925, ktery vydavala

ucitelska jednota Komensky. Clanky se dotykaji riiznych témat. V centru zajmu jsou i
rizné zvyky a tradice, povery, poveésti o straSidlech, revenantech, o pokladech,
astrologii nebo o ,,lidovém carodé€jnictvi®. Autory byli mistni nadsSenci, v fad¢ piipadi
mistni kantofi, kteti méli zdjem o lidovou kulturu a byli si védomi jejiho Gstupu

z bézného Zzivota lidi. VétSina piispévkil ve sborniku pochdzi nebo vznikla na zakladé

4 SIKLOVA, J.: Zeny a politika. In: FRYDLOVA, P. (ed.): Viechny nase v&erejsky II. Pamét Zen, s. 215
* Napt. VANEK, M.: Oraélni historie ve vyzkumu soudobych dé&jin, s. 28
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akce, ktera probihala roku 1893, kdy byl sbiran material pro Narodopisnou vystavu.
Shromazd’ovani informaci tehdy probihalo na vSech urovnich, a tak se Ize dozvédét o
fadé povidacek a povésti také z ,,ust* déti Skolou povinnych, které sviyj ptibéh vyslechly
od svych rodict ¢i spiSe prarodict a ve Skole jej reprodukovaly. Jejich podani pak byla
mistnimi uditeli sepsana a nasledné otisknuta. Ugastniki &i spoluatorti byla opravdu cela
fada. Prib&hy jsou zajimavé jak po tematické strance, tak i po strance mistopisné.
Vétsina z otisténych ¢lankd by v pfipadé, Zze by nebyla prezentovana ve sbornicich
pravdépodobné odesla s jejich nositeli. I to byl zfeymé jeden z davodi, pro¢ S$irsi
vefejnost citila potfebu své cClanky vydat tiskem. Ve zminovaném vlastivédném
sbornicku Lomnicko nad Popelkou vychdzelo i velké mnozstvi ¢lankt J. J. Fucika
o historii regionu (“Vznik a vyvoj obci”, “Historie divadel na Lomnicku” ap.). O
periodiku se s uznanim vyjadiovali 1 prazsti profesofi, ktefi ocenovali jeho vyvazeny
obsah a pfinos mistnim obyvatelim.

DalSim velmi vyraznym periodikem regionu je Od JeStéda k Troskam, vlastivédny
sbornik Ceského severu. Vychéazel v letech 1922-1938 a od roku 1994 je vydavéan

opétovné. Sbornik nemad zcela védecky charakter, je spiSe vlastivédné popularizacni
(uverejnované kulturni prvky jsou tak vztazeny vice ke kazdodennosti obyvatel
regionu). V letech 1922-1938 sbornik vydavaly Ucitelské jednoty v Turnové a
v Ceském Dubu, zastoupené v redakéni radé uciteli Janem Poldkem a Vaclavem
Havlem. Od ro¢niku 1V., tedy od zati 1925 se piipojila 1 jednota mnichovohradiSt'ska,
zastoupena Aloisem Simonem. Vyznamnym spolupracovnikem vsech piivodnich
Sestnacti roénikli se stal Josef Vitézslav Simak, profesor historické vlastivédy na
Univerzité Karlové v Praze, ktery se zabyval nejen historii celého Pojizeti. Jeho
zamérem bylo pofidit: ,,viastivédnou bibli nasim krajaniim, nynéjsim i budoucim*.™

Postupné se podaiilo vytvofit pocetny okruh spolupracovnikii nejen z fad odbornik,
zejména ucitelt, k nimz se ptidali i dopisovatelé z fad neprofesiondlnich znalcli a
milovnikil vlastivédy. Profesor Simak se vénoval zejména historii Turnovska v dobé
pobélohorské ¢i naboZzenskym déjinam. Piispival 1 ¢lanky o vyznamnych osobnostech a
vénoval se rovnéz archeologickym vyzkumim. Lidovou architekturou se zabyval

zejména Petr Matousek. Ve sborniku nechybi v ¢lancich o vyznamnych osobnostech ani

osoba Karoliny Svétlé, kterd o zdejSim kraji psala ve svych dilech a z jejichz paméti pak

0 MAIEROVA, H.: Navazujeme na pozehnané dilo. In: OJTK 1994, ro&. I (XVII), s. 2
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vychézeli pii psani ptispévki Anezka Cerméakova-Slukova, jeji netet, a uéitel z Ceského
Dubu, Viaclav Havel. Oba tito autofi se zabyvali i narodopisnym studiem podjestédské
oblasti.

Ve sborniku je zfejma velkd narodopisna snaha autort a piispévatela. Je patrné usili o
zachyceni vSech dulezitych aspekti bézného zivota lidi - ty tak spoluutvaiely obraz
zivota minulého i sou€asného. Opétovné zacal byt sbornik vydavéan po roce 1994. Zprvu
se jednalo o nepravidelnou ¢innost, od roku 2004 vSak vychézi pravidelné, Ctyfikrat
ro¢né. V obnovenych ¢islech se méni podtitul z vlastivédného sborniku ¢eského severu
na vlastivédny sbornik Ceského raje a Podjestédi. Obnovena ¢&isla sborniku vychazi
z iniciativy ob¢anského sdruzeni PAMET Ceského réje a Podjestédi. Je zaméfen stale
na Sirokou vetejnost, prispévky se dotykaji opét riznych témat, kterd jsou v poptedi
z4jmu obyvatel kraje - jedna se o historii, geologii, botaniku apod.

Ve sledovaném regionu byl vydavan déale sbornik Radostnd studanka, vlastivédny
sbornik Skolniho okresu turnovského, détsky vlastivédny cCasopis, vydavany
vlastivédnou komisi ucitelstva narodnich Skol Skolniho okresu turnovského v letech
1939-1943. Byl urc¢en zejména détem a svymi piibehy a povéstmi m¢l formovat novou
generaci a predkladat ji myslenky, které maji byt péci o kulturni prvky minulosti
zviditelnény.

Z periodik, kterd vychdzeji i v dnesni dobé&, mliizeme zminit naptiklad Pojizerské listy

(Hlasy a Listy pojizerské), které byly zaloZzeny roku 1886 a v soucasnosti se vénuji

zejména udalostem a zajimavostem regionu.
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3. Metodologicka vvchodiska

3.1 Kvalitativni vyzkum

K objasnéni vyzkumnych otazek vyuZijeme mozZnosti kvalitativniho vyzkumu, analyzu
médii. Kvalitativni vyzkum byl vybran proto, Ze netestuje hypotézy (to je cilem
kvantitativniho vyzkumu), ale jeho cilem je vytvafeni novych hypotéz, nového
porozumeéni, vytvareni teorie. Pouziva induktivni logiku, tzn. Ze na zacatku procesu je
sbér dat, pak nésleduje hledani pravidelnosti existujicich v téchto datech, formulace
predb&znych zavérti a vystupem mohou byt nové formulované hypotézy.”’ To vse
délame pii kvalitativnim vyzkumu soubézng. Porozuméni pfi vyzkumu vyzaduje vhled
do co nejvétsiho mnozstvi dimenzi daného problému. Zvolili jsme jej, nebot’ budeme
hledat odpovédi na otdzky, jak se zménil diskurz tykajici se zvoleného predmétu badani.
Sledovat budeme vztahy a kontexty, v nichZ je predmét badani (tedy jednotlivé kulturni
prvky) zmiflovan. Povazujeme za vhodné uchopit problém holistickym pfistupem.

Jsme si védomi, ze kvalitativni vyzkum muze pfinést ve svém prabéhu i nové vyzkumné

otazky €1 nutnost pfedem vyicené vyzkumné otazky preformulovat.

3.2 Metoda vyzkumu

Pti studiu medidlniho produktu musi byt vzata v iivahu skutecnost, ze komunikujeme
pomoci znakl, které maji vyznamy, jez se lisi podle kontextu svéta a doby kolem nés,
jez asociuji naSe postoje, zkuSenosti a pocity. VSechny vyznamy slov i obrazil jsou
spolecensky a kulturné podminéné konstrukce.”® Vyznamy tychZz produkti se tedy
mohou liSit v zavislosti na komunika¢nim a kulturnim prostiedi.

Pro zkouméni vetfejné¢ho periodika pouzijeme kvalitativni obsahovou analyzu. Text
chceme vnimat jako prostfedek, ktery nam mtize umoznit ndhled na danou problematiku

(podoba a ideové pozadi péce o kulturni dédictvi v minulosti a sou¢asnosti).

' DISMAN, M.: Jak se vyrabi sociologicka znalost, s. 287
2 JIRAK, J. - KOPPLOVA, B.: Média a spolec¢nost, s. 136
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Technikou sbéru dat bude tedy kvalitativni obsahova analyza, technika zaloZena na
pfimém pozorovani, ktera neni standardizovand a pro téma tohoto vyzkumu se jevi jako
vhodna.

Vyzkum bude rozdélen na tfi ¢asti. Nejprve budeme zkoumat média z pocatku 20.
stoleti, ktera by nadm méla ptinést odpovédi tykajici se usili o zachranu kulturniho
dédictvi v obdobi prvni republiky. V druhé ¢asti se budeme vénovat médiim z pocatku
21. stoleti.

Zaroven pouzijeme 1 komparativni analyzu. Ve treti ¢asti se pokusime o srovnani
vystupti a ziskanych informaci z pifedchozich dvou etap, v zavislosti na polozenych
vyzkumnych otazkach. Tieti ¢ast vyzkumu si klade za cil porovnat, zda doSlo ke
zménam v chapani toho, co patii do kulturniho dédictvi, které by mélo byt zaznamendno

a uchovdno do budoucna a zda se méni idea, kterqd je skrze pé€i navozovana a

predkladana vefejnosti.

3.3 Vzorek a jeho stru¢na charakteristika

»Cilem konstrukce vzorku v kvalitativnim vyzkumu je reprezentovat populaci
problému, populaci jeho relevantnich dimenzi.*>

Informacnim zdrojem pro zodpovézeni vyzkumnych otazek je periodikum daného
regionu, vychazejici v pribchu dvacatych a tiicatych let dvacatého stoleti a nasledné
vychazejici opétovné od devadesatych let dvacatého stoleti. Volba tohoto periodika je
dana shodou s obdobimi, v nichz chceme sledovat proménu diskurzu, ktery se tyka
predmétu vyzkumu. Obecné je ve sledovanych obdobich ve vetfejnych diskurzech
patrny zvysSeny zajem o kulturni prvky, odkazujici ke kulturnim specifikim regionu.
Jednd se periodikum Od Jestéda k Troskam, vlastivédny sbornik ceského severu,
vydavany v letech 1922-1938 a opétovné vychazejici od roku 1994. Jde ve své podstaté
0 renomovany casopis, urceny prave pro otiskovani informaci o raznych kulturné-
historickych faktech spojenych se sledovanym regionem. Piedpokladame, ze pravé na
jeho strankach budou nejzietelnéji formulovany nazory a kontexty, v jejichz ramci jsou

¢i byly vnimany kulturni prvky hodné zachovani ¢i zptitomnéni. Jesté citime povinnost

53 JIRAK, J. - KOPPLOVA, B.: Média a spole¢nost, s. 304
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dodat, ze uvedeny regionalni sbornik je iniciativou ,,zdola®, tedy na jeho utvareni se
vzdy podilela §ir§i vefejnost (a je urcen pravé ji), proto zkoumané clanky miiZzeme
zatadit do vzorku pro kvalitativni obsahovou analyzu, maji mnohdy povahu osobnich
dokumenti.

V prvnim sledovaném obdobi, obdobi prvni republiky, vychdzel sbornik Od Jestéda
k Troskdm v letech 1922-1938 (sbornik vychéazel jedenkrit v mésici, s vyjimkou
¢ervence a srpna). Obsahové analyze podrobime vSechna ¢isla uvedeného periodika.

Pti hledani podoby a ideového pozadi péce o kulturni dédictvi v soucasnosti bude taktéz
informacnim zdrojem sbornik Od Jestéda k Troskam, opétovné vychazejici od roku
1994. Od r. 1994 vychazel nepravidelné, od r. 2004 vychazi ctyfikrat roné. V této Casti
vyzkumu pouzijeme ¢isla sborniku vydavana od roku 2004.

Vlastivédny sbornik Od Jestéda k Troskam jsme vybrali z dalSich sborniku podobného
charakteru a zaméieni pravé proto, ze jeho obnovend vydéani provéazi snaha po
zachovani ptivodniho charakteru. Proto tedy bude mozné sledovat vyvoj podoby a
ideového pozadi péce o kulturni dédictvi v daném regionu v obou sledovanych

obdobich.

3.4. Metoda analyzy

V kvalitativnim vyzkumu se analyza provadi od samého pocatku sbéru dat. Jiz
v pribéhu vyzkumu se ¢ini predbéZzné zaveéry na zdkladé objevenych pravidelnosti.
Kvalitativni vyzkum nehleda cetnost vyskytu daného jevu jako je tomu u vyzkumu
kvantitativniho, zajima jej jeho vyznam.

V prvni a druhé c¢asti vyzkumu, tedy u informacénich zdroji (regionalniho periodika
z pocatku dvacatého stoleti a z pocatku dvacatého prvniho stoleti) provedeme heuristiku
a vybereme vSe, co vyhovuje oblasti zajmu vyzkumného projektu. Data budou
redukovéana na ta, kterd se tykaji tématu prace. Predmétem vyzkumu budou c¢lanky,
které¢ se veénuji kulturnim prvkim spojenym s kulturni minulosti regionu (vSimat si
budeme clanktl, vénujicim se obéma skupindm kulturniho dédictvi, tedy hmotnému i
nehmotnému). Texty vénované soucasnosti, kterd nema vztah k minulosti ¢i ¢lanky o

pfirodnich krasach analyzovat nebudeme.
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Nasledné vybrané pisemné prameny (jednotlivé ¢lanky) podrobime kritice — v zorném
uhlu budou jejich autofi, doba a divod vzniku, jejich obsah. Povazujeme za vhodné
pfistoupit k problému holistickym ptistupem.

Obsahovou analyzu ¢lankti budeme provadét po celou dobu trvani vyzkumu. Budeme si
vSimat i kontextu, v némz jsou v textu uvedeny. Analyza predpoklada redukci dat, jejich
zobrazovani a vyvozovani zaveru/verifikaci. Data nejprve organizujeme a redukujeme
jen na souvisejici s oblasti zdjmu vyzkumného projektu, poté je budeme interpretovat
(kodovani, kategorizace a poznamkovani). Vzhledem ke zvolenému kvalitativnimu
vyzkumu je vhodné oteviené¢ koédovani. Kody budeme volit pribézné, v souladu
s vyzkumnou otdzkou. Kdédovaci jednotkou bude c¢lanek. Kategorie budou nadfazeny
kédim, budou obecnéjS$im oznacenim znakii vychéazejicich z kodovani. Poznamky
pouzijeme na popis kodi a pro piedbéznou interpretaci analyzovanych dat. Cilem
celého postupu by mélo byt zobecnéni dat, pro n¢jz je dilezité vnést do vyzkumu dobie

definovany soubor teoretickych myslenek.

3.5 Hodnoceni kvality vyzkumu

Kvalitativni vyzkum se vyznaCuje vysokou validitou, kterda je u n& podstatnd.>
Validitou je minéna daveéryhodnost, pfenositelnost, hodnovérnost a potvrditelnost.
Dutivéryhodnost by méla byt zabezpecena dostatecnou dobou trvani vyzkumu, snahou o
dikladné zjisténi informaci zinformacnich zdroji a konzultacemi s vedoucim
bakalaiské prace nad celym procesem sbéru dat i jejich analyzou, ¢imz by se méla
zvysit 1 hodnovérnost. Pro zvySeni kriteria pfenositelnosti budeme jasné popisovat, jaké
kroky v prubéhu vyzkumu zvolime a svd rozhodnuti budeme patficné zdivodnovat.
Potvrditelnost vyzkumu bude zajisténa, pokud budeme reflektovat svoji pozici ve
vyzkumu a pokusime se zvaZzovat vSechny proménné, které by mohly ovliviiovat
interpretace. Validitu se pokusime zajistit 1 zvefejiovanim odchylnych ptipadi a
analyzovanim vsech dat.

Pro hodnoceni kvality vyzkumu je dualezitda i1 etickd stranka. Analyza vefejného

periodika neptedpoklada problém, neptedpokladdme ani problém ohledné negativniho

¥ HENDL, J.: Kvalitativni vyzkum, s. 338-340
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ovlivnéni spole¢nosti na zékladé poznani, k némuz vyzkum dospéje. Pii zvefejiiovani
vysledkii budeme dbat na jejich interpretaci v souvislostech. Zachovame edi¢ni etiku,

budeme tedy citovat prameny a sekundarni literaturu.
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4. Vyzkumna éast

4.1 Zviditeliiovani kulturniho dédictvi v médiich v dobé prvni republiky

Pro toto obdobi, jak je jiz uvedeno vySe, analyzujeme vSechna cisla regionalniho
periodika Od Jestéda k Troskam, vlastivédny sbornik c¢eského severu, ktera byla vydana
v letech 1922 — 1938. Jedna se o ro¢niky I - XVI, v kazdém vychézelo deset Cisel
rocné.

Jiz v uvodu prvniho ¢isla prvniho ro¢niku se ¢tenat docitd, Ze autofi projektu mayji
nasledujici ambice pfi vydavani periodika: ,,chceme ... k uplnému poznani svého kraje i
lidu po vsech jejich strankach v minulosti a pritomnosti...jako viastivédnou bibli nasim
krajaniim, nynéjsim i budoucim, a zvldsté mladeZi*> Tato slova nasleduje vyzva, apel na
Ctenafe, aby se pridali jako spolupracovnici pfi sestavovani Uplné vlastivédy. Apel je
sméfovan k obycejnému lidu, aby tak Cinnost zdola pomohla dotvofit obraz zdejSiho
regionu, ktery je zapocat jiZz v roving¢ instituci (muzei a spolkil). Zdiraznéna je snaha o
to, aby pii ziskdvani informaci neslo o pouhy pfetisk informaci z druhé ruky, bez
jakéhokoli ovéfeni, ale aby se jednalo o informace kriticky posouzené. Program
ziskavani informaci: ptfirodni poméry, pravék, narodopis (lid, jeho povaha a dilo fyzické
1 dusevni — tj. hmotné 1 nehmotné¢), ptibchy, cirkev a Skola, uméni a pisemnictvi,
narodni hospodaistvi (jeho organizace i produkce), humanitni péce, osvétova a narodni
¢innost. Je pfitomna snaha o sepsdni déjinného vyvoje v minulosti, doprovazena
relevantnimi informacemi ze soucasnosti s nartnutim predpoklddaného budouciho
vyvoje.

Nespocet ¢lankit ve sborniku byl vénovan vyznamnym osobnostem spjatym pevné se
zdej$im regionem. Nejéast&ji zmifiovanymi jsou Josef Vitézslav Simak, Josef Pekai a
Karolina Svétla. VSichni se vyznamné zasadili o prezentovani zdejSiho kraje do Sirsi
povédomosti. Jak se pifi procitani sborniku zda, jsou tyto postavy chéapany Sirsi

vefejnosti jako soucast duchovnich hodnot, pro region specifickych.

55 Uvod. In: OJKT 1922-23, ro&. I, s. 1
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Nekteré ¢lanky postihuji vice nez jeden specificky kulturni prvek. I pies jejich pfesah do
jiné podkapitoly jsme takové na nékterych mistech umistili podle sté¢Zejniho zdméru

autora (nosny prvek prispévku).

4.1.1 Obraz zZivota v minulych staletich

4.1.1.1 Pribéh roku

Vzpominky na kazdodenni zivot piindSi mnoho clankt. Obvykle jsou spojeny s
osobnim piibéhem autora ¢lanku ¢i jeho blizkého. Nejinak je tomu i1 v piispévku o
vzpominkach FrantiSka Macenky na jeho détstvi v Turnové, v némz najdeme mezi
jinymi vzpominkami z konce 19. stoleti 1 odkazy na maskarni privody o masopustu,
vyroéni trhy a détské hry.”® Jinym piibéhem k podobé& Skolniho vyucovani a zabav s
détstvim spjatych, je pretisk autentického vypravéni Jana Zakoufila, sedlafe z PtiSovic.”’
Ten zvetejiiuje své vzpominky na l1éta 1867-1881, ktera stravil ve Skolach v Pieperich a
ve Ctveiing. Uvadi podobu tehdejsiho vyucovani a také se zmifiuje o zvyku ,,Rehofeni
(k nému uvadi text pisni¢ky, kterou déti o tomto obyleji na sv. Rehofe zpivaly po
domech) ¢i o détskych hrach. Osobni paméti, zobrazujici taktéz Skolni 1éta, zplisob
vyuky, vzdélavani a popisy trhli ¢i jinych obycejli, jsou uvetejnény v ¢lanku Josefa
Hoffmanna, ktery vzpomina na roky 1863-1880 v Turnové.>® TentyZz autor publikoval i
své vzpominky na otce, ktery byl v letech 1855-1874 v Turnové ,,pos$tmistrem*.” V
¢lanku je mozné se dozvédét napiiklad o pofddédni a podobé cajovych vecirki v
Turnové. , Jakousi oasou v tehdejsim vSednim Zivoté turnovskych Cechii byvaly ¢ajové
vecirky, které porddal ve své vile (...) Michal Kotler.“*

Podrobny obraz Skoly v Klastete, podavajici svédectvi o zptsobu zdejsi skolni vyuky v
19. stoleti, taktéz obsahujici zabavy Zactva a o jiz vysSe uvedeny zvyk koledy v den sv.

Rehote spolu s prepisem textu koledy, najdeme v &lanku fidiciho ucitele Aloise

Simona.®' Obraz Zivota zdejsich ugitelt v poloving 19. stoleti podava i dalsi &lanek

5 MACENKA, F.: V Turnové pied 40 roky. In: OJKT 1923-24, roé. 11, s. 56-60.

7 VETVICKA, V.: Néco o staré §kole ve Ctvefiné a Piepefich. In: OJKT 1925-26, ro¢. IV, s. 12-13.

8 HOFFMANN, J.: V Turnové v letech 1863-1880. In: OJKT 1926-27, s. 5-8, 36-40, 71-76, 135-138

> HOFFMANN, J.: Josef Hoffimann, turnovsky po$tmistr. In: OJKT 1924-25, ro¢. 111, &ast L. s. 28-30, 51-
56, 84-88, 97-100.

% Tamtéz, s. 86

' SIMON, A.: Klasterské obrazky ze staré skoly. In: OJKT 1930-31, ro¢. IX, s. 60-85

28



téhoZ autora, jenz erpa informace z tGfednich spist.® Dalsi ¢lanek A. Simona si klade
za cil nastinit vyvoj narodniho Skolstvi v okoli obce Hradis§t€¢ v prvni poloviné 19.
stoleti, Gerpaje pfitom z kronik, sbirek listin a jiz vydanych odbornych publikaci.®
Postupné otiskuje informace o mistnich Skolach, které ziskava z riznych pramend.

Z paméti Clena rodiny Cerpala 1 dalsi autorka, kterd prostfednictvim svého ¢lanku (na
pokrac¢ovani) ukazuje bézny zivot lidovych vrstev v 19. stoleti, zptisob traveni vSedniho
i svate¢niho dne.* Obraz minulosti miize byt doplnén piispévkem Aloise Simona o
zvlastnim pocetnim prostiedku - vrubech (zafezech) do diivek, kterych se uzivalo jesté
ve 2. poloviné devatenactého stoleti.” V tomto piipadé jde o vyhatek z materialu
sebrané¢ho pisatelem pro kroniku obce Klastera Hradisté. Uvetejnén byl i ¢lanek o
zpiisobech haseni ohné v devatenactém stoleti.®® Zde ovSem autor ptispévku neuvadi,
zda jim popsané zpusoby a technika, které Cerpal z mistnich listin, byly bézné 1 jinde ¢i
zda se jednalo o regionalni zvlastnost. U ¢lanku nenajdeme ani zdroj, z néjz byl obsah
ptispévku Cerpan.

Jeden z ptispévkl v rubrice ,,R0zné zpravy* (tzn. zavérem jednoho z Cisel, menSim
pismem neZ ¢lanky jiné) ukazuje béZzné Satstvo Zen v prvni poloving devatenactého
stoleti.®” Autor Cerpal informace ze soudnich protokold z r. 1820 a 1823. Ve stejné
rubrice je umistén i1 kratky ptispévek o lovu v panskych lesicich, resp. o jeho ptipravée,

které se Giastnili spolu s panskym sluzebnictvem i lidé z nejbliz§iho okoli.®®

4.1.1.2 Remesla

O starych femeslech, typickych pro region, se zmifuje ve svém piispévku F. Zeman.”
Jmenuje zaniklé papirnictvi, zabojnictvi (zpracovani Inu), Inafstvi (souviselo se
zpusobem zivota pii domacim ptedeni Inu), pfezactvi (obchod se Inem), povoznictvi,

jirchafstvi (vydélavani kizi), Zivnosti krupaiské (obchod pievézné s luSténinami),

2 SIMON, A.: Ugitelsky ,,blahobyt“. In: OJKT 1931-32, roé. X, s. 148-150

& SIMON, A.: Pomocnické Stace ugitelské a $koly pokoutni. Nastin vyvoje narodniho $kolstvi na
Hradist'sku v prvé polovici 19. stoleti. In: OJKT 1932-33, ro¢. X1, s. 125-142

“ NOVAKOVA, M.: Z paméti nasi babicky. In: OJKT 1926-27, ro¢. V, s. 8-11, 40-44.

65 SIMON, A.: Pocet na vruby; vrubaii. In: OJKT 1926-27, ro¢. V, s. 235-237

66 SIMON, A..: HaSeni ohn& za staroddvna. In: OJKT 1929-30, ro¢&. VIIL s. 107-108

7 SIMON, A.: Jak se strojily venkovské Zeny pred 100 lety. In: OJKT 1929-30, ro&. VIII, s. 111

8 BAUMHAIER, G.: Jak se ,,U remizu“ lovivalo. In: OJKT 1924-25, rog. III, &ast I, s. 146.

8 ZEMAN, F.: Stara zanikla femesla a zamé&stnani v horach. In: OJKT 1935-36, ro¢. XIV, s. 155-160
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obchodnici s kfizalami (suSenym ovocem) apod. Kazdou Zivnost navazuje na zpisob

Zivota, zejména v podhorskych oblastech.

4.1.1.3 Lidovy kroj

V prvnim ¢isle prvniho rocniku je publikovan obsahly clanek, vénovany podobé
lidového kroje na Turnovsku.”” Jeho autorkou je Eleonora Proskova, diky které jsou
dochovany dne$ni sbirky v Muzeu Mladoboleslavska. Zpravy o turnovském kroji
sbirala v 80. letech 19. stoleti (zapisovala si vypovédi stafenek). Clanek ma tii
podkapitoly: kroj Zensky, Gcesy a kroj muzsky. U vétSiny informaci se snazi autorka
uvést presné jméno informatora i misto jeho bydlisté. V clanku je kladen diraz na
rozdily mezi krojem Mladoboleslavskym a Turnovskym. U kroje muzského pak nejsou
popsany zadné odchylky dle mista vyskytu, nejsou zminéni ani informatofi.

Dalsi, méné obsahlou zminkou o kroji, je pfispévek v rubrice ,,Rlizné zpravy* (opét
drobnym pismem na zavér vydani sborniku).”" Jedna se o prepis ¢lanku Ceiika Zibrta z
asopisu Cesky lid a popisuje jednotlivé &asti zdejsiho, turnovského kroje. Autorem byl
pravdépodobné nékdo z redakce, uveiejnéna je pouze znacka ,,P“. Ve stejné rubrice je
otisknut i piispévek Aloise Simona, ktery popisuje pomémé struéné podobu

venkovského kroje v oblasti Mnichova Hradisté.”

4.1.1.4 Lidova architektura

Jednim ze zajmi fidiciho uclitele Petra Matouska byla lidova architektura, coz se
projevilo na publikovani ve sborniki. Jeho prvnim ¢lankem v periodiku, ktery se tykal
lidového stavitelstvi, byl popis bran a vrat v Pojizefi.” Na konkrétnich statcich zde
upozoriiuje na zajimavé, pozoruhodné prvky. Zaroven autor odkazuje na kresby malife
Jana Prouska, ktery zachytil ve svém dile mnoho pamatek lidového stavitelstvi. Dalsim
Clankem chce upozornit Ctenafe na specifickou (a zanikajici) soucast statki v

Sobé&slavicich, tzv. besady.™ Ty nejsou na zadnych jinych stavbach v Pojizefi. O tii roky

7 PROSKOVA, E.: Lidovy kroj na Turnovsku. In: OJKT 1922-23, roé. I, s. 29-33

' Kroj severoesky turnovsky. In: OJKT 1925-26, ro¢. IV, s. 111-112.

2 SIMON, A.: Venkovsky kroj na Hradistsku. In: OJKT 1928-29, ro&. VII, s. 222-223

» MATOUSEK, P.: Brany a vrata selskych statkii v Pojizefi. In: OJKT 1923-24, roé. II, s. 144-146.
*MATOUSEK, P.: Besady v Sobéslavicich. In: OJKT 1924-25, ro¢. III, &ast 1L, s. 84-85.
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pozdé&ji ptindsi sbornik ¢lanek tohoto autora, vénujici se tentokrat detailnimu popisu jiz
zaniklych dievénych svétnic z 19. stoleti.” V roce 1932 je otisknut ¢lanek o riznych
typech staveb na Turnovsku, v némz se autor snazi postihnout, i pfes jednotnost

zékladnich forem vsech statkil, odchylky mistniho razu.”

4.1.1.5 Lidové nareci

Castymi autory piispévki o lidové mluvé v regionu byli Josef Skoda a AneZka
Cermakova-Slukova. Oba tak navazovali na praci Karoliny Svétlé, kterd ,,vsimala si

“77 " A. Cermakova-Slukova

kazdé malickosti a (...) zapisovala vyroky primo z ust lidu
uvefejnila velmi rozsahly serial ¢lankt pod nazvem Jeste€dské nareci,”® k némuz piidala
vedle informaci ze zapisnik Karoliny Svétlé 1 své zkuSenosti a poznatky. Uvetejnény
jsou specifické koncovky, zachazeni s predlozkami, slova pfevzata z némciny, idiomy.
Pfipojen je i vy€et lidovych pojmenovani pro jednotlivé botanické nazvy kvétin. Opét u
¢lanku samotného nechybi apel na ctenafe, aby sami zaznamendvali odliSnosti od
spisovného jazyka, které uslysi ve svém okoli v lidové feci.

Ve svém dalSim ¢lanku autorka uvetejiiuje piepis paméti FrantiSka Bulife, majitele
staveni ,,u Vojacka* v Hofenich Pasekach.” Vice nez o fakta jde v ¢lanku o postiZeni
ducha této osobnosti (podtitul zni ptiznacéné: ,, K povahopisu jestédského lidu®).
V pamétech F. Bulife je zapsan rozhovor s jeho pratetou Terezou, kterd ho vychovavala.
V rozhovoru je velmi dobfe patrné jestédské néireci. ,,4ha, tak to budu v tomhle mésici
slavit' ty vosumdesaty narozeniny, Ze ju? Kolikatyho pak to bude?*® Autorka sama v
uvodu piSe: ,,Prdce tohoto prostého venkovana zaslouzZi uverejnéni nejen pro svou
originalitu, ale podava i zajimavy doklad Zivota pred 80 lety, ¢imz nabyva i zvlastni

diilezitosti. “*' Dal$im ¢lankem této autorky jsou konkrétni projevy lidového naie¢i v

> MATOUSEK, P.: Zaslé typy dfevénych svétnic na Turnovsku. In: OJKT 1927-28, ro¢. VI, s. 134-143

* MATOUSEK, P.: Typy dievénych staveb lidovych na Turnovsku. In: OJKT 1932-33, ro¢. XI, s. 3-6,
70-79.

77 CERMAKOVA-SLUKOVA, A: Jestédské nafeci. In: OJKT 1922-23, ro&. I, s. 55

7 CERMAKOVA-SLUKOVA, A.: Je§tédské nare¢i. In: OJKT 1922-23, ro&. I, s. 55-59, 88-90, 133-135,
161-162,211-214

” CERMAKOVA-SLUKOVA, A.: Frant. Bulii a jeho prateta. K povahopisu jestédského lidu. In: OJKT
1923-24, ro¢. 11, s. 7-9, s. 60-64, s. 105-108, s. 132-134, s. 221-224.

8 Tamtéz, s. 8

8 Tamtéz, s. 8
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Podjestedi.* Jde o vycet jednotlivych specifickych slovnich spojeni ¢&i slovnich tvard.
Autorka ¢lanku opét ponejvice Cerpa z pozistalosti po své teté, Karolin€ Svétlé.
Najdeme prispévek, tykajici se i turnovského dialektu. V ném se autorka ¢lanku omezila
na vycet riznych pojmenovani a slovnich spojeni. V zavorce je Casto uvedeno
vysvétleni ndzvu &i upfesnéni lokality, z niz dany vyraz pochazi.® Ptikladem uved’'me:
,Unor krouti vocasem. (Kdyz je vinice nebo tuhd zima. - Krckovice). “*

V roc¢niku III. jsou v rubrice ,,Rizné zpravy* uveiejnéna lidova pojmenovani z Prosece
pod Jestédem pro riizné druhy ovoce.*® Stejny autor, uéitel Josef Skoda, publikuje i
lidova pojmenovani ze stejné oblasti pro rostliny.* Vzdy se jedna o pouhy vycet.
DalSimi uvefejnénymi odchylkami od spisovného jazyka je podnafeci z oblasti Drzkova
(severniho Zeleznobrodska).®” Prvni ¢ast predstavuje specifické jazykové jevy, druhou
¢ast tvori velmi obsahly slovnik jednotlivych vyrazi. Posledni z podkapitol se vénuje
zdejSim rcéenim, uslovim, poiekadliim, piislovim a pojmenovéani razného ovoce.
Zavérem autor piinasi tvahu o vzniku tohoto zvlastniho podnareci a zaroven vyjadiuje
politovani nad skutecnosti, ze pomalu mizi. Uvefejnén byl i1 kratky vycet podnaieci z
Pacefic.®

Lidovou mluvu (a zaroven v druhé ¢asti ¢lanku 1 mistni povést) nam piiblizuje i1
piispévek turnovské rodacky a spisovatelky Abigail Horakové (1871-1926).% Jde o
ptetisk vypravovani ,,dédecka Hajka z Radvanic®, ktery ve svém piibéhu uvadi idylicky
popis Kozékova. Ve vypravéni je piibéh, ,jak nebozka bdaba vypravovala“®, o
zeleznych muzich z Drébovny, kteii zpusobovali nehostinné pocasi lidem kolem
Kozakova. Primarn¢ nebylo pravdépodobné cilem autorky zachytit jen nafeci, ale jeji

ptepis jej obsahoval, proto zfejmé mélo byt spolu s dalSim obsahem ¢lanku zvetejnéno.

2 CERMAKOVA-SLUKOVA, A.: Jestédské nare¢né zvlastnosti, pripovidky a obyéeje. In: OJKT 1926-
27, 10¢. V, 5. 93-96

3 JEZKOVA, M.: Z lidové mluvy na Turnovsku. In: OJKT 1923-24, ro¢. II, s. 70-71.

8 Tamtéz, s. 71

85 SKODA, J.: Lidové nazvy starych druhii ovoce. In: OJKT 1924-25, ro¢. III, &ast I, s. 64.

86 SKODA, J.: Lidové nazvy rostlin z Prose&e pod Jest'.. In: OJKT 1936-37, ro&. XV, s. 61.

87 LHOTA, J.: Podfe¢i na Drzkovsku. In: OJKT 1935-36, rog. XIV, s. 10-12, 49-52, 93-95, 113-115, 160-
163

% MANEK, J.: Dialektni zvlastnosti z Pacefic. In: OJKT 1936-37, ro&. XV, s. 62

8 HORAKOVA, A.: O zeleznych muzich na Drabovné. In: OJKT 1923-24, ro¢. 11, s. 71-72.

 Tamtéz, s. 72
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4.1.1.6 Lidova slovesnost, obyceje a povéry

V rubrice ,,Rtzné zpravy* na konci kazdého ¢isla, jsou Casto otiStény rtizné stiipky,
poukazujici na postupné zanikajici prvky lidové kultury. Takika vzdy se jedné o kratké
prispévky psané drobnym pismem na zavér jednotlivych ¢isel sborniku, které jsou
umistény mezi zpravami rizného charakteru, at’ uz jde o zpravy o zachrané riiznych
pamatek nebo piipominky zajimavych akci, vyro¢i, ozndmeni o umrti apod. Jednim z
takovych pfispévki je 1 uvefejnéni deseti porekadel jako naptiklad: ,,Koukd jako kuté z
pod jarmarky.“°" Neni za nimi uveden zdroj. Pisatelem je ¢len redakce, piSici pod
zkratkou ,,-ae-*“. Na tento pfispévek navazuje ptepis pop€vku z hospody, ktery se zpival
pii piichodu zlodé&je k muzice.” Jinde najdeme ukazku piipitku, pronaSeného Zenichem,
kterému matka nechce svatbu dovolit.”

Postupné¢ se prostor, vénovany tématice lidové slovesnosti, rozsifuje a inor 1925 ptinasi
prvni piispévek z nov€ vzniknuvsiho seridlu ,,Rok potfekadel, povér, pranostik a zvyki
na MnichovohradiStsku.“** Autorem byl ucitel Jaroslav Mencl a v seridlu se vénuje
velmi obS$irné této tématice. VeSkery sebrany material fadi podle prib&hu kalendédiniho
roku, at’ uz se jedna o obyceje vazici se k jednotlivym dniim, povéry nebo jiné ukazky
lidové slovesnosti. Obvykle je uvedena lokalita vyskytu daného jevu. Autor konstatuje v
uvodu, Ze svou praci zacal pii pripravach na Narodopisnou vystavu v Praze a diky
zdznamum starym 1 tficet let mize Ctendf vidét to, co za tu dobu jiz stihlo vymizet.
Kazdy kalendaini mésic je zastoupen v jednom ¢isle sborniku. Z velké ¢asti jsou néplni
obsahu serialu i zvyky a povéry. I pies tento pfesah jednotlivych podkapitol zminime
serial pouze na tomto miste.

Dalsi z tfady c¢lanka této tématiky zvetejiiuje v jednotlivych podkapitolach zvIast
pofekadla, lidové pripovédi, piedpovédi pocasi dle piirodnich jevl, povéry.” Nikde
neni zvetfejnén zdroj, jde o pouhy vycet. Tomuto ¢lanku predchazi uvod ucitele Josefa
Lukavce, jenz chvali ¢innost mladeze z Bélska (okoli B€l¢ p. Jestédem — pozn. autora),

ktera ma snahu: ,,zachytiti a pochytiti vSechny nitky starodavného Zivota nasich predkii

’! Pofekadla z Podjestédi. In: OJKT 1923-24, ro¢. 11, s. 156.

”2 PROKOPOVA, M.: Jak v Je§tédg vitali u muziky zlodgje. In: OJKT 1923-24, ro¢. II, s. 156.

% KOSEK, V.: Lidové pfipijeni. In: OJKT 1923-24, ro¢. II, s. 32.

% MENCL, J.: Rok pofekadel, povér, pranostik a zvykii na Mnichovohradistsku. In OJKT 1924-25, ro¢.
II0, ¢ast I1., s. 8-10, s. 55-59, s. 89-91; OJKT 1925-26, ro€. IV, s. 65-71; OJKT 1926-27, ro€. V., s. 60-62,
124-126, 171-173, 227-233.

* BLAHA, J.: Potekadla, pripovédi, povéry z Bélska. In: OJKT 1925-26, ro¢. IV, s. 24-27.
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(...) V prislovich se ukryva moudrost nasich predkii, (...) porekadly brousili vtip i rozum
a mnohymi povérami hledéli odvrdatiti od sebe mnohé nestésti (...).“*° Tento néazor
pisatele ivodu ukazuje, Ze na pocatku dvacatého stoleti nebyly ¢lanky uvefejnovany s
cilem ,,publikovat zajimavost®“, ale ukazat zanikajici kulturu, ktera je vychodiskem pro
novou generaci a ktera muze byt (pro nékteré) dokonce jesté zdrojem zajimavého
poznani, a z niZ Ize Cerpat praktické informace.

V poptedi zajmu stoji i rizné podoby zaiikavani a zazehndvani. Najdeme naptiklad
jejich konkrétni podobu z okoli Vyskie.”” K nim pfidava autor sebranych zaiikavacich
formuli 1 jejich rozbor a ivahu o okolnostech a dob¢ jejich vzniku.

Ve sborniku byly uvetfejnény i sebrané lidové modlitby a staré pisn¢, vzdy spolu se
jménem informatord.”

Détska rozpocitadla

Piispévek ucitele Josefa Skody vyjmenovava bézna détska rozpoditadla prelomu 19. a
20. stoleti.”” Ke kazdému z nich autor pfipsal jméno ditéte, od né&jz si jej zapsal, spolu s
jeho bydlistém. Néktera z rozpocitadel obsahuji nazvy zdejSich vesnic, vSechna jsou
zapsana foneticky. Na tento ¢lanek navazal zhruba o dva roky pozd&ji Josef Hanys.'®
Toto doplnéni &lanku Josefa Skody najdeme v rubrice ,,Rtizné zpravy*.

Povésti

o Avsak v ¢lancich

Ptispévky publikované ve sborniku se vénuji i riznym povéstem.'
1ze sledovat jisty distanc autort od jejich obsahu. Ptispévek o lidovych povéstech se
dostal na prvni stranu sborniku ve spojeném cisle 6 a 7, vydaném v Unoru-bfeznu
1926.' Povésti v tomto piispévku jsou prepisem vypravéni p. Josefa Jiry, nar. 8.3.1962
ve Vesci u Petrasovic. Prispévek publikoval opét ucitel Vaclav Havel, ktery v tivodu
upozoriuje, ze povest je tieba chapat jako povést, ,,nikoliv jako historickou pravdu, ale

jako doklad lidové basnivosti, ktera vyznacné predmety okoli nebo udalosti oprada

pritbéhem. “'” Dodava, ze al v jeho dobé jiz osvétova Einnost zatlatuje vybasnény svét

% LUKAVEC, J.: Uvod. In: OJKT 1925-26, roé. IV, s. 24-25.

7 KRELINA, F.: Zatikavani a zaZehnavani. In: OJKT 1931-32, ro&. X, s. 97-99

% JEZKOVA, M. V.:Narodopisna sniiska z Turnovska. In: OJKT 1927-28, ro¢. VI, s. 53-54

® SKODA, J.: Détské rozpykavacky z Proseée p. Jest. In: OJKT 1924-25, ro¢. III, &ast L., s. 95-96.

10 HANYS, J.: Détské rozpykavacky uzivané pii hrach a honi¢kach détmi ze Zd’arku u Hodkovic. In:
OJKT 1926-27, ro¢. V., s. 63

1% Encyklopedie Lidova kultura definuje heslo povére¢nd povidka, povéreéna povést (vypravéni),
démonologickd povidka (povést) jako vypravéni o nadpfirozenych bytostech a tkazech (démonech),
s nimiz se jako s vytvorem lidské fantazie ¢lovek setkava v bézném zivoté. (Lidova kultura, s. 791-794)
12 HAVEL, V.: Lidové povésti. In: OJKT 1925-26, ro&. IV, s. 113-120

103 TamtéZ, s. 113
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postupné do Ustrani, pfesto existuji jeste ti, ktefi v obsah povésti véti. Sbirku povésti
uvefejiiuje tento ucitel pro pfipomenuti zapominaného oboru lidové literatury, ne pro
Siteni novych ‘pseudovédomosti” - , Zde nerozhoduje co, ale JAK.“'™ Na tento
piispévek navazuje druhou &asti lidovych povésti, které ziskal od B. Jacové.'” Stejny
nézor na povésti mél i uditel Alois Simon, ktery o tom &tenafe informuje na Gvod svého
piispévku o povéstech z okoli Hradisté nad Jizerou.'® Povésti, zfejmé pro sviij znaény
rozsah, vychazeji ve ¢tyfech cCastech. U vétSiny z povésti uvetejituje svilj zdroj. Sebrané
povésti z okoli Jestédu publikoval i Josef Skoda.'”” U kazdé z dvaceti Gtyf povésti uvadi
jméno informatora, spolu s bydlisttm a cCasto 1 rokem narozeni. DalSi povésti z
Podjestédi vysly v roce 1931, byly sesbirany mistnim ulitelem Frantiskem Kfelinou.'®
Mezi prispévatele se zaradil 1 ucitel Vaclav Havel, ktery dvakrat publikoval prispévek,
tykajici se povésti o Certové zdi.'” V ¢lanku uvadi nékolik verzi této povésti i s
uvetejnénim publikace, z niz Cerpa. Sviij ¢lanek doplnil o deset let pozd€ji dvéma
dal§imi verzemi povésti. Podobnym pocinem je zvetejnéni nékolika verzi jedné povésti
z Letafovic.""’ Zamérem autora pfispévku je ukdazat, jaky vliv ma na jadro povésti ¢as a
prostiedi, ,jak zménény Zivot ménil jeji obsah*.""! Povést o podzemni chodbé& na hrad
Bezddz piinasi ¢lanek ucitele Ferdinanda Simacka, ktery se ji (pro potvrzeni nebo
vyvraceni jejiho obsahu) snazil najit, coZ se mu nepodafilo.'"

Koledy

Autofi sborniku se snazili zviditelnit 1 koledy, vdno¢ni a velikonoc¢ni. Pfiloha sborniku
¢. 4, vydaného v roce 1923 obsahuje dvé vano¢ni koledy z Turnovska i s notami.'
Autorkou jednoho pietisku koledy je M. V. Jezkova, druhym autorem je J. V. Simak.
Pod kazdou z koled je uveden zdroj - ,,zpivala Anna Brunclikova z Doubravice u Hr.

Skaly. 1914.“'"* Jinou koledu najdeme opét v prosincovém vydani v dal§im ro¢niku.'"

" HAVEL, V.: Lidové povésti. In: OJKT 1925-26, ro¢. IV, s. 114

% HAVEL, V.: Lidové povésti z Podjestédi I1. In: OJKT 1927-28, ro¢. VI, s. 233-234

16 SIMON, A.: N&kolik povésti z Hradist'ska. In: OJKT 1934-35, ro¢. XIII, s. 146-151; OJKT 1935-36,
ro¢. XIV, s. 58-60; OJKT 1936-37, ro¢. XV, s. 100-103; OJKT 1937-38, ro¢. XVI, s. 123-127

197 SKODA. J.: Jestédské lidové povésti. In: OJKT 1926-27, roé. V, s. 28-31

1% KRELINA, F.: Hrst povésti z Podjestédi. In: OJKT 1931-32, ro¢. X., s. 43-46

19 HAVEL, V.: Povésti o Certové zdi. In: OJKT 1923-24, ro¢. II, s. 111-112; OJKT 1933-34, ro¢. XII, s.
30-31

"0 KRELINA, F.: Rekonstrukce jedné letafovské povésti. In: OJKT 1931-32, ro¢. X, s. 184-186

" TamtéZ, s. 185

12 SIMACEK, F.: Povést o podzemnim priichodu z Bélé na Bezdéz. In: OJKT 1932-33, ro¢. X1, s. 43-45
'3 JEZKOVA, M. V.: Koleda z Doubravice.; SIMAK, J. V.: Zbytky koled z Turnova. In: OJKT 1923-24,
ro¢. II — ptiloha sborniku ¢. 4

14 Tamtéz, s. 1

S KUHN, J.: Koleda. Z Turnovska. In: OJKT 1924-25, ro¢. I11, ¢ast L., s. 89
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Taktéz nechybi zdroj. Texty dvanacti starych koled z Turnovska byly publikovany na
prelomu let 1926 a 1927."'° Velikonoéni koledy pak publikoval uéitel Josef Skoda a
rozdélil je dle mista jejich vyskytu.''” Celkem uvadi ve svém piispévku tfinact koled, z
nichZ sedm pochazi ,,Z okoli Vrtek* a Sest z Prosece pod JeStédem. Ke koledam z okoli
Vrtek uvedl autor pfispévku za text misto jejich vyskytu. U jednotlivych koled z
Prosece jsou obvykle uvedeny jejich dvé az tfi verze. V zdvorce za textem je uveden
konkrétni zdroj — jméno a ptijmeni spolu s &p. ,, Prisla sem k vam na pomlazku, mila
teticko, abyste mi darovala vaji, vajicko. O vajicko cerveny, pékné omalovany, dej Vam
Pdan Buch vsecky svatky hodné vesely. (Anna Suskovd, 33)."* Dalsi koledy tohoto
obdobi, tentokrat z Ceskodubska, publikovali uéitelé Frantisek Sir, Josef Skoda, Vaclav
Havel.' | Mald tato sbirka chce byti opét upozornénim na jiny obor lidové tvorby, z
néhoz tieba zachovati presnym zdpisem vse, co Ilze.“'”’ U kazdé koledy je piipsano
misto jejiho vyskytu.

Povéry, zvyky

Castym tématem uvefejnénych piispévkil je svatba. Clanky ukazuji rtzné svatebni

2l Nebo za3lé zvyky, které ucitel Simon piepsal z materidlu

povérecné praktiky.
sebraného pisatelem pro kroniku Klastera Hradiste.'** Jeho ¢lanek jiz téidi zvyky podle
situaci, v nichz se vyskytovaly a je vice obsahlym neZz piedchozi. Sebrané svatebni
zvyky, b&Zné svatebni piipitky a povéry z Podjestédi publikoval i Véaclav Havel.'” U
vSech je uveden informdtor. Stejné tak tomu je 1 u sebranych svatebnich zvyk a pover,
vazicich se k vyznamnym dniim v roce, a povér z lidového 1écCitelstvi, které zveiejnila
M. V. Jezkova.'**

Pod jednoticim nazvem fady ¢lanki Rok v nasi vsi vysly jednotlivé piispévky, tykajici
se nejastéji povér a zvykll vSedniho Zivota obyCejnych lidi.'** Sebrany material

uvetejnil ucitel FrantiSek Vencla, ziskal jej od Skolnich déti ze Svijanského ujezdu.

s NOVAKOVA, M.: Staré vanoéni koledy z Turnovska. In: OJKT 1926-27, ro¢. V, s. 85-87

"7 SKODA, I.: Velikonoéni koledy z Podjestédi. In: OJKT 1924-25, rog. 11, &ast IL., s. 46-47

18 Tamtéz, s. 47

"HAVEL, V. - SIR, F. - SKODA, J.: Velikonoéni koledy z Ceskodubska. In: OJKT 1925-26, ro¢. IV, s.
183-187

120 Tamtéz, s. 183

2! DOUBEK, P.: Svatebni povéry z Ceskodubska. In: OJKT 1923-24, ro¢. II, s. 32

12 SIMON, A.: Za§lé svatebni zvyky na Hradi§t'sku. In: OJKT 1926-27, ro¢. V, s. 112-114

"B HAVEL, V.: Ze selské svatby v Podjestédi. In: OJKT 1927-28, ro¢. VI, s. 24-27

124 JEZKOVA, M. V.: Narodopisné sniigka z Turnovska. In: OJKT 1927-28, ro¢. VI, s. 52

125 VENCLU, F.: Rok v naii vsi. Sbirka starych zvykd, povér, pranostik, potekadel z Ujezda Svijanského
a okoli. In: OJKT 1928-29, ro¢. VII, s. 104-108, 129-133, 176-184

36



V prvnim ze tii ¢lankl s ndzvem Od kolébky do hrobu jsou popsany zvyky od narozeni
ditéte aZ po pohieb - najdeme zde zvyky pfi narozeni ditéte, zvyky svatebni, pofekadla o
zdravi, Stésti a neStésti, o znamenich, kterd zvéstuji smrt a o zvyklostech a povérach pii
pohibech. V druhém pokracovani vySe jmenovaného cyklu jsou zvefejnény vyznacné
dny roku. Publikovany jsou tedy podoby jednotlivych svatk spolu se zvyklostmi,
pranostikami, povérami a pofekadly, které se k nim vazi. Posledni, tfeti pokracovani je

dokonéenim vyznaénych dni a vénuje se roku ,,ve statku a chaloupce*'*®

, zejména
pranostikdm a pripovidkam spojenym s hospodafenim. JeSté jsou otisknuty zatikadla
proti nemocem a potekadla o jednotlivych mésicich.

Vydavatelé sborniku zvefejfiuji i ptispévky o vanocnich obyéejich a povérach.'”” V
ptipad¢ prispévku, tykajiciho se Podjestédi, stoji vzdy za konkrétni ukazkou obyceje ¢i
povéry v zavorce jméno, od koho jej autor prispévku ziskal. Zavérem je vyzva autora:
., Prosime ctendare, aby pro nas sbirali rizné vyrocni zvyky a povery lidové. Zapisujte
vZdy jméno toho, kdo vam je ¥ikal. Otiskneme je ve zprdavich.“'*® Jméno autora
ptispévku se nam bohuzel nepodafilo zjistit, pod ¢lankem je uvedena opét pouze zkratka
¢lena redakéni rady ,,-ae-“. Dalsim takovym piikladem je ptispévek Josefa Skody, ktery
je uveiejnén malym pismem v rubrice ,,Rizné zpravy*“.'” Tentokrat vSak nenajdeme
zdroj informaci.

Vyznamnym v béhu roku byly samoziejmé i Velikonoce. Nékolik povér z tohoto

obdobi, bez uvedeni zdroje ¢i mista vyskytu, bylo téz uvefejnéno."*

4.1.2 Odkazy na hmotné pamatky

Vydavatel¢ sborniku, milovnici regionu, ¢asto zvetejnili rtizné zpravy o opravach hrada
¢i jinych pamatek. VEtSinou jsou zatfazeny do rubriky ,,RGzné zpravy* a nemaji velky
rozsah. Objevuji se tu i zminky o pfedavani seznamu pfirodnich pamatek a starych
stromtll ministerstvu Skolstvi a ndrodni osvéty (pamatkovému tfadu) s zddostmi o jejich

ochranu a na ochranu nékterych objektl, upominajicich na Cinnost Karoliny Svétlé

126 VENCLU, F.: Rok v nasi vsi. Sbirka starych zvykd, povér, pranostik, poiekadel z Ujezda Svijanského
a okoli. In: OJKT 1928-29, ro¢. VIL, s. 177

127 Vano&ni obyceje a povéry z Podjestédi. In: OJKT 1923-24, roé. 11, s. 110-111

128 Tamtéz, s. 111

12 SKODA, J.: Vanoéni povéry a zvyky z Proseée p. J. In: OJKT 1933-34, roé. XII, s. 31-32

130 CERNOVICKA, B.: N&kolik povér z pasijového tydne. In: OJKT 1936-37, ro¢. XV, s. 144-145
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v Podjestédi.”! Prvni ¢lanek vétsiho rozsahu oslavuje, jako vyraznou pamatku kraje,
zficeninu hradu Trosky a pfipomina jeji historii."** Casto jsou zvefejnény rizné vyzvy,
uréené vetejnosti k odevzdavani zajimavych a pro region typickych predméti do

mistnich muzei.

4.1.3 Spolky a sdruZeni spolu s jejich ¢elnimi predstaviteli

Do této podkapitoly jsme zatadili ¢lanek B. Prokopa o okresnim osvétovém vyboru v
Turnové, vydany v rdmci souboru clankd k desetiletému vyro¢i samostatného
Ceskoslovenského statu."** Néplni zdejsiho okresniho osvétového vyboru ma byt
Lwpracovati o tom a s tim, co ma ke kraji kulturni vztah, a lidovychovné vyuziti a rozvijeti
slozky, jez ¢ini Turnovsko svérdznym.“'** Zminéna jsou i jména se spolkem spjatd. V
tomto Cisle najdeme 1 ptehled spolkové Cinnosti, kterda v duchu oslavnych ¢lankt
samostatné republiky ma své nezastupitelné misto pfi budovani narodni jednoty. Zde
Clanky piekracuji hranice regionu a oslavuji aspekty celonarodni jednoty nové

vzniknuvsiho samostatného ¢eskoslovenského statu.

4.2 Zviditeliiovani kulturniho dédictvi v médiich po vstupu Ceské republiky do

Evropské unie

Opctovne zacal byt sbornik Od Jestéda k Troskam vydavan v prosinci 1994. Podtitul
periodika se zménil na Vlastivédny sbornik Ceského rdje a Podjestédi. Obnovena
vydani provazi snaha po zachovani pivodniho charakteru. Jiz v Gvodu redakéni rada
uvadi: ,,(...) pramenii informaci viastivédnych neni ani dnes dostatecné mnozstvi.
Pocitujeme citelnou absenci regionalniho periodického vlastivédného sborniku (...),

ktery by v dostatecné mire umoznoval publikovat autorum své casto jinak nevyuZité

BUHAVEL, V.: Ochrana pamatek na Ceskodubsku. In: OJKT 1922-23, roé. I, s. 15-16

132 REZNICEK, K.: Trosky, jich vyznam a krasa. In: OJKT 1925-26, ro¢. IV, s. 87-91.

13 PROKOP, B.: Okresni osvétovy sbor v Turnové. In: V prvych deseti letech samostatnosti. OJKT 1928-
29, ro¢. VIL, s. 25-32

134 TamtéZ, s. 26
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poznatky a tyto soucasné zpristupioval Siroké verejnosti.“"**. Naplni sborniku maji byt
zejména hodnoty vytvotfené piirodou a vytvory CEloveéka, dokazujici jeho splynuti se
zakonitostmi pfirody, nebot’ pravé v tom spatiuji vydavatelé velikost bez ohledu na
historickou etapu a mozZnost propojeni minulosti se soucasnosti. ,Jednim z nasich

hlavnich cilii je (...) k posileni victy k odkazu nasSich predkil, viasti, rodnému jazyku.*'*

4.2.1 Obraz Zivota v minulych staletich

4.2.1.1 Pribéh roku

Clanek, vénujici se kazdodennimu Zivotu obyvatel v b&Znych &i svateénich dnech, ktery
by cCtendfi nastolil obraz zivota v minulych staletich, publikovala dr. Jana
Scheybalova.”?” Jednd se o ¢lanek odborny, vychazejici z prameni a snazici se
postihnout cely rok obyvatel v osadach nad fekou Jizerou u Turnova, a to i spolu s
festivitami. ,,Pak se jiz vsichni strojili na piilnocni. V kostele, ktery vonél chvojim a

kadidlem, bylo mnohem vice svétla nez pri jinych vecernich bohosluzbach (...)“".

4.2.1.2 Lidova strava

Vice prostoru je pak vénovano konkrétnim ¢innostem ¢i aspektim zivota v minulosti.
Prostor ziskaly piispévky, vénované tematice stravovani. At uz zminime ¢lanek'’ o
vyvoji lidové stravy od 16. do 19. stoleti a o obrazu jidel vSedniho dne, nebo
T 140 . cror ror oo . ’ v s e ’ o
ptispévek'® vénujici se stravovani zejména ve spojeni s tradicnimi mistnimi pokrmy a
jejich specifickymi krajovymi pojmenovéanimi. Z ¢lanku citujme: ,,V celém Podjestédi,
Podkrkonosi az po Cesky raj se od pradavna jedlo kyselo. Byla to polévka ze Zitné
zakvasené chlebové mouky. Vylepsena mlékem a na cibulce usmazZenym vajickem,

ovonénd varenymi suSenymi houbami, dodnes patii mezi krajové pochoutky, kterou v

133 JAKOUBEOVA, V. - MRKACEK, Z. - JENSOVSKY, V.: Sborniku do vinku. In: OJKT 2004, rog. XI
(XXVID), s. 1

136 Tamtéz, s. 1

7 SCHEYBALOVA, J.: Od adventu k adventu. Tradi¢ni zvyky a zabavy v jeniSovické farnosti. In:
OJKT 2007, ro¢. XIV (XXX), s. 262-269

138 Tamtéz, s. 266

13 JAKOUBEOVA, V.: Dobrou chut’ po starotesku! aneb Lidové strava nagich predkd. In: OJKT 2004,
ro¢. XI (XXVID), s. 217-223

4 HLOUSEK, M.: O jidle nasich praotcii. In: OJKT 2004, ro&. XI (XXVII), s. 302-305
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dolnim Pojizeri uz ani neznaji.*'"' Ziejmé tedy jde autorovi o pfipomenuti minulosti,
ktera dala obraz podob¢ dnesnich dnt.

Posledni uvetejnény clanek je veénovany tradicni lidové stravé v Pojizeti a jeji
souvislosti s obfadnim rokem.'* Piispévek navazuje na vystavu Muzea Ceského raje v
Turnové a jednim z divodid uvefejnéni tohoto clanku je: ,.Ze aniz bychom si to
uvedomovali, je lidova strava snad jedinym jevem tradicni lidové kultury, ktery je nam v
tomto regionu viastni i ve 21. stoleti.“'*. Zaroven autorka ¢lanku, feditelka Muzea
Ceského raje v Turnové, PhDr. Vladimira Jakoub&ova, dodava: ,Jejich (babicky a
prababy — pozn. autora) tradice bychom méli ctit, navazovat na né a snazit se je predat

nasim deétem.“"**,

4.2.1.3 Lidovy kroj

Po roce 2004 nalézame dva piispévky, vénujici se lidovému kroji.'* Prvnim z nich je
popis kroje, ktery je soucasti narodopisné expozice Okresniho muzea v Mladé Boleslavi
a ktery byl ziskan diky ¢innosti Eleonory Proskové. Ve druhé ¢asti ¢lanku je uvetejnén
opis paméti FrantiSka Dédiny (1834-1914), ktery se vyjadiuje k lidovému obleceni.
Druhy z ¢lankil je pouze vy€tem moznych prament pii studiu lidového odévu na
Mladoboleslavsku. Oba ptispévky ve sborniku publikoval diivéjsi etnolog Muzea

Mladoboleslavska, PhDr. Jaromir Jermar.
4.2.1.4 Lidova architektura
V obnovenych vydanich najdeme pomérné velké mnozstvi c¢lankl, odkazujici na

skvosty lidové architektury. Jeden z nich se zaméfil na statek a dim C¢p. 1 v

Paceficich.'*® Prvni ¢ast ¢lanku je vénovana historii domu, ve druhé &asti je na této

“'HLOUSEK, M.: O jidle nasich praotct. In: OJKT 2004, ro¢. XI (XXVII), s. 303

142 JAKOUBEOVA, V.: V babi¢¢ing kuchyni od Ti krald do Vanoc. In: OJKT 2010, ro¢. XVII
(XXXIII), s. 57-60

3 Tamtéz, s. 57

144 Tamtéz, s. 60

145 JERMAR, J.: Mladoboleslavsky kroj divky k velké muzice. In: OJKT 2004, ro¢. XI (XXVII), s. 74-76;
JERMAR, J.: Prameny studia lidového odévu na Mladoboleslavsku. In: OJKT 2004, ro¢. XI (XXVII), s.
174-177

16 HAVLICEK, J.: Dé&jiny statku a domu &p. 1 v Paceficich. In: OJKT 2005, ro¢. XII (XXVIII), s. 252-
264
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konkrétni stavbé ukazan popis charakteristické lidové venkovské stavby Ceského raje.
Dal8im z mnoha piispévk je 1 serial ¢lankli o zachované roubené lidové architektuie na

Lomnicku.'¥

V ném jsou predstavena mista, na nichz lze jest¢ obdivovat tradicni
architekturu, tak, jak byla k vidéni diive. V regionu je dochovanym skvostem lidového
stavitelstvi 1 Dlasktiv statek, o jehoz historii 1 roli pfi vzbuzeni zajmu v 19. stoleti o
zivot lidovych vrstev hovoti ¢lanek dr. Jany Scheybalové.'*

Ve studii o charakteristickych znacich lidové architektury regionu je otisknut rozbor
typickych dievénych staveb, pochazejicich zhruba z ptelomu 18. a 19. stoleti.'®
Pomérné znacné mnozstvi z nich je stale dochovano, coz autofi ¢lanku uvadi na zavér se
slovy: ,Jejich charakteristicky vzhled je v nasi oblasti vyraznym krajinotvornym
prvkem, ktery nam dava nezameénitelny pocit domova. Jsou neoddélitelnou soucasti
naseho kulturniho dédictvi a tradice. Proto je musime chranit a dokumentovat, jako
jeden z pokladii a turistickych zajimavosti naseho kraje“."™® V dal§im ro¢niku najdeme
studii o dochovanych osmi dievénych roubenych stavbach v obci Dehtary i s jejich
zevrubnymi popisy"' a rozsahly piispévek o dochovanych dfevénych stavbach v obci
Travnicek, spolu s jejich detailnim popisem.'” Roubenym chalupdm se vénuje i
prispeévek o domech v obci Bystra, ktery podava na dochovanych stavbach v obci popis
charakteristické lidové architektury jizni ¢asti Podjestédi — Ceskodubska.'®® Ptispévek s
vyobrazenim lidového stavitelstvi v Zelezném Brodé doprovazi text o nutnosti takové

stavby patfiéné udrzovat.'**

4T LUNIACZEK, P.: Putovani za lidovou architekturou Lomnicka. In; OJKT 3/2009, s. 195-197; OJKT
2010, ro¢. XVII (XXXII), s. 28-32, 225-228

14 SCHEYBALOVA, J.: Dlaskiv statek v Dolankach u Turnova a jeho hospodafi. In: OJKT 2006, ro¢.
XIII (XXIX), s. 81-91

14 TECHNIK, J. - TECHNIK, S.: Podstavky dievénych domii v severnich Cechach. In: OJKT 2006, roc.
XTI (XXIX), s. 151-161

50 Tamtéz, s. 160-161

SUTECHNIK, S.: O jedné vesnici Ceskodubska se zajimavym jménem Dehtéry. In: OJKT 2007, ro¢. XIV
(XXX), . 31-35

52 TECHNIK, S.: Travnicek. Pfirozeny skanzen dievénych lidovych staveb. In: OJKT 2007, ro¢. XIV
(XXX), 5. 240-262

13 TECHNIK, S.: Bystra. O jednom souboru lidové architektury v Podjestédi. In: OJKT 2009, ro¢. XVI
(XXXII), s. 15-19

% MAXA, M.: A davame na odiv opét nékolik ptivabnych lidovych staveb. In: OJKT 2012, ro¢. XIX
(XXXV), 5. 24-25
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4.2.1.5 Lidové nareci

Specifickému nareci se vénuje jen jeden prispévek, pojednavajici o podkrkonosském
nafe¢i na Lomnicku." Autor v ném uvadi nékolik jazykovych zvlastnosti, zdejsi
typickd pojmenovani pro jednotlivé Cinnosti ¢i predméty. Zaroven se zminuje o
skutecnosti, Ze na prelomu 19. a 20. stoleti byly v lidové mluvé pfitomny i némecké
vyrazy, zejména jako zkomolené germanismy v mistnim nafe¢i. Pod clankem vSak
najdeme redak¢ni pozndmku, ktera se snazi text korigovat a je v ni uvedeno, ze v ¢lanku
uvetejnéné ,,podkrkonosské vyrazy* ¢i jejich ,,lomnicky projev* se vyskytovaly i v
jinych Gastech severovychodnich Cech. Zaroven redakéni poznamka odkazuje i k jiné

publikaci.

4.2.1.6 Lidova slovesnost

Autor ¢lanku o regionalnim kramarském traktatu'*®

naznacuje ¢tenarim v tivodu svého
pifispévky podobu diivéjSich vyro¢nich trhli a pfedstavuje kramaiské pisné, které po
prvni svétové valce upadly v zapomnéni. Zaroven zdiraznuje, ze pii novodobych
staroceskych trzich a jarmarcich je v poptedi jiz ekonomicky z4jem. Kramaiské pisné
nepfinaseji zisk, a proto je v soucasnosti dle autora lze vidét malokdy. Nasleduje prepis
konkrétniho tisténého traktatu, pochdzejici z pera Josefa Téra z Rovenska pod
Troskami. K popisu Zelezného Brodu Josefem Térem pak najdeme v zavéru celého
¢lanku mimo jiné vétu: ,,Nevylucujeme, Ze nékteré pribehy mohly mit pravdivy zdklad,
ale nesmime prrehlédnout, Ze fantasie zde vykonala za ta léta své.“"’

Prvni povést, na kterou jsme narazili pfi analyze obnovenych vydani, je uvefejnéna v
roce 2009."* Jiz v Givodu, pfed piepisem samotné povésti, se miizeme dodist: ,,vykrocme
spolu (...) do téch starych a zvlastnich casi. ' Autor Cerpa ze staré kroniky, kterou
nasel. Sledovany c¢lanek se tyka pravdépodobné pocatku 19. stoleti (obdobi pied
vznikem zelezni¢ni dopravy). V Clanku jsou vysvétleny pojmy, pouzivané tehdy ve

spojeni s komiskou dopravou, s nimiz se uz dnesSni ¢tenat pravdépodobné nesetka.

155 SVOBODA, K.: Podkrkono$ské nafe¢i na Lomnicku. In: OJKT 2007, ro¢. XIV (XXX), s. 150-151
15 HLOUSEK, M.: Kramaiska traktat o Zelezném Brodé. In: OJKT 2005, ro¢. XII (XXVIII), s. 37-44
57 Tamtéz, s. 44

158 MIKULE, F.: Jedna povést z Holenic. In: OJKT 2009, ro¢. XVI (XXXII), s. 162-163

159 TamtéZ, s. 162
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Zaroven autor strucn¢ ukazuje, jak vypadal zptisob prepravy, jak vypadali formani a co
bylo néplni jejich prace. Popisuje cesty formant a cituje i formanskou pisen. Na zavér
se zminuje o tzv. prazské cesté, kterou jezdili pry formani z Lomnice do Prahy a dava ji
do spojeni (podle udajii z kroniky), s konkrétnimi lidmi, ktefi cestou jezdili a jeji
existenci potvrzovali.

Dalsi zminku o povére¢nych povidkach jsme naSli v ¢lanku, ktery se vénuje tématu
zcela jinému. Nebot’ nés zaujala, uvedeme ji na tomto misté. Piispévek se vyjadiuje k
anket¢ turistické centrdly Czech Tourism z roku 2010. V kratkém vyctu pamatek,
umisténych v anketé o nejzdhadnéjsi turistické misto, najdeme pouhou upominku na v
minulosti tradované ptibéhy: .,V podzemi Trosek jsou podle poveésti ukryté poklady
loupezivych rytiri, vchod do sluje s pokladem ale ziistavda neobjeven. (...) Napriklad
jeden z minulych vitézii ankety, donedavna témeér zapomenuty hrad Houska, se diky
povésti o dife do pekla vysvihl mezi nejznaméjsi hrady v Cechdch.“'® Soudasnost tedy
upomind i na aspekty spjaté s fantastickymi pifibehy. Uz nejde jen o pouhé otiskovani
¢lank mistnich nadSenct, ktefi publikovali povérecné povidky a povésti pravé pro

jejich obsah, jemuz snad i1 z&asti alespon jejich zdroj veftil.

4.2.2 Odkazy na hmotné kulturni dédictvi

Velky prostor je po roce 2004 vénovan pfirodnim pamatkdm, tedy odkazim na hmotné
kulturni dédictvi, které vSak postradaji specificky regionalni rysy. A¢ pamatkové
objekty najdeme po celém uzemi naSi republiky, jsou pfesto ty, o nichZ se ¢lanky
zminuji, chapany vefejnosti jako soucasti krajiny, v niz zdejsi lidé ziji a ktera dava
obraz ,jejich domova“. Zaroven je ale nutné podotknout, ze clanky o hmotnych
pamatkach ne vzdy evokuji obraz domova, ale najdeme i1 nadech turistické propagace.
Casto je soub&Zné s prezentovanou pamatkou oslavovana aktivita, tykajici se jejiho
zvelebovani ¢ zachrany. Snad nejCastéji zmifovanou je Semtinska lipa.'®

Uvetejiovany jsou také clanky, nabizejici zajimavé pamatky v kraji po jejich

160 Nejzahadngj§im turistickym mistem v Cesku je hrad Trosky. In: OJKT 2010, ro&. XVII (XXXIII), s.
312

16 JINDRA, J.: Znovu Semtinska lipa. In: OJKT 2004, ro¢. XI (XXVII), s. 52; red.: O staii Semtinské
lipy. In: OJKT 2004, ro¢. XI (XXVII), s. 231; SAMSINAK, K.: Vyro¢i Semtinské lipy. In: OJKT 2005,
ro¢. XII (XXVIII), s. 156-157
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znovuotevieni, rekonstrukci apod.'® Nebo naopak ,,vzpominka“ na objekty jiz zchatralé
¢i ty, které musely v minulosti ustoupit stavbam moderni doby.'® Piispévky jsou téméf
vzdy doprovazeny vyzvou k péci o ptirodni pamatky. ,,Osud Markovy vyhlidky neni
bohuzel v Ceském rdji ojedinély. (...) Obecni urady, CHKO, turistické oddily i
soukromé iniciativy by se mély zamérit na péci (...)«.'*

Rok 2005 pfinasi serial s ndazvem ,,Zhmotnéla znameni v ptirodé“.'® T piispévky maji
podtituly: Kamenné pamatky v krajiné, Znameni a napisy, Jiné objekty. Autor se v nich
vénuje postupné smirc¢im kiiziim a jejich spojeni se sttedovékym trestnim pravem, dale
napistim, znakim a znamenim na kiizich a v k#izim se specifickymi ndzvy. Na
obecnych zvyklostech davné doby ukazuje jejich konkrétni projevy v regionu.

V dal$im roc¢niku zacina serial nazvany ,,Krok za krokem za pamatkami naSeho kraje*,
jenz se vénuje pozoruhodnym mistim regionu, mezi nimiZ jsme nasli 1 upominku lidové

architektury v Pojizefi.'*

Zajimavym se nam zdal ptispévek'®’, v némz autorka zmifiuje mj. znovuobnoveni velmi
staré tradice svatojakubskych pouti vedoucich z Turnova do Hejnic, od Jablonce nad
Nisou do Bozkova apod., které se nové zacaly konat v obci Krasnd u Jablonce nad
Nisou v kosteliku sv. Josefa. Tato aktivita byla znovuobnovena obCanskym sdruzenim
Matice d&kanstvi Zeleznobrodského zejména pro myslenku ,,zachrany dédictvi a kultury
ptedki®. Do Evropskych fondil byla dana Zadost o pomoc pfi financovani oprav kostela.
Avsak neni jisté, zda tradice bude pokracovat: ,,Po vstupu do EU jsme uz nesméli denné
zvat lidi na pobyti do budovy se suchymi zachody a padajicim stropem.“'*® Tato ukazka
poukazuje i na aspekty, které¢ s sebou dohled Evropské unie nese spolu s moznostmi

financovani oprav pamatek.

12 BACHOVA, M:: , Zazrak v Klastefe Hraditi nad Jizerou!*. Krypta se oteviela vefejnosti. In: OJKT
2004, ro¢. XI (XXVII), s. 292-294; BROZ, R.: Kostel sv. Jana Kititele v Nudvojovicich v novém havu.
In: OJKT 2006, ro¢. XIII (XXIX), s. 16-20

1 JINDRA, J.: Vyhlidka Antonina Marka a ty druhé. In: OJKT 2005, ro¢. XII (XXVIID), s. 222-223

' Tamtéz, s. 223

16 MIKULE, F.: Zhmotnéld znameni v pfirodé. In: OJKT 2005, ro¢. XII (XXVIII), s. 60-62, 134-136,
220-221

166 JERMAR, J.: Kostel a pamatky lidové architektury v Loukové. / Loukovec. / Sezemice. In: OJKT
2006, ro¢. XIII (XXIX), 5. 289-295

167 RAKOSOVA, Z.: Matice, pouté sv. Josefa na Krasné a evropské fondy. In: OJKT 2007, ro&. XIV
(XXX), 5. 196-200

168 TamtéZ, s. 199
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4.2.3 Spolky a sdruzZeni spolu s jejich ¢elnimi predstaviteli

Pomérné velka ¢ast clankl je vénovana upominkdm na vyznamné osobnosti regionu,
¢asto jsou jmenovany ve spojeni se zakladanim rGznych spolki, které v kraji pisobily.
Ptikladem miizeme uvést ¢lanek o roddku z Lomnice nad Popelkou, Vaclavu Rubesovi,
zakladateli skautského oddilu v Nové Vsi nad Popelkou.'® V &lanku se dozvidame
informace ze zivota této osobnosti, taktéz ale nechybi zminka, Ze ¢lanek je zaroven
pfipomenutim 90. vyro¢i lomnického skautingu.

Najdeme ale i1 pfispévky vénované jednotlivym spolkim a sdruzenim, aniz by
zminovaly osobni Zivot ¢elného piedstavitele ¢i zakladatele. Jednd se o napiiklad o
upominku na TJ Sokol, Zupu Krkonosskou.'” Dalsim piikladem muaZe byt i ¢lanek o
divadelnim ochotnickém souboru v Bozkové, ktery piisobi s prestavkami jiz 250 let.'”
V roéniku XII (XXVIII) nalézame pfispévek o historii turnovské turistiky.'”” Ten
mapuje vyvoj Klubu ceskych turisth Turnov na pozadi historickych udélosti, jeho
¢innost v prubéhu casu, sepéti s teélovychovnou jednotou SOKOL a také pfipomina
vyznacna jména osobnosti, kterd byla v Turnové s klubem spjata. Z dalSich lze uvést

’ Oba se vénuji historii

piispévky k ¢innosti lomnického loutkového divadla."”
loutkohereckého souboru, ktery v Lomnici nad Popelkou piisobi od roku 1926. Clanek
uvedeny v rocniku 2007 je pak doplnén o redakéni poznamku na okraj, ktera dopliuje
informace o prvnim piedstaveni loutkohereckého souboru, které v ¢lanku samotném
nebyly uvedeny. Dopliujici informace pochazeji z Encyklopedie vytvarnikii loutkového

divadla.

¥ MIKULE, V.: Skaut Vaclav Rubes. In: OJKT 2010, ro¢. XVII (XXXIII), s. 141-142

" MORAVKOVA, L.: 125 let zupy Krkonosské. In: OJKT 2010, ro&. XVII (XXXIII), s. 144-145

" MAXA, M.: Divadelni ochotnicky soubor Sokola Bozkov. In: OJKT 2009, ro¢. XVI (XXXII), s. 327-
329

2 ULMANN, M.: Z historie turnovské turistiky 1892-2004. In: OJKT 2005, ro¢. XII (XXVIII), s. 182-
187

' KAPLAN, J.: Piispévek k historii lomnického loutkového divadla. Obtizna povale¢nd 1éta. In: OJKT
2004, ro¢. XI (XXVID), s. 53-56; KAPLAN, J.: Osmdesatka lomnického Kasparka. In: OJKT 2007, roc.
XIV (XXX), s. 51-52
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4.3 Porovnani vystupi obsahové analyzy médii z obdobi prvni republiky

a z obdobi po vstupu Ceské republiky do Evropské unie

Obraz zivota v regionu nam v obdobi prvni republiky poddvd mnoho ¢lankl. Témét
vzdy se jednd o osobni vzpominky nékoho z autorti & z jeho blizkych. Castymi jsou
¢lanky, publikované mistnimi uciteli s cilem podat obraz Skolstvi v 19. stoleti. Ptipadné
jde o vzpominky na détstvi, prodchnuté idylickym obrazem zdejSiho regionu. Vesmes
nejde o ucelené ¢lanky, shrnujici vSechny aspekty bézného zivota. Jinak tomu ale je v
piipadé ¢lanku z obdobi po vstupu Ceské republiky do Evropské unie. Obsahly ¢lanek
dr. Jany Scheybalové odkryvé zivot v 19. a v prvni poloving 20. stoleti, snazi se ucelené
shrnout a poukdzat na vSechny situace bézného zivota i zplisob prozivani svatecnich
dnt.

Jiz pti pohledu na nédzvy jednotlivych podkapitol v obou sledovanych obdobich je
ziejmé, e po vstupu Ceské republiky do Evropské unie se objevuje v centru pozornosti
vydavatelti sborniku novy prvek. Je jim lidova strava. T¢ je vénovano v obnovenych
¢islech sborniku nékolik ¢lankd, ale v plivodnich vydénich jsme o ni Zadnou zminku
nenasli. Pokud jde o podobu ptispévki, vénujicich se tomuto tématu, 1ze jej zhodnotit
jako popisny. Tim méme na mysli, Ze se jedna o vycet stravovacich zvyklosti nebo jidel
typickych pro dany region spolu s jejich specifickymi nazvy, uzivanymi v regionu.
Vice obsdhlym se jevi ¢lanek dr. Jakoubéové z roku 2004. V ném autorka popisuje
promény stravovani od 16. do 19. stoleti, uvadi rozdily mezi stravou obycejnych lidi a
jidlem vysSich vrstev, odliSuje jidla vSedniho dne od jidel svatecnich a nechybi ani
zvyklosti, tykajici se ptipravy pokrmi. Naptiklad najdeme zplsoby peceni chleba, jeho
spojeni s magii, €1 ukazky réeni spojenych s chlebem a obycej, z néhoz je réeni
odvozeno.

Oproti tomu je v obdobi prvni republiky vice prostoru vénovano femesliim (ve srovnani
s druhym sledovanym obdobim). V kapitole 4.1.1.2 jsme uvedli pfispévek u zaniklych
femeslech, kterd souvisela nej€astéji s textilnim pramyslem v podhorskych oblastech
regionu. Na strankach sborniku se mizeme ovSem dozvédét i o podobé postovni
pfepravy ve druhé poloviné 19. stoleti, a to v ¢lancich, které publikoval v letech 1924-
27 o svém otci Josef Hoffmann. PoStovni pfepravu sice nelze zatfadit mezi

charakteristicky prvek regionu, ale v pfispévcich najdeme mnoho odkazii, vaZicich se
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pravé k regionu. Ostatné, to by mohl byt snad i divod, pro¢ Josef Hoffmann svij
pfispévek publikoval. Snad chtél na piibéhu svého otce ukdzat néco typicky
nturnovského®. V ¢lanku ukazuje mj. 1 kulturni zivot v Turnové. Na Turnovsku byly
vzdy velmi vyraznymi 1 obory, zpracovavajici drahé¢ kameny, coz se projevuje 1 v
Clancich sledovaného periodika. Proto mé ctenaf moznost najit odkazy k historii a
zajimavostem na téma brusi¢stvi, kamenafstvi a podobné. Zdejsi vyrobky byly pilitem,
na némz byla postavena Krajinska vystava v Turnové r. 1925. Zminky o femeslech
najdeme ve sborniku sice i na pocatku 21. stoleti, nicméné jedna se nejcastéji o Clanky
zcela jiného charakteru. Clanky tohoto obdobi jsou odbornymi popisy &innosti
jednotlivych femesel, zejména se jedna o popis zpracovavani drahych kament, které
bylo v regionu vzdy v poptedi z4jmu. Je zde patrnd jistd navaznost na minulost, témef
vzdy se vSak jedna o kratkou upominku historie této tradice, pfevazné uverejnénou v
datech. Objevuje se 1 v souvislostech zahrani¢ni spoluprace, ale nejedna se uz o navrat k
minulosti.

Dalsim prvkem lidové kultury, kterému vydavatelé sborniku vénovali jisté misto, je
lidovy kroj. V obdobi prvni republiky je autorkou obsahlého ¢lanku, popisujiciho lidovy
kroj, Eleonora Proskova. Na jeji praci navazuje v obdobi po vstupu Ceské republiky do
EU tehdejsi etnograf mladoboleslavského muzea, PhDr. Jaromir Jermaf. Ve svém
¢lanku popisuje kroj, ktery je ve sbirkdch muzea a ziskan byl zéasluhou Eleonory
ProSkové, kterd se lidovym krojiim vénovala a shromazd’ovala je. Rozdil bychom snad
mohli vyCist v zdméru prezentovani tohoto prvku lidové kultury. Obdobi prvni
republiky nabizi nekriticky pohled do minulosti, v némZ nechybi ani zminky o
jednotlivych osobach, které kroj a jeho soucasti riiznym zptisobem upravovaly: ,,Sdtky
bilé s tremi vysitymi rohy vazané na , kacenu* (vazala je Berankova). (...) U starych
Junii na Travnicich upravovaly se cepce. Horackova upravovala krajky na ,,kulaky .
(Poznamky o tpravé hlavy jsou z vypravovani staré Rostejnské). '’ Oproti tomu u
¢lanku, ktery publikoval zastupce mistniho muzea mizeme snad chapat lidovy kroj jako
»Zajimavost®, kterou muzeum nabizi a ktera miize Ctenare periodika piiméet k navstéve
mladoboleslavského muzea.

V podkapitolach 4.1.1.4 a 4.2.1.4 uvadime c¢lanky, vénujici se lidové architektufe. Zde

nenajdeme mnoho rozdilnych pohledi na danou soucést tradi¢ni lidové kultury. V

174 PROSKOVA, E.: Lidovy kroj na Turnovsku. In: OJKT 1922-23, roé. 1, s. 30
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obdobi prvni republiky se lidové architektuie vénoval ucitel Petr MatousSek, ktery na
jednotlivych stavbach vyzdvihuje regiondlné ¢i mistné specifické prvky. V obdobi po
vstupu Ceské republiky do EU se mistnim architektonicky specifickym prvkam vénuje
nejvice ing. Svatopluk Technik, ktery publikuje se stejnym zamérem jako Petr
Matousek. Rozdilnost je snad vidét pouze na moznostech dokumentace jednotlivych
stavebnich prvki. Zatimco v prvnim sledovaném obdobi se spoléhdme vice na nécrty
autorti ¢i malby Jana Prouska, ve 21. stoleti mame k dispozici fotografie, na nichz lze
dobfe dokumentovat konkrétni prvek. Vzhledem ke skutecnosti, Ze v regionu je mnoho
dochovanych staveb lidové architektury, jsou si piispévky v obou obdobich velmi
podobné. U obou autort najdeme i jisté apely k zachovavani tradi¢nich prvka lidového
stavitelstvi.

Budeme-li sledovat dalsi témata a jejich promény v obou obdobich, nelze opomenout
lidové nare¢i. Tomu je v pavodnich Ccislech sborniku vénovén, ve srovnani s
obnovenymi ¢isly, nepomérné veétSi prostor. Autorka obsdhlych clankti, Anezka
Cermakova-Slukova, Gerpa z pozistalosti Karoliny Svétlé, ktera se kraji pod Jestédem
vénovala v neobvyklé mife. S tim souvisi zaroven 1 fada ¢lankl, oslavujicich tuto
spisovatelku. Informace o nare¢i muzeme vycist 1 z ¢lanka, jejichz autofi primarné
chtéli pfiblizit tradi¢ni zplsob zivota v regionu, zejména v jeho podhorskych oblastech,
kde svérazny zptsob Zivota pietrvaval déle nez v mestskych oblastech. Zamérem ¢lankt
vSak nebylo vyzdvihnout pfimo lidové natfe¢i regionu, nybrZz upozornit na zpusob
zdejSiho zivota, s nimz je vSak nafeci pevné spjato. V obdobi po roce 2004 jsme nasli
pouze jeden piispévek k tomuto tématu, koncipovany vice jako autorova vzpominka na
mladi stravené v regionu. Publikovany jsou zde vyrazy, které autor slychal jako dité.
Pod timto piispévkem vSak nasleduje redak¢éni poznamka, v niz se vydavatelé od
obsahu ¢lanku distancuji a uvadéji, ze prvky lidové mluvy, které autor ptispévku uvadi,
byly bézné 1 v jinych ¢astech republiky a nejsou tedy onim specifikem, které chtél autor
pfiblizit. Na tomto pfikladu je ziejmé, Zze ve druhém sledovaném obdobi je kladen
daleko vétsi dliraz na kritické zkoumani pfi prezentovani prvk lidové kultury.

Velmi rozdilnym se také jevi uchopeni tématu povér, povérecnych povidek ¢i povésti,
potekadel a obecné lidové slovesnosti. Zatimco v prvnim sledovaném obdobi najdeme
pomérné velké mnozstvi piispévkl s touto tématikou, ve druhém sledovaném obdobi

jim neni, az na jediné dv€ vyjimky, vénovan zadny prostor. V obdobi po roce 2004
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publikovany ¢lanek s ukazkou jedné povésti vyzniva jako ,,vylet do Casti minulych®,
ktery se vlastné ani v ndzvu avizované ,,povésti z Holenic* nevénuje. Jde vice o ukazku
zaniklého zptisobu dopravy. Clanek by pro svij charakter proto mohl byt zafazen spise
do piedchoziho odstavce, vénujiciho se tématice femesel. Oproti tomu v obdobi prvni
republiky najdeme fadu odkaz k lidové slovesnosti, zvykim apod. Tomuto prvku
lidové kultury se vénuji autofi piispévkli pomérné casto. At uz jde o uvetejiiovani
zaSlych ¢i zanikajicich zvyka, povér, povésti, poiekadel ¢i zvetejiiovani koled, véazicich
se k riznym dniim roku'”. Jednim z rozsahlych piispévkil byl serial Jaroslava Mencla,
vénujici se oblasti Mnichova Hradisté. Dale pak c¢lanky mistnich uciteli z oblasti
Proseée nad Jizerou, Turnovska, Ceského Dubu, Svijanského Ujezdu &i okoli B&lé pod
Bezdézem. V této oblasti je videt velka snaha ptispévatelti o shromazdéni specifickych
prvkil, nebot’ tato se oblast lidové kultury v pocatku 20. stoleti rychle ménila a sami
autoti reflektuji skuteCnost, ze 1 pti sbéru takového materialu narézeji na rychlé zmény.
Takika vzdy uvetejiiuji zdroj, od n&jz konkrétni ukazku Cerpali. Rozdil mezi pomérem
zastoupeni Clankli s touto tématikou v jednotlivych obdobich mtze byt snad zplsoben
skutecnosti, ze na pocatku 20. stoleti byla lidova slovesnost v uvefejiiované podobé
jeste preci jen zC€asti pritomna v kazdodennim zivoté obyvatel zdejsiho regionu nebo na
ni mistni obyvatelé¢ pfimo navazovali. To by mohlo vysvétlit velky zajem o stale zivy
prvek lidové kultury. Ve 21. stoleti je pak mozné cerpat informace pouze
zprostiedkované, jen malo informatort tradicni lidové kultury je schopno jesté¢ podat
informace. Dal§im faktorem, ktery zde jisté sehral ulohu, byla ndvaznost v obdobi prvni
republiky na ambice pii shromazdovani informaci pro Nérodopisnou vystavy
ceskoslovanskou v roce 1895. Svou roli sehrala snad z¢asti i skutecnost, Ze pfi pokusech
o vydavani obnovenych cisel sborniku nebylo nutné, z hlediska vydavatelti, pfinaSet
op¢tovné¢ informace jiz publikované. Ve druhém sledovaném obdobi taktéz mizeme
sledovat, ze se zvetfejilovani povésti presouva vice do specificky zamétené literatury.
Piikladem jmenujme publikace vydavané mistnimi sdruzenimi s cilem pfiblizit (Casto
zejména détem) turisticky zajimava mista regionu za pomoci povésti s nimi spjatych.'”

Pokud se pokusime o srovnani kapitol, vénujicich se riznym spolkiim, zjistime, ze v
dobé prvni republiky o nich nebylo publikovano tolik, jako v pfipad¢ obdobi po vstupu
Ceské republiky do Evropské unie. Na tuto skute¢nost mohl mit vliv fakt, Ze spolkd

75 Najdeme koledy vanoéni, velikonoéni &i koledu, ktera se zpivala v den sv. Rehofe.
176 Napt. Dvanact povésti Ceského raje. Turnov 2006
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¢innych v obdobi prvni republiky, které by mély ndvaznost na minulost, bylo minimum.
Po prvni svétové vélce se vétsina spolkl zacala postupné formovat do svych budoucich
podob. Ve druhém sledovaném obdobi pak najdeme mnoho odkazi, které upominaji
¢tenafe na vyznamné osobnosti regionu, v souvislosti s riznymi spolky, jejichZ byli
predstaviteli. Dale se ¢lanky druhého obdobi tykaji i ¢innosti samotnych spolkt, at’ jiz
ochotnickych, télovychovnych ¢i jinych. Autofi téchto ¢lankd poukazuji zejména na
jejich dulezitou tlohu v minulosti. Tato skutecnost je vSak zminovana zejména v
souvislosti s obdobim v letech 1948-1989. Clanky piipominaji, ze i pfes ztizené
podminky v letech komunistického rezimu v tehdejsim Ceskoslovensku, se spolktim
podafilo udrzet mysSlenku svého vzniku a na ni posléze po roce 1989 postupné
navazat.'”” V obdobi prvni republiky se ¢lanky podobného charakteru vice v&novaly
jednotliveiim, kteti se pokousSeli o osvétovou €innost ¢i se snazili byt napomocni pii
zakladani jednotlivych spolkii.

Zviditelnovani hmotnych pamatek v regionu probihalo v obou obdobich s viceméné
podobnym zdmérem. Jednim z divodl zvefejnéni v regionalnim periodiku byla snaha,
poukdzat na zajimava mista regionu a vybidnout Ctendie k aktivni ucasti pii snaze o
jejich zachranu, zaroven pak piedstavit specifika (tyka se zejména lidovych staveb). Jiz
od pocatku vydavani sborniku se setkdvame s rlznymi apely na opravu té ¢i oné
kulturni pamatky. Jindy pak s podé¢kovanim, ze restauratorské prace byly dokonceny a
takovy piispévek pak vybizi vefejnost k prohlédnuti pamatky. Ve druhém sledovaném
obdobi pak najdeme 1 zminky o tom, Ze oprava byla uskutecnéna diky dotacim, at’ uz
staitnim nebo ze strany Evropské unie. Obecné ale lze konstatovat, Zze hmotnym
pamatkam regionu je ziejmé vy&lenén vétsi prostor v obdobi po vstupu Ceské republiky

do Evropskeé unie.

"7 Velmi Casté jsou také ¢lanky, upominajici na udalosti 2. svétové valky, resp. na domaci a zahraniéni
odboj, jenz jsou uvetejinovany vzdy ve spojeni s osobnostmi, které se na nich podilely. Jména jsou vzdy
spjata s regionem. Jde bud’ o rodaky z regionu ¢i o osobnosti, které v regionu byly pii aktivni obrané proti
nacismu ¢inné.
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5. Zavér

Jak bylo jiz pfedeslano v tivodu, tato prace si kladla za cil zodpovédét dveé otazky. Jaké
kulturni prvky staly v popiedi z4jmu pfi snaze o zviditelinovani kulturniho dédictvi a jak
tyto prvky byly v médiich prezentovany, tedy jaka idea byla predkladdna veiejnosti?
Obdobimi, kterd byla pfedmétem vyzkumu, byla doba po roce 1918 (obdobi prvni
republiky) a doba po roce 2004 (obdobi po vstupu Ceské republiky do Evropské unie).
Pokusime-li se shrnout vSechny ziskané poznatky, 1ze konstatovat, ze v obdobi po roce
1918 jsou na strankach zkoumaného periodika patrné odkazy na minulost ve velké mifte.
Snaha o reflektovani specifickych kulturnich prvk lokalniho charakteru, u nichz
vydavatelé sborniku a potazmo 1 §irsi vetejnost citi potfebu zvefejnéni, aby v budoucnu
nebyly zapomenuty ¢i aby byly soucésti pfedstavy o sledovaném regionu jako jeho
nedilna soucast, je viditelnd ze vSech stranek sborniku. Ve zkoumaném periodiku se
projevuji jisté ,,vlastenecké® snahy i v upominkach na specifické regionélni, podhorské
nate¢i. Mluvime zejména o natedi z kraje pod Jestédem. Clanky se riznou mérou vénuji
lidové slovesnosti (at’ uz jde o pretisk détskych fikadel ¢i lidovych pisni). Ta je soucasti
slovesné kultury a ma nezastupitelné misto v celém nasem kulturnim vyvoji a v utvareni
spolecenského védomi.'"™

Prostfednictvim sledovaného tématu je téz vidét, ze lidova kultura byla v regionu
pomérné Ziva jesté v predvalecném obdobi nebo se pfinejmenSim v ustni slovesnosti
v tomto obdobi 1 nadale udrzovala. Tuto skute¢nost doklada fada odkazii v obdobi prvni
republiky, vztahujicich se ponejvice k 19. stoleti. Pravdépodobné na tuto skute¢nost
mohla mit vliv i iniciativa mistnich patrioti, ktefi se snazili shromazdit co nejvice
charakteristického materialu dané oblasti pro Narodopisnou vystavu konanou 1895
v Praze a z jejichz obsahu pak autofi ¢lanka Cerpali. OvSem pravdépodobné to také
znamena, ze napiiklad povérecné povidky a povésti byly stale jesté¢ zndmé mezi lidmi,
tedy udrzovaly se v ustnim podéani. Z toho plyne v prvnim sledovaném obdobi velké
mnozstvi ¢lanki, odkazujicich na prvky kulturniho dédictvi, a jejich mens$i odstup od
obsahu publikovanych sdéleni, ktera se minulosti dotykaji. Zamérem c¢lankti snad
nebylo zduraznit, Ze se tykaji specifickych kulturnich prvka, ale ukazat tehdy zivou

kulturu, ktera misty byla na Gstupu. Tato myslenka by mohla byt podpofena zptisobem

1 1 ESCAK, M. — SIROVATKA, O.: Folklor a folkloristika, s. 5-6
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uvetejiiovani jednotlivych aspektii bézného zivota. V piivodnich roc¢nicich z obdobi
prvni republiky najdeme obvykle piepis paméti jednotliveli, na nichZ je ukdzano napt.
lidové nareci ¢i zpiisob slaveni rtiznych svatkl. Oproti tomu v obnovenych vydéanich
sborniku jiz takto psané piispévky nenajdeme.

V soucasnosti se texty oprostuji od slovnich spojeni jako ,,nase Pojizefi* a vice fakticky
podavaji ¢tenarim informaci o konkrétnim projevu lidové kultury, vynechdvajic tak
ptibéh minulého stoleti, do néjz byl diive onen kulturni prvek zasazen. V obnovenych
vydanich jde tedy pfedevSim o zvefejnéni prostych fakti oproti, ¢asto ,,idylickému®,
autentickému prevypraveéni piibéht v dobé prvni republiky. OvSem nechceme, aby to
vyznélo Ze v obdobi prvni republiky Slo jen o nekriticky pfetisk jakychkoli ptib&ha.
Sam vydavatel prvnich roénik®, J. V. Simak k tomu pie: ,,Bylo mi (...) vyéinéno, Ze
olupuji svou kritikou Cesky rdj o krdsné jeho povésti. (...). Nam (...) velmi zdlezi na
povestech, treba méné krasnych, jen kdyz jsou vytvory opravdu lidové tvorivosti anebo

aspon opravdové poesie. Ale prirozené se nam nelibi vymysly venkovskych

pseudoliteratii (...) !

Opctovné vydavana Cisla provazi snaha o vSestranné poznavani bezprostiedniho okoli
tak, jak to bylo v obdobi vydavani ptivodnich roc¢nikti sborniku. OvSem c¢lanki, které
odkazuji na jevy tradi¢ni lidové kultury, jakym je naptiklad lidové slovesnost, najdeme
ve srovnani s obdobim prvni republiky o poznani méné. Tento fakt mize byt zapfi¢inén
1 tim, Ze od druh¢ poloviny dvacétého stoleti jevy tradi¢ni lidové kultury jako vyznamna
nebyly tfeba. Toto tvrzeni miZze podlozit fakt, Ze nové zpisoby védeckého poznani
vytladily naptiklad rizné povérecné praktiky. Zaroven jsme v piedchozi kapitole
vyslovili domnénku, ze téma bylo jiz pro vydavatele sborniku vyCerpano v ptivodnich
¢islech periodika.

Obecné Ize v obou sledovanych obdobich najit mnoho ¢lanki, vénovanych vyznamnym
osobnostem regionu, které jsou zmifovany nejcastéji v souvislosti se spolky, jejichz
byly Celnimi predstaviteli ¢i pfimo zakladateli. Tento jev je vSak vice patrny v obdobi
po vstupu Ceské republiky do Evropské unie. Budeme-li se drzet ¢lenéni jevi lidové
kultury, tak, jak bylo v rdmci koncepce o Uc€inngjsi péci o tradi¢ni lidovou kulturu v

Ceské republice predlozeno Narodnim tstavem lidové kultury, pak je mozné vétsinu

17 SIMAK, J. V.: Povést a nepravda. In: OJKT 1923-24, ro¢. II, s. 28-29
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upominek na vyznamné osobnosti regionu také zaradit do kategorie nehmotné lidové
kultury, konkrétn€ pak jako spolecenské vztahy. Do této podoblasti spadaji mj. spolky a
spolecenské organizace. V €lancich uvadéné osobnosti lze tedy zatadit mezi: ,,vyrazné
osobnosti lokéalniho prostfedi, které¢ se vyznamné podilely na zaklddani neformalnich
sdruzeni 1 oficidlnich spolki, staly v jejich Cele a které vyrazné€ poznamenaly vetfejny a
spolecensky Zivot v prostiedi, kde Zily.«'*

Takové zatazeni je naznaceno i ivahou ve studii dr. Janecka pro schazeni se pfi riznych
ptileZitostech, nebot ,je pro danou komunitu daleko vyznamnéjSim prvkem

nehmotného kulturniho dédictvi*.'s!

V obdobi po vstupu Ceské republiky do Evropské unie nejde uZ o to, jen ukézat
charakteristické znaky lidové kultury, ale daleko vétsi diraz je kladen na kritické
zkoumani a uvetejiiovani jen skutecné¢ doloZenych prvki. Pokud jsou kulturni prvky
uvadény, pak vyznivaji ve svém kontextu jako ,,zajimavost® z minulosti regionu. Odkaz
na prvky kulturniho dédictvi je pak oproti prvnimu sledovanému obdobi podroben
kritickému zkoumani.

Snad pravé pro potiebu kritického zkoumani kulturnich prvkl, které by mély byt
zveiejnény, je v obdobi po vstupu Ceské republiky do Evropské unie davana piednost
zviditelnovani hmotného kulturniho dédictvi. Na mysli tim mame mnoho ¢lankl a
vyznamnych pamadtkach ptirodniho charakteru, o hradech, zficeninach, pamatnych
stromech ¢i kiiZich.

Clanek z roku 2007 uvedeny v kapitole 4.2.2, upominajici snahu na obnoveni pamatky,
poutniho kostelika sv. Jakuba v obci Krasnd u Jablonce nad Nisou a snahu na
pokracovani tradice svatojakubskych pouti, ukazuje, ze obdobi vstupu do Evropské unie
s sebou zfejm¢ neneslo jen snahu vefejnosti o ,,vyzdvizeni® specifickych kulturnich
prvka, at’ uz regionalniho ¢i narodniho charakteru. Ukazuje, ze vstup do Evropské unie
také pfinesl pro zachranu kulturniho dédictvi moznosti finan¢ni, ale zaroven dohled nad

aktivitami, spojenymi s Gsilim v kulturni oblasti.

Vydavatel novych ro¢niki uvadi, ze diky lasce k vlasti, ktera vedla pfispévatele v

obdobi prvni republiky, byly utvafeny prostfednictvim OJKT prospésné a zjevné

%0 BLAHUSEK, J. (ed.): Identifikace a dokumentace jevi tradi¢ni lidové kultury v Ceské republice, s. 42
181 JANECEK, P.: Problematika konceptu nehmotného kulturniho dédictvi, s. 5
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konstruktivni obCanské postoje. VSichni vedli své zactvo k davéfe ve vlastni zemi, k
povédomi o potieb€ vlasti pomahat. Tento idylicky obraz snad sdé€luje néco o zdmérech
zvetejiovani, otazkou ale zlstava, nakolik je pravdivy. O ucinku otisknutych sdé€leni Ize
jen stéZi konstatovat néco obecné. Obsah sdéleni neni vniman vSemi identicky (medialni
publikum neni masou, kterd by vnimala sd€leni stejn€), silu pisobeni zaméru

vydavatelli nelze odhadnout. Vyznam sdé¢leni se tak stava subjektivni pii stietu s

emocemi, kulturou, hodnotami a znalostmi.

Tento vyzkum mohl snad byt doprovazen i kvantitativni obsahovou analyzou, ktera by
jej obohatila zobecnénim dat, tykajicich se rozsahu ¢lankt uvetejiiovanych ve vybraném
periodiku v jednotlivych obdobich. Jist¢ by bylo zajimavé sledovat, jakou pozornost z
celkového rozsahu jednotlivych vydani sborniku vénuji vydavatelé odkazim ke

kulturnimu dédictvi v poméru k ¢lankim jiného charakteru.
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