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Abstrakt: Samci rodiCovska péce u savci neni bézna tam, kde se samci Castéji Ucastni
sexualni kompetice o samice nez aby poskytovali péci svym vlastnim potomkiim. Nicméné
nekteré druhy vykazuji vétsi rozvoj otcovské péce, nez-1i je pouha metabolicka investice do
vyvoje pohlavnich bunék a vétSinou je tento fenomén spojovan s monogamnim parovacim
systémem. Piimé néklady otcovské péce jsou relativné dobie zdokumentovany u primati,
navzdory tomu bylo provedeno velmi malo vyzkumu tohoto druhu chovani u monogamnich
hlodavct a jest¢ méne u polygynnich hlodavct. Relativné vzacny vyskyt monogamie a s ni
spjatého otcovského chovani byl vykladan ve svétle vztahu mezi rodiCovskou investici a
pohlavnim vybérem. Hlavnim problémem tohoto pfedpokladu je, ze vétSina soucasnych
hypotéz tykajicich se samc¢iho rodicovského chovani je zalozena na datech vybranych pouze z
nékolika druhii Zijicich v temperatnim podnebi, pfevazné ,kieccich a ,mySich®,

pozorovanych v kontrolovaném prosttedi za specidlnich podminek.

Klic¢ova slova: Otcovska péce, Rodicovské investice, Monogamie, Hlodavci

Abstract: Paternal care is uncommon in mammals where males are more often involved in
sexual competition for females than in providing care for their own offspring. Howewer some
species present grater form of patertal care than metabolic investment in sex cells, and most of
the time, this phenomenon is associated with a monogamous mating system. The direct costs
of paternal behaviour are relatively well documented in primates, despite little research has
explored these effects in monogamous rodents and even less in some polygynous rodents.
The relative rarity of monogamy and associated paternal care has been interpreted in light of
the relationship between parental investment and sexual selection. The major drawback of
such bias is that most current hypothesis on rodent paternal behaviour are based mostly on
data optained from a few species from temperate regions, mainly cricetids and murids,

performed in controlled environment and in special conditions.
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Uvod

Hlodavci jsou druhové nejbohats$im savéim fadem, obsahujicim vice jak 40 % savcich druha
(Wilson and Reeder, 2005) a vzhledem k dneSnim poznatkiim o kryptickych druzich a nasi
schopnosti je rozeznat, se neda predpokladat, ze by se toto ¢islo mohlo ménit jinym smérem
nez nahoru. Nicméné¢ monogamni druhy vykazujici samci rodicovskou péci jsou pouhym
smitkem v tomto mnozstvi a jeS$t€¢ menSim smitkem jsou druhy, na jejichz projevy samci
rodi¢ovské péce se zaméruje literatura. VéEtSina znalosti, které mame o sam¢im rodicovském
chovani u hlodavct, vychdzi ze studii provadénych v kontrolovanych podminkach, jen malé

mnozstvi praci ptiblizuje pfirozené chovani v ptirod¢.

Sam¢i rodicovské chovani je obvykle vazdno na monogamii, ale i U polygynnich druhi
hlodavcu se projevuje otcovska péce o mlad’at, ba i promiskuitni druhy Zijici socialné mohou

vykazovat mnoho typil sam¢i rodi€ovské péce.

Monogamie vznika pravdépodobné na zékladé dvou zékladnich evolu¢nich omezeni. Prvnim
je nemoznost monopolizovat vice samic k rozmnoZovani, nejcastéji proto, Ze samice jsou
fidce rozptylené a obhajuji teritoria pfed jinymi samicemi. V takovou chvili samec svoje
fitness nejsnaze navysi tim, ze se pfipouta k jediné samici v monogamnim svazku a investuje
do vychovy mladd’at misto do shanéni dalSich samic. Druhou moZnosti je, Ze k odchovu
mlad’at je kvuli nepfiznivému vlivu prostiedi, at’ uz klimatickému, potravnimu omezeni,
omezeni zdroji vody ¢i ohroZeni dravci, zapotfebi obou rodici, protoze jeden by na Usp&$ny
odchov mlad’at nemohl poskytnout dostatek rodicovskych investic a v paru se naklady na

vychovu mlad’at snaze rozdé¢li.

Rozeznavame nékolik podtyptd saméi rodicovské péce, nejdilezitéjsi déleni je na ptimou,
ktera obvykle obsahuje né&jaky druh fyzického kontaktu a nepiimou, do které spadaji vSechny

ostatni.



1. Rodic¢ovské chovani u hlodavcu
1.1. Zakladni definice rodicovské péce

Podle (Clutton-Brock, 1991), rodi¢ovska péce odpovida kazdé formé rodi¢ovského chovani, u
které se zda pravdépodobné, ze zvySuje fitness potomki a zaroven i reprodukéni uspéch

rodica.

Trivers (1972) definuje rodi¢ovskou péci ,,jakakoli investice rodi¢e do jednotlivého potomka,
ktera zvysi Sanci tohoto potomka na pteziti (a proto reprodukéni ispéch) za cenu schopnosti
rodi¢e investovat do jiného potomka“. Takto definovano, rodi¢ovska investice obsahuje i
metabolické néklady na tvorbu pohlavnich bun¢k, ale odkazuje i na jiné typy nakladi jako je
krmeni ¢i hlidani mladd’at, ze kterych maji potomci prospéch. Naopak neobsahuje Usili
vynalozené pii hledani partnera opa¢ného pohlavi nebo vynaloZzené na oslabovani jedinct

stejného pohlavi.

Kone¢né, sam¢i rodicovskd péce u savct je ,.kazdé ptipadné zvySeni savéi prereprodukéni
fitness zavislé na ptitomnosti ¢i jednani samce® (Kleiman, 1977). To muze obsahovat chovani
zameétené na biezi samici v dobé mezi pocetim a porodem i rodicovské chovani jiného samce
nez je znamy (nebo pfedpokladany) otec. V kontextu toho, Ze u mnoha druhl je paternita

nejista, se da pouzit i termin paternialistické chovani (Redican, 1976).
1.2. Druhy rodi¢ovské investice
1.2.1. Piimé versus nepiimé rodi¢ovské investice (direct/indirect parental investment)

Prvni systém déleni spociva v pfimé ¢i nepiimé formé rodicovskych investic. Mezi piimé
investice miZeme pocitat jakoukoliv pé¢i o pravé piitomna mladd’ata a zahrnuje takové
¢innosti vykonavané v piitomnosti mlad’at, které na né¢ maji bezprostfedni fyzicky vliv a
zvySuji jejich Sanci na pteZiti. Jako ptiklady 1ze uvést krmeni nebo prendseni mlad’at, podobné
jako spani s nimi, jejich zahtivani, ¢isténi ¢i hry mezi rodicem a mlad’aty (Kleiman and

Malcolm, 1981; Elwood, 1983).



Nezdéa se, Zze by piimé rodiCovskd péce pozitivné korelovala s nékterym druhem vyzivy
(herbivorie, karnivorie), nezda se byt omezena zadnym zpisobem zivota, jelikoz byla
pozorovana u savcu zijicich terestricky, akvaticky, arborealné i subterestricky. Literarni
odkazy tykajici se samci rodiCovské péCe se zabyvaji prevazné piimymi rodi¢ovskymi

investicemi.

Nepiima rodicovska investice zahrnuje chovéani provadéné v nepiitomnosti mlad’at, které
posili jejich Sanci na pteziti. Takové chovani miize mit zpozdény efekt na prezivani potomku
a sklada se z takovych prvkl jako shénéni, tidrzba a obrana zdroji v ramci domovského
okrsku ¢i teritoria, dale eliminace kompetice o zdroje, stavba ukryti a chovani, které zlepsSuje
kondici kojici ¢i biezi samice. Velmi mnoho forem nepiimé rodi¢ovské investice je také
vedlej§im projevem druhové charakteristického chovani, ekologie nebo socidlni organizace.
Jedna se o takové Cinnosti, které mohou byt provadény bez ohledu na mlad’ata, naptiklad
ochrana harému samic a mlad’at ve chvili ohrozeni. Lze predpokladat, ze takovéto obranné
chovani se objevi jak v pfitomnosti, tak nepfitomnosti mlad’at. Na zdklad¢ toho se daji i
takové projevy jako vokalizace a pachové znaceni okrsku ¢i teritoria, které pomahaji zachovat

prosttedky pro pteziti mlad’at, povazovat za nepiimou rodi¢ovskou investici.

1.2.2. Odepisovatelné versus neodepisovatelné rodicovské investice

(depreciable/nondepreciable parental investment)

Druhd moznost jak rozdé¢lit rodicovské investice je na odepisovatelné a neodepisovatelné
(Altmann et al. 1977), toto déleni se vztahuje k tomu, do jaké miry investice do jednoho
mladéte ¢i vrhu brani v investici do dalSich potomkid (Maynard-Smith, 1977). Odepisovatelné
investice se definuji takto ,,odepisovatelny podil investic je jako neobnovitelny nebo pomalu
obnovitelny zdroj: dostupnost konkrétnimu jedinci je natolik sniZena, Ze je vynaloZena nebo
pouzita jinym®. Zda se, Ze Trivers (1972) vnima odepisovatelné investice jako fixni objem,
ktery je rozvrzen do Zivota jedince. Z toho vyplyva, Ze neodepisovatelné investice jsou
snadno obnovitelné 1 poskytované. Rozdil mezi odepisovatelnymi a neodepisovatelnymi
investicemi je jasné viditelny pouze v extrémnich ptipadech, vétSina rodi€ovského chovani se
sklada jak z odepisovatelnych, tak neodepisovatelnych komponent. Typickym piikladem
odepisovatelného chovani je vyvrhovani potravy nebo prendSeni mlad’at, priklad
neodepisovatelného chovani je kréeni se ¢i chouleni nad vice mlad’aty. Na zavér je tieba
zdaraznit, Ze totoZzny vzorec chovani mize byt za urcitych podminek (nebo u konkrétnich

druhil) povazovadn za odepisovatelny a v ostatnich ptfipadech za neodepisovatelny.
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Kategorizace je v tomto piipadé zavisld na socialni organizaci druhu a reprodukénich

charakteristikach.

KdyzZ tyto poznatky shrneme, vyjde ndm, ze vétSina forem nepiimych rodicovskych investic
patii mezi neodepisovatelné investice diky tomu, Ze mohou byt pfinosem pro vice mlad’at bez
rozliSeni. Vyjimkou je krmeni bfezi nebo kojici samice samcem, ze kterého muize mit

prospéch jen jedno mladé nebo vrh.
1.3. Hormonalni regulace rodicovské péce

Samci hlodavct, ktefi projevuji ptirozené rodicovské chovani podobné jako vsechny samice,
musi tlumit pfirozené tendence k infanticidé a zaroven aktivovat piimé rodiCovské chovani
jakmile se stanou rodi¢i. Samci musi zménit své chovani, aniz by u nich byl pfitomen porod,
poporodni ovulace a kojeni, a tak nemaji zaddnou zkuSenost s dynamikou hormondlnich
regulaci spojenych s takovymito podminkami. Pfesto mohou rodi¢ovsky se chovajici samci
vyuzivat stejné hormony jako samice k aktivaci jiz existujicich drah v mozku podminujicich
matefské chovani. Stoupajici a klesajici spojitost mezi hladinou prolaktinu, pohlavnimi
steroidnimi hormony (estradiol, testosteron, progesteron), glukokortikoidy, oxytocinem,
vazopresinem a otcovskym chovanim jsou pifezkoumavany. V prifezu skrz skupinou
biparentalnich hlodavct je spojeni mezi hormony a rodicovskym chovanim u samct Siroce
podporovano. Nicméné€, experimentalni manipulace (do zna¢né miry omezené na druh
Phodopus campbelli) naznacuji, ze vztah mezi hormony a otcovskym chovanim neni
pti¢innou rodic¢ovského chovani u samcti (Wynne-Edwards and Timonin, 2007). Mozna tyto
hormony ovliviiuji jiné chovani sdilené mezi rodicovsky jednajicimi samci, které se projevuje
ve stejnou dobu jako otcovska péce, kuptikladu pareni béhem poporodni fije. Na druhé stran¢,
mozné neexistuji Zadné univerzalni mechanismy a kazdy druh s otcovskou péci ma unikatni

neuroendokrinni cesty k rodi¢ovskému chovani.

Na druhou stranu, podle Schradina ( 2007) nesmime ocekavat, ze zmény v hladinach
hormoni mohou byt mechanismem, ktery zméni samce s infanticidnim chovanim na
pecujiciho otce. Samci nemusi pfepinat jen mezi infanticidou a rodicovskou péci, ale také
tteba mezi hledanim dal$i partnerky aZ ke dlouhodobému spojeni s jednou samici a jejimi
potomky. Mohou existovat dva odliSné mechanismy, jeden zodpovédny za pfepinani mezi
hledanim samic a setrvavanim s jednou partnerkou na hnizd¢, jiny zodpovédny za piepinani

mezi infanticidou a rodicovskou péci.
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2. Sam¢i rodi¢ovské chovani u hlodavea

Béhem poslednich 40 let bylo intenzivné studovano socialni chovani hlodavci(Lacey and
Solomon, 2003) a objevilo se velké mnozstvi novych studii na toto téma. Dlouhodobé studie
ukdazaly, ze samci mohou vyrazné pfispét k péci o mlad’ata. Literatura popisujici u hlodavct
sam¢i rodicovské chovani obsahuje riznorodé zpravy o velkém mnozstvi druhli, nicméné
otcovské chovani se zda prevladat u skupin Hystricomorpha a Muridae. Velké mnoZstvi
vyzkumu je zalozeno na malém poctu zvifat pozorovanych za specialnich podminek
(Dewsbury, 1985), coz snizuje jejich hodnovérnost. V ptipadech, kdy nejsou k dispozici
systematické studie, se zdd byt nejvyraznéjSim rysem otcovského chovani hlodavcii jeho
labilita. Vyskyt otcovského chovani se 1isi podle toho, jakéd byla omezeni pozorovateld,
genotyp, zkuSenosti samct 1 samic, socidlni podminky ve skupiné béhem pozorovani a podle
druhu stimuli. Tato vnitrodruhova variabilita ¢inni evoluci otcovské péce obtizné
pochopitelnou, ale mize poskytnout kli¢ k pozoruhodné adaptaci hlodavci na rtzna
stanovisté. Pres existenci druhovych rozdila se zd4, Ze vyvoj otcovského chovéni zavisi na
zméndch prahovych hodnot a podminek pro vyskyt relativné malo zékladnich vzord v
otcovském chovani. Samci rodi¢ovské chovani bylo Castéji zaznamendno u temperatnich
druhii hlodavct nez u tropickych, ale tento fakt pravdépodobné odrazi pouze vybér vzorku.
Samci monogamnich druht hlodavel projevuji vyznamné vice rodicovské péce, neZz samci
druhi polygamnich ¢i promiskuitnich (McGuire and Novak, 1984) a vétSina projevi otcovské

péce je zaznamenana béhem vyzkumi zabyvajicich se monogamii u hlodavct (Luis et al.,

2000).

2.1. Evolu¢ni faktory ovliviujici samci rodi¢ovské chovani

Relativni vzacnost otcovské péfe a monogamie je vykladana ve svétle vztahu mezi
rodi¢ovskou investici a pohlavnim vybérem (Trivers, 1972). Samice savci jsou diky nemalym
prostfedkiim, které vynakladaji na tehotenstvi a kojeni, limitujicim zdrojem pro samce
soutézici o pfistup k reprodukénim partnerim, z ¢ehoZ vyplyva, Ze je pro samce vyhodngjsi
polygynni reprodukéni strategie. K dispozici jsou dvé hlavni hypotézy evoluce monogamie a
souvisejici otcovské péfe. Nicméné nesmi byt opomenuto, Ze vztah mezi obligatni
monogamii a otcovskou péc¢i u savcii se ukazuje jako rozporuplny, protoze vznikly studie
odhalujici vyskyt monogamnich druhti savct, u kterych se nevyskytuje otcovska péce

(Komers, 1996; Tardif, 1994; Wright 1990).
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Pies tyto poznatky se konkrétné u hlodavch uznavé, Ze druhy s monogamnim parovacim
systémem obvykle vykazuji vysokou troven otcovské péce (Brown, 1993; Dewsbury, 1985;

Terleph et al., 2004; Wynne-Edwards, 1987, 1995).
2.1.1. Neschopnost samce monopolizovat vice jak jednu samici

Prvni hypotéza je zalozena na zdkladé¢ toho, ze parovaci systémy odrazeji prostorovou
distribuci a pocetnost klicovych zdroju, které maji vliv na rozptylenost jedinct. Distribuce
potravnich zdroju je jednim z hlavnich faktort, jenz ovliviiuje typ vzorce rozmisténi samic
hlodavcl v prostoru a vzorec rozmisténi objeveny u samcu odrazi sam¢i strategie pro ziskani
pfistupu k co nejvétsimu mnozstvi oplodnitelnych samic (Ims, 1987; Ostfeld, 1985). Pokud
jsou potravni zdroje vzacné, nerovnomérné rozmisténé a pomalu obnovitelné, a zaroven je
populac¢ni hustota druhu nizkd az stiedni, da se ocekéavat, ze samice se budou chovat
teritoridlné. Pokud jsou samici teritoria pfili§ rozptylend, jednotlivé samice mohou byt
branény jednotlivymi samci, coZ vede k monogamii (Ostfeld, 1985). Tyto pfedpoklady jsou v
souladu se zavéry zalozenymi na fylogenetické analyze, na jejimz zakladé Komers a
Brotherton (1997) vyvodili, ze monogamie u savci vznikd nejcastéji, kdyZ jsou samice

solitérni a obsazuji mald Gizemi.

2.1.2. Nutnost biparentalni péce o mlad’ata pred odstavem

Druh4 hypotéza tikd, Ze pokud neni samice schopna uspésné odchovat potomstvo bez pomoci
svého druha nebo pokud sam¢i vypomoc zvysuje rychlost reprodukce samic, samci se budou
pafit s jedinou samici (Clutton-Brock, 1989). V souladu s touto hypotézou zname piipady,
kdy u monogamnich druhii samci péce pozitivné ovliviiuje prezivani mladat, napft.
Peromyscus californicus (Gubernick and Teferi, 2000) a Phodopus campbelli (Wynne-
Edwards, 1987).

12



2.2. Projevy rodic¢ovského chovani u samct

Samci savcii se nemohou narozdil od ryb ¢i ptaki nikdy stdt osamélymi rodici, protoze savci
mlad’ata jsou zavisla na matefském mléce. AvSak pomoc kterou poskytuji, muze ptispét k
tomu, Ze si samice mohou dovolit investovat vice energie do rozmnozovani (Woodroffe and
Vincent, 1994), a tim sob¢ i sam¢im partnerim zvysit fitness. Pokud se navic tyto pohlavni
rozdily neberou v tivahu, zd4 se, Ze samci maji potencial projevit stejné typy rodiCovské péce
jako samice a ze jejich schopnost odchovat potomky je omezena stejnymi faktory, které
limituji samice. Shrnuti sam¢iho rodi¢ovského chovani proto odpovida obecné rodi¢ovskému

chovani, které se da rozdé¢lit na n¢kolik pozorovatelnych kategorii.

Prvni z nich jsou neptimé investice, kdy je chovani spojené se zajistovanim zdroji pro samice
a mlad’ata, mezi n¢ se fadi ziskavani zdroju, vytvareni zasob potravy, krmeni a ochrana
samice, pachové znaceni teritoria, vokdlni znaceni teritoria, obchiizky teritoria, vyhanéni
vetfelcii a stavba ukrytd. Ze vSech nepfimych druhli péce, pouze krmeni a ochrana samice

nepfispiva ani k piezivani samct, ani mlad’at (po odstavu).

Dalsi jsou pfimé investice, které zahrnuji veskeré druhy kontaktu s mlad’aty, do této kategorie
spada u mladsSich mlad’at tuleni se a chouleni k otci, Cisténi a lizani mlad’at, prenaSeni nebo
transport, u hledani ztraceného mladéte, pfinaSeni potravy, aktivni obrana, hliddni mladat,
hrani si s mlad’aty a jejich socializace. Jako naprosto ojedinéla piima investice poskytovana
samci je pomoc pii porodu u kiec¢ika Phodopus campbelli spocivajici v olizovani vulvy a
déloznich tekutin, ndsledné protrZzeni porodnich obalii mlad’at a jejich o€isténi a dokonce u

samcl naprosto ojedinéle zaznamenané pozirani placenty.

2.3. Dopady poskytované rodi¢ovské péce na samce

Meéteni samcich nakladd rodicovské péce, které se tykaji energetickych vydaju a rizik zranéni
je skute¢né problematické, stejné¢ jako meéteni vyhod sestavajicich ze zvySeného prezivani
potomki. Pouhy seznam pfitomnosti ¢i nepfitomnosti jednotlivych typl investic je naprosto
nedostacujici. Méfeni frekvenci nebo doby trvani otcovského chovani je lepSim feSenim, ale
stale nedostacujicim, protoZe nemiizeme zméfit skute€né energetické naklady a rizika. Pro
nepiimé a zejména pro nahodné formy investic je problematické rozhodnout zda samci

skutecné vzniknou z jeho investice n¢jaké naklady (Kleiman, 1977).
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Obecné se da fict, ze samc¢i naklady spojené s rodicovskou péci jsou mnohem nizsi nez ty
samici, protoze samci nemohou sdilet naklady spojené s biezosti a laktaci, a tak i v ptipad¢, ze
v poporodnim obdobi projevuji ve vSech ostatnich projevech rodi¢ovského chovani stejnou
miru péce o mlad’ata jako samice, tak na n¢ rodiCovstvi nemtze mit stejn¢ intenzivni dopad

jako na samice.

3. Samdi rodicovska péce u vybranych druha hlodavci
3.1. Caviidae

3.1.1. Galea monasteriensis

Nové popsany druh morcete s monogamnim chovanim. Ve srovnéavaci laboratorni studii, kde
byli jednotlivi samci umisténi s jednou samici a neodstavenymi potomky, samci Galea
monasteriensis vykazovali vysoky vyskyt otcovského chovani, které se skladalo pievazné z

hrani si s mlad’aty a jejich ¢isténi (Adrian et al. 2005).
3.2. Echimyidae
3.2.1. Kannabateomys amblyonyx

Koroviti (Echimydae) jsou Siroce rozSifeni v témét celé neotropické oblasti. U vétSiny
studovanych druhti maji samci vétsi domovské okrsky nez samice a prekryv s opacnym
pohlavim se pohybuje mezi 0 % a 100 %. Vyskyt fakultativni monogamie a s ni 1 sam¢i péce
o mladata je Casty, protoZze samice nejsou dostupné. Se zvySenim populacnich hustot se
ustanovuje promiskuita (Adler, 2011). Vhodnym zastupcem je Kannabateomys amblyonyx,
potravni specialista Zivici se pouze bambusem a arborealné¢ zijici v bambusovych
houstinkdch. Samci tohoto druhu vykazuji podobné rodiovské chovani jako samice,

zahrnujici €iSténi mladat, jejich zahtivani a donaSeni potravy (Silva et al., 2008).

3.3. Nesomyidae

3.3.1. Hypogeomys antimena

Hypogeomys antimena je socialné¢ monogamni hlodavec Zijici v suchych lesich na zapadnim

pobfezi Madagaskaru, se no¢ni aktivitou, ukryvajici se pfes den v norach pred predatory a

vvvvvv
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ztidkakdy hrabou nové a stavajici komplexni systémy jsou vyuzivany po generace. Samci
rodi¢ovska péce spociva v ochrané mlad’at a samic pred predatory, jak dokazuje vétsi mira

jejich umrtnosti béhem sezony, kdy mlad’ata opusti nory (Sommer, 2003) .
3.4. Cricetidae

3.4.1. Phodopus campbelli

cey

Polopoustni kieiek zijici v trvalych monogamnich parech, vykazujici jeden z nejvySSich
stupnii sam¢i rodiGovské péce, do ¢ehoz spada i i¢inna pomoc samici béhem a po porodu

mlad’at, dokonce i pozirani placenty (Jones and Wynne-Edwards, 2006).

Také béhem odchovu mlad’at na hnizdé chrani samici pted hypothermii (Walton and Wynne-
Edwards, 1997).

Kastrace samce P. campbelli mu snizi hladiny testosteronu, estradiolu a teritorialni agresi, ale

neovlivni jeho rodi¢ovské chovani (Hume and Wynne-Edwards, 2005).
3.4.2. Neotomodon alstoni

Samci Neotomodon alstoni v zajeti pfedvadéji stejnou péci o mladata jako samice, s
vyjimkou kojeni. Samci tohoto druhu maji rodi¢ovskou péci spojenou s pomérné vysokou
hladinou testosteronu, navic se hladina tohoto hormonu nezménila v zavislosti na pfitomnosti
nebo véku mlad’at a samci investujici vice ¢asu do chouleni se k mlad’atiim méli vyssi hladiny

testosteronu (Luis et al., 2000)
3.5. Muridae
3.5.1. Meriones unguiculatus

Piskomil mongolsky (Meriones unguiculatus) je stfedoasijsky polopoustni hlodavec s no¢ni

aktivitou, ¢asto chovany jako domaci ,,pet™.

Ptitomnost otce v rodin¢ priikazné zvysuje fyzicky kontakt mezi mladaty a rodici, navic
mlad’ata vyrtstajici s otcem, oteviraji o¢i diive ve srovnani s mlad’aty ze skupin bez otce.
Déle piedchozi zkuSenosti samce s odchovem mély jednoznacny vliv na chovani potomki

(pohyb uvnitf i mimo hnizdo a samostatnd ocista) (Piovanotti and Vieira, 2004).
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Ve studii, kterd meéfila hladiny testosteronu v plazmé v pribéhu reprodukéniho cyklu,
korelovala koncentrace testosteronu s otcovskou péci i agresivnim chovanim. Vysledky
ukazaly, Ze¢ hladina testosteronu u samcu druhu Meriones unguiculatus neni sniZovana
poskytovanim otcovské péce. Rovnéz v prubéhu predvadéni otcovské péce vykazovali
vysokou miru agrese, coz napovida absenci trade-off mezi agresi a otcovskym chovanim

(Juana et al., 2010).

3.5.2. Rhabdomys pumilio

Mys$ c¢tyipruha (Rhabdomys pumilio) je denni polygynni hlodavec vyskytujici se v jizni
Africe. Otcové jsou v permanentnim kontaktu s mlad’aty béhem rozmnozovaci sezony a samci
v pifirodé vykazuji v této dob¢ vyssi hladiny prolaktinu nez mimo rozmnozovaci sezénu,
naopak samci v kontrolovaném prostiedi nevykazovali zadné zmény hladin prolaktinu, at’ uz

byli v kontaktu s mlad’aty ¢i ne (Schradin and Pillay, 2004).

Rymer a Pillay (2011) zkoumali vlivy otcovské péce na dospélych samcich Rhabdomys
pumilio ovlivnénych jejich vlastnimi zku$enostmi s péci otce. Samci vyriastali pii splnéni
jedné ze tii podminek: oba rodice vychovévali mladé; samotné matky vychovavaly potomky;
a samotné matky vychovavaly mlad’ata, ale s otcem pfitomny za bariérou. Oproti o¢ekavanim,
dospéli synove, které vychovaly samotné matky, vykazovali nejvy$si miru tuleni a chouleni se
ke vlastnim mladatim ze vSech tii skupin. Tento vysledek se zda byt ovlivnén ranym
vztahem matka - syn, kdy se matky vychovavajici mlad’ata osamocené snazi kompenzovat
absenci otce prodlouZenim casu straveného s mlad’aty oproti matkdm odchovéavajicim

mlad’ata i s otcem.

Jind studie, ktera sledovala dvé odlisné populace v riznych prostiedich, demonstrovala
odlisnosti v socialni organizaci u Rhabdomys pumilio (Schradin and Pillay, 2005). Zvitata
zijici v suchych spolecenstvich sukulentl, nazyvanych karoo, zila ve skupinach skladajicich
se z vice dospé€lych jedinct obou pohlavi, ktefi sdileli jedno hnizdo a spole¢né teritorium. R.
pumilio zijici ve vlhkych stepich, byli solitérni, samice obyvaly exkluzivni teritoria a samci
teritoria piekryvala nékolik samicich. Setkani mezi jedinci riznych pohlavi se omezovala
pouze na patfeni. Domovské okrsky stepnich samic byly Sestkrat vétsi a okrsky stepnich
samcl dokonce desetkrat vétsi nez jejich protéjskii v sukulentnim karoo. Jedinci ze stepi také
diive dospivali pfi nizsi télesné vaze, narozdil od karoo, kde pohlavné dospé€li potomci

zustavali v rodné skuping, aniz by se rozmnozovali.
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3.5.3. Mus spicilegus

Mys$ panonska (Mus spicilegus) je stifedoevropsky druh mySi preferujici stepni prostiedi.
Samice Mus spicilegus maji velmi kratky reproduk¢ni Zivot a mohou se rozmnoZovat v
priméru jen po dobu nepiesahujici ¢tyfi mésice. Redukce intervalu mezi jednotlivymi vrhy
tak mtize ucinné zvySovat reprodukéni uspéch. Pokus s vlivem piitomnosti samce (Féron and
Gouat, 2007) ukazal, Ze doba mezi jednotlivymi vrhy byla jeho pfitomnosti skutecné
zkracena. Navic se ukazalo, Ze otcovské chovani koreluje s délkou intervalt mezi vrhy. Cim

delsi dobu samec travil v hnizd¢, tim kratsi byla doba mezi porody.

Studie Patrise a Baudoina (1998) ukazala, ze samice Mus spicilegus béhem fije preferuji
znamé samce a jen ziidka se pafi s neznamymi samci. Tato studie také naznacila silné vazby v
ustanovenych parech odchovavajicich mlad’ata a ukazala, ze tyto vazby mohou byt

ustanoveny na zaklad¢é sezndmeni se a pfivyknuti partnert.

3.5.4. Mus spretus

Mys stiedozemni (Mus spretus) zije nocnim zptisobem zivota a vyskytuje se na poustnich
stanovistich severni Afriky, Iberského poloostrova a jizni Francie. Cassaing et al. (2010)
provedli srovnavaci studii otcovské péce tohoto druhu a mysSi domaci (Mus musculus
domesticus). Oba druhy se dramaticky liSily v otcovském chovéni, aniZ by byl zaznamenana
n¢jaka odchylka béhem vyvoje mlad’at. Samci Mus spretus vénovali polovinu svého ¢asu péci
o sva mlad’ata, oproti méné nez 10 % u samct M. m. domesticus. Dale predvedli stejné
mnozstvi pfimé péce jak v pfitomnosti, tak v nepfitomnosti matky. Sdruzi-li se tyto vysledky
s terénnim pozorovanim vztahli samec - mladé ve volném prostoru, miiZeme usuzovat na

vyskyt otcovského chovani u tohoto druhu a pravdépodobny vyskyt monogamie.
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Zavér

Vyzkum rodicovského chovani savcli se primarné soustiedi na interakce mezi matkou a
mladétem, a jen velmi mala ¢ast literatury je zaméfena smérem k hlubsSimu pochopeni
chovani otcti. Ve studiich na zvifatech vyzkumnici srovnavaji sam¢i rodicovské chovani s
takovymi projevy, které se daji pozorovat u matek, Casto v situacich, které¢ sleduji takové
chovani jako ochrana hnizda, chouleni se k potomkim, ¢isténi mlad’at a jejich vyhledavani, a
navic jsou uméle vyvolané. Moznost, ze sam¢i rodicovské chovani obsahuje takové prvky,
které jsou striktné maskulinni, je obvykle opomijena (Kentner et al., 2010). Naprosta vétSina
literatury, tykajici se samciho rodicovského chovéani u hlodavci, se zabyva srovnavanim
samCich projevii na neurologické, hormondlni i behaviordlni urovni se samic¢imi. Je to
pravdépodobné vysledek toho, ze méné jak 10 % savci projevuje néjakou formu monogamie
spojenou s rodi¢ovskym chovanim (Kleiman, 1977) . Porozuméni sam¢i péci o mlad’ata bez
ohledu na neustalé pokusy o srovndvani nesrovnatelného, tedy samci se samicemi je velkou

vyzvou do budoucna.

Dal$im, neméné slozitym tkolem do budoucna je pozorovéani hlodavcii a jimi projevované
rodi¢ovské péce v pfirozenych podminkach, coz vyzaduje mnohem vétsi mnozstvi terénnich
studii v poméru k pracim, jejichz vysledky vzesSly z pozorovani v kontrolovanych
podminkach a za specidlnich omezeni. Studie v takovych podminkach vyzaduji také lepsi
pfipravenost a del§i dobu pozorovani i sbéru dat, neZ ty vzeslé z laboratote, ale pokud by byly
dobte provedené, poskytly by mnohem pritkkaznéjsi vysledky, nez jaké mame povétSinou k
dispozici dnes. Samoziejmé¢, jsou tu nevyhody a omezeni takovéhoto typu vyzkumu, zvlasté u
hlodavcd, ktefi jsou obvykle mali, nenapadni a aktivujici v noci, ale vyhody typu nulovych
nakladli na krmeni a drZeni experimentdlnich zvifat by to jist¢ mohly alesponi ¢astecné
vyvazit. Jestlize je méné jak 10 % savcl monogamnich, jsem si jista, Ze méné jak 10 %
vyzkumu zabyvajicich se chovanim hlodavcl vychazi z ptirozeného stavu v terénnich
podminkach. Zatimco roz§ifeni monogamie u savcu, ba dokonce ani u naseho vlastniho druhu
zatim nedovedeme pfili§ ovlivnit, u studii chovani za ptirodnich podminek bychom to snad

mohli zvladnout a podpofit vyzkum tohoto druhu.
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