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Posudek na bakalarskou praci

[ ] Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Jaroslava Valentova, Ph.D.

X] oponentsky posudek Datum: 10.9.2012

Autor: Lenka Corlanova

Nazev prace: Souvislost morfologie lidského obli¢eje s vnimanymi
osobnostnimi charakteristikami: vztah mezi sebehodnocenim a socialnim
stereotypem

X Préce je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych poZadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét resSerse, pracovni hypotéza...)

Pfedmétem reSerSe je review studii tykajicich se pfisuzovani riznych charakteristik
Clovéka na zakladé omezené informace o daném jedinci, konkrétné na zakladé
tvare. Autorka diskutuje to, jaké vlastnosti je mozné adekvatné na zakladé vnimani
tvafe neznamého Clovéka prisuzovat, pricemz Kriticky rozebira studie zamérené na
vnimani fotografii realnych jedincu i tzv. kompozitnich snimku. Autorka se dale
zaméruje na roli obli¢eje pri vybéru partnera a vzajemné podobnosti partnerd.

V zavéru prace se vénuje teoriim, jez se snazi fenomén C&teni z tvare vysvétlit, a
snazi se dosavadni studie kriticky diskutovat.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je prehledné ¢lenéna do nékolika kapitol, pricemz prace zacina velmi stru¢nou
historii a vyznamem fyziognomie, na dalSich cca 4 stranach se vénuje problematice
posuzovani charakterovych vlastnosti neznamych lidi na zakladé jejich tvare,
nasleduje nékolik stran zabyvajicich se vlivem vzhledu tvare v otazce parovani, a
nakonec se vénuje faktordm, jez mohou vnimani lidské tvare ovlivriovat.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Udaje z literarnich zdroja?

Autorka cituje relevantni zdroje, vychazi z vice nez 50ti véts§inou odbornych
zahraniCnich studii. Citace v textu jsou uvadény ponékud nestandardné, se spojkou
Let“misto ,a“ ,and” ¢i ,&"

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje viastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalné je prace z vetsi miry v poradku, text se dobre Cte, ale zaroveri se autorka
snaZzi o urcitou odbornost. Obcas se v textu vyskytuji chyby, jako je napr. pouZivani
slova ,potencionalni“ partner misto ,potencialni“, ¢i nestandardni citovani. Na
druhou stranu je text prokladan ilustrativnim materialem, ktery Ctenari nazorné
pfriblizuje popisovanou tematiku.
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Cile prace se autorce vice méné podafi naplnit, podava tedy stru¢ny prehled
recentnich odbornych studii zabyvajicich se pfisuzovanim vlastnosti na zakladé
tvafe a vlivu tvare pfi dalSich interakcich jedincl. Na jednu stranu Ize ocenit, ze
autorka zpracovava jen ty nejdulezitéjSi aspekty dané problematiky a neodboduje
zbytecné od tématu, na druhou stranu je vSak vétSina textu jen jakymsi lehkym
klouzanim po povrchu velmi nosného tématu, kde autorka ani zdaleka nevyCerpava
ohromné mnozstvi literatury, empirickych studii a teoretickych konceptd, jez se
probiranym tématim vénuji. Kdyby autorka chtéla provadét néjakou vlastni studii na
dané téma, predkladané védomosti by ji jisté nestacCily. Praci tedy zejména

z obsahového hlediska hodnotim jako primérnou.

Otazky a pripominky oponenta:

Na zacatku textu se autorka vénuje pfisuzovani osobnostnich charakteristik z tvare
— hovofi zde o extroverzi, otevienosti vi¢i novym zkudenostem, ¢ dominanci.
Nicméné jiz se nezminuje o tom, jakymi nastroji vyzkumnici tyto vlastnosti u
hodnocenych jedincu ziskavali, coz mze byt pro dany typ vyzkumu dost zasadni.
Tim padem v textu také chybi vysvétleni, co se danymi vlastnostmi mini, a pro€ by
vubec mély byt z tvafe rozpoznatelné. Dokazala by se k tomu autorka vyjadfit?

AC se autorka pousti do tématu vzajemné podobnosti partnerd, neni v textu zminén
cely teoreticky koncept teorie homogamie a komplementarity, jenz vzajemnou
podobnost &i naopak nepodobnost partneru vysvétluje. Jak se totiz ukazuje, tak jsou
si partnefi podobni nezavisle na délce vztahu, a vzajemné souziti tedy neni to, co je
¢ini podobnymi. Zajimalo by mne, zda si autorka nemysli, Ze by vzajemna
fenotypova, a tedy s velkou pravdépodobnosti i geneticka podobnost mezi partnery
byla z biologického hlediska kvuli vy§§imu riziku inbreedingu spiSe nevyhodna? Jak
je tedy mozné, ze jsou vzajemné podobné pary v partnerstvi spokojenéjsi a maji
dokonce vice potomku?

V celém textu, jenz se povétSinou zabyva vnimanim charakteristik z lidskeé tvare, mi
chybi zminka o klasickych vyzkumech Ekmana a jeho kolegu, ktefi se zabyvali
zejména Ctenim emoci, na néz autorka narazi v kritice recentnich vyzkum.
Dokazala by autorka alespori struéné fici, pro€ jsou vyzkumy vnimani emoci z tvare
dulezité pro lidskou interakci?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

[ 1vyborn& [X] velmi dobfe [ ]dobie [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢ngjSi a nejvystiznéjsi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
viz http://natur.cuni.cz/biologie/files/BZk-pravidla-11-12-2007.doc

e Posudek se odevzdavéa (zasila) v elektronické podobé na adresu filosof@natur.cuni.cz (pro
UCely zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souéast protokolu o
obhajobé) na sekretariat Katedry filosofie a dé&jin pfirodnich véd.
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