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Téma posuzované prace, tak je uvedeno v ndzvu prace, ma vyhradné obcanskopravni
povahu. Posuzovéno vsak podle obsahu prace, jedna se o problematiku jako obchodné pravni,
tak 1 o problematiku obcansko pravni. Diplomant se totiz zabyva nejen otdzkami
vyplyvajicimi z Gpravy vlastnictvi, ale pojal svoji praci Sifeji a vénuje pozornost vybranym
otazkam pravni Gpravy bytovych druzstev. Zamétuje se predevSim na ty casti, které urcitym
zpusobem souviseji s druzstevnimi byty. Tento pfistup sice castecné prekracuje ndzev prace,
ale lze ho jesté akceptovat. Tim spiSe, ze problematika druzstevnich byt a vztaht c¢leni
bytovych druzstev k nim je stale aktudlni, predmétem i rozdilnych nazord v odborné literatute
a predmétem feseni v rozhodovaci praxi soudu.

Diplomant téma zkoumé zejména metodou kritické analyzy uCinné pravni Upravy
s vyuzitim poznatkl ziskanych studiem odborné literatury a odpovidajicich judikatl, véetné
nalezti Ustavniho soudu. Jako cil prace si vytkl (str. 1) provést podrobné&jsi rozbor
nejdiskutovanégjSich otazek a odbornych nazort na né, jejich feSeni v rozhodnutich vyssich
soudli a zaujeti vlastnich nazorti. Zvolenou metodu povazuji za odpovidajici povaze tématu a
dil¢im problémim ztématu vyplyvajicim. Cil, ktery diplomant zpracovanim uvedeného
tématu sledoval, se autorovi celkové podafilo dosdhnout. Pozitivné je tfeba hodnotit ty Casti
préace, v nichz je vénovana pozornost interpretacnim a aplika¢nim problémutm.

V posuzované praci je patrna ziejma snaha diplomanta o samostatnost pfi zkoumani
jednotlivych problémi. Poznatky z odborné literatury autorovi prace slouzi jako podnéty pro
vyklad spornych ustanoveni pravni upravy a vhodnou aplikaci na konkrétni situace. Obdobné
to plati o vyuziti judikatury. Miru samostatnosti diplomanta ¢astecné snizuje ponékud vyssi
pocet doslovnych citaci ze zdroju, z nich Cerpal.

Diplomovéa prace svoji vnitini strukturou odpovida tématu, resp. faktickému zaméreni
prace, jak je uvedeno vysSe. Pokryva vSechny podstatné a problémové otdzky s uvedenym
zaméfenim souvisejici. UrCitou vyhradu lze mit k zafazeni vykladu o ¢lenstvi v bytovém
druzstvu, u n¢hoz mohlo stacit se zabyvat jen témi aspekty, které maji vazbu na druzstevni
byt. Celkové ma diplomova prace logickou stavbu a autor spravné postupuje od obecného ke
zvlastnim otazkadm. Jednotlivé Céasti na sebe navazuji a v pievazné veétSin€ jsou autorovy
vyklady, hodnoceni a nazory pfimétené odéivodnény. Upravu obsaZzenou v novém ob&anském
zékoniku diplomant zminuje, jeji hlubsi rozbor vSak postradam.

Po vécné strance nemam k préci zasadnéjsi ptipominky. Diplomant osvéd¢uje v t& materii,
kterou se zabyva, hlubsi znalosti nejen platné pravni Upravy (véetné upravy otazek
souvisejicich), ale také problémili spojenych s jeji interpretaci a aplikaci. Prokazuje také
celkem dobrou schopnost pracovat s textem pravnich piedpist, tyto piedpisy hodnotit a
uvazovat o jejich zdokonaleni. Z téchto hledisek povazuji za potfebné vyzvednout zejména
¢asti vénované vymezeni pojmu druzstevni byt, pfevodim druzstevnich bytd do vlastnictvi
Cleni a problematice bytovych nastaveb a vestaveb. Neckteré jiné ¢asti pak maji spise
popisnou povahu (napf. ¢asti vénované pojmu druzstvo, druhlim druzstev, pojmu a obsahu
Clenstvi, pravni upraveé prevodi druzstevnich bytl po rekodifikaci soukromého prava).



Seznam pouzité literatury a judikati odpovida povaze tématu a zaméfeni prace a je
rozsahem dostateCny. Zahrnuje jak monografie a komentéafe, tak i cCasopisecké clanky.
K vlastni praci s literaturou véetné citaci nemam zasadnéjsi vyhrady s vyjimkou jiz zminéné
cetnéjsi doslovné citace v nékterych castech. Odkazy na literaturu a ostatni poznadmkovy
aparat povazuji za odpovidajici standardiim a dostate¢ny.

Diplomové prace je napsdna slovensky a vzhledem k tomu jeji jazykovou uroven
nehodnotim. Stylistickou Uroven prace povazuji za vyhovujici, 1 kdyz také v tomto sméru
jsem limitovan okolnosti, e jde o text napsany slovensky. Uprava prace je na dobré trovni,
vyskytuji se jen drobné dil¢i nedostatky (napft. na str. 4 se hovofi o novém obchodnim zékonu,
na str. 9 je spojeni ,,SBD s inou §tatnou organizaciou®, na str. 15 je patrné¢ nespravné uvadeén §
738 odst. 1 a 2 zdkona o obchodnich korporacich, ackoliv toto ustanoveni v praci uvedeny
obsah nema ).

Z vyse uvedeného hodnoceni predlozené diplomové prace vyplyva, ze prace z hlediska
obsahového 1 formdlniho vyhovuje pozadavkiim na takovou praci kladenym. Povazuji ji proto
za pln¢ zpiisobilou ustni obhajoby a k této ji bez vyhrad doporucuji. Pii ni bude ucelné, aby
se diplomant podrobnéji vyjadril k témto problémim:

a/ pojeti druzstevniho bytu (véetn¢ vyznamu vlastnického prava druzstva k domu, v némz
byty jsou), a to 1 ve vztahu k tvrzenim uvedenym na str. 13-15,
b/ postaveni statu jako dédice druzstevniho bytu a jako nabyvatele tzv.odimrti (str. 20-22).
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