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1. Aktudlnost (novost) tématu:
Téma srovnavaci reklamy patii mezi obzvlasté aktualni v ramci nekalosoutézni Upravy,
zejména diky uplné harmonizaci na poli evropského prava a rozvijejici se judikatute.

2. Naroénost tématu (teoretické znalosti, vstupni tidaje a jejich zpracovani, pouzité metod

Stfedni naro¢nost tématu je dana strucnosti a ucelenosti evropské a Ceské upravy a nutnostl
zohlednit 1 celkovy kontext této nekalosoutézni skutkové podstaty.

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Splnéni cile prdce
Diplomantka si dala za cil zmapovat vyvoj pravni tpravy, podat jeji co nejvérnéjsi obraz a
zhodnotit ji (str. 2). Tohoto cile se autorce podatilo dosahnout.

B. Samostatnost pri zpracovani tématu
Téma bylo fadné a komplexné zpracovano, pfi¢emz diplomantka vysla z pec€livého rozboru
doktriny 1 judikatury.

C. Logicka stavba prace

Systematika byla vhodné zvolena.

D. Prdce s literaturou (vyuZziti cizojazycné literatury) vcetné citact

Autorka k vypracovani textu pouzila dostatecny pocet (vyluéné Ceskych) pramenii. Prace
s literaturou véetné zptisobu citaci odpovida pozadavkiim kladenym na odborny text, jakym je
diplomové prace. Drobnou vyhradu mam k selektivnimu (a obecné nevhodnému) uvadéni
jmen né€kterych autort spolu s jejich tituly.

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
Autorka zdafile rozebira téma. Kladem je velmi pecliva konfrontace smeérnice a jeji
implementace, dale je téZ tfeba ocenit zapracovani judikatury vzdy k relevantni pravni uprave.




E._Uprava prace (text. grafy, tabulky)
Uprava prace je standardni, zadné tabulky a grafy prace neobsahuje.

G. Jazykovd a stylistickd urovern
Jazykova a stylisticka uroven textu odpovida standardim diplomové prace.

4. Ptipadné dalsi vyjadreni k praci:

Drobnou vytku bych smétoval k oznaceni kapitoly 3.2 (Srovnavaci reklama v socialistickém
staté) pro popis upravy v letech 1950 az 1989, kdyz z hlediska formalniho lze hovofit o
socialistickém statnim zfizeni az od roku 1960 a z hlediska obsahové je termin téz dosti
sporny.

5. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé¢:
Jak by dnes byl posouzen prvorepublikovy piipad sp. zn. Rv 1850/37 (vyrobce automobilu

,»Aero®) —str. 8 az 9?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé¢ a navrzeny klasifikaéni stupen:
Doporucuji praci k obhajobé a s ohledem na jeji kvality ji pfedbézn€ navrhuji klasifikovat
stupném ,,vyborné*.
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