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Vedouci prace: Jitka Lorenzova
Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez ptiloh): 108
Pocet stranek pfiloh: 16
Pocet titull v seznamu literatury: 31 monografii, 8 ¢lankda, 5 elektr. a dalSich zdroji)
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Formalni zpracovani:

Jazykové vyjadreni (dodrZzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazi) ‘ ‘ X ‘ ‘

(psani carky pted zavorkou, napt. s. 118, ojedin€le vysinuti z vazby, tamtéz, t. 31, 32,
stylistické prohfesky, zejm. redundantni opakovani,napf. s. 84, . 6. zdola; pteklepy, napf. s.
85, 9. fadek zdola).

Zachézeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni citacnich norem) ‘ X ‘ ‘ ‘

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz€lenéni textu,

privodni aparat, poznamky, ptilohy, graficka uprava) | X | | |

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod

Vyuziti praktickych zkuSenosti

Obsahova kritéria a prinos prace

Ptistup autora k feSené problematice (samostatnost,
iniciativa, spoluprace s vedoucim préce, originalita) | | X |

Naplnéni cilt prace ‘ X ‘ ‘ ‘

Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti ‘ X ‘ ‘ ‘

Navaznost kapitol a subkapitol ‘ X ‘ ‘ ‘

Dosazené vysledky, odborny vklad, | X ‘ \ \

pouzitelnost vysledkl v praxi

Vhodnost prezentace zavéri prace | x| | |




Otazky a naméty k diskusi pii obhajobé:
1. Vymezte vztah mezi zdravotné¢ socidlni a edukacni pomoci osobam se sniZzenou
sobé&stacnosti.
2. Jaké jsou charakteristické znaky Zivotni situace osob se sniZenou sobéstacnosti a
v ¢em spociva podstata socidln¢ pedagogické prace v kontextu zivotni situace?
3. Lze v souc¢asném systému poskytovani socidlnich sluzeb identifikovat systémové
nedostatky v péci o osoby se snizenou sobé&stacnosti, pokud ano, jaké?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Diplomova prace se zabyva otdzkami socidlné¢ pedagogické pomoci osobam se sniZenou
sobé&stacnosti. Je velmi aktualni v kontextu kontinudlnich promén filosofie i praxe socidlnich
sluzeb a zaroven ukazuje, Ze 1 na pud¢ zdravotnickych zatizeni Ize uspé$né rozvijet socidlné
pedagogické zptsoby prace.

Prace mé povahu analyticko — interpretativni, je podloZena bohatou a korektné citovanou
odbornou literaturou. Autorka se uvarovala pasti nadfazeni zdravotnické tematiky nad
problematiku sociadlné¢ pedagogickou a podatfilo se ji dospét k vyvazené syntéze obou
pohledd, text potvrzuje, Ze socidlni pedagogika ma pro svoji aplikovanou a mezioborovou
povahu misto v riiznych oblastech pomahajici praxe.

Jako vedouci prace ocenuji zejména rozkryvani tématu pomoci v kontextu zivotni situace
klientd jakozto klicové socidln¢ pedagogické kategorie, otevieni problematiky edukacéni
pomoci jako nezastupitelné soucasti systému ucelené rehabilitace osob se sniZenou
sobéstacnosti a zejména zprostiedkovani zkuSenosti z praktického poskytovani socidlné
pedagogické pomoci klientim v podminkach konkrétni instituce (kasuistiky deseti klientii
GACR Kladno).

Autorka velmi dobfe pracuje se zacilenim empirického Setfeni, vhodné zvolenymi metodami
jsou kasuistiky, rozhovory s klienty a rozhovory s rodinnymi pfislusniky. V ramci analyzy
socialn¢ pedagogické prace zdravotné socidlniho pracovnika by vSak bylo mozno jesté vice
vytézit subjektivni zkuSenost vyzkumnika. Zvlaste¢ peclivé a duasledné jsou zpracovany
vysledky a zavéry setfeni ve vztahu k formulovanym cilim.

Celkové hodnotim praci jako kvalitni pfispévek k tématu, autorka pfistoupila k jeho
zpracovani odpovédné, postupné se ji ve spolupraci s vedouci dafilo rozvijet socidlné
pedagogicky uhel pohledu a dospét tak nejen k podéani svédectvi o zivotni situaci osob se
sniZzenou sobé&stacnosti, ale také k realistickému nastinéni potencidlu socidlné¢ pedagogické
pomoci. Diplomova prace krom toho ptedklada téz lokaln€¢ cenné poznatky, jeZ mohou
poslouzit samosprave k planovani a zkvalitnéni zdravotné socidlnich sluzeb.

Text by si misty zaslouzil peclivéjsi korekturu v oblasti stylistické (viz poznamky ve
standardizované ¢ast posudku).

Doporuceni k obhajobé: doporucuyji.
Navrhovana klasifikace: velmi dobte, v ptipad€ uspésné obhajoby vyborné.
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