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Anotace

Nazev: Postoje mladsich $kolnich Zaki k integraci spoluZaki se zdravotnim postizenim

Hlavnim tématem diplomové prace jsou postoje zakli na prvnim stupni bézné zakladni
Skoly k integraci spoluzakli se zdravotnim postizenim. Prace se okrajove dotyka i
postojii rodiny a pedagogl k integraci. Teoretickym vychodiskem je vymezeni pojmu
integrace, jeji definice a legislativni uprava. Pozornost je zde vénovana i zdravotnimu
postizeni, osobnosti jedince se zdravotnim postizenim a pfistupim spolenosti ke

zdravotnimu postizeni. Déle jsou zminéna specifika integrativniho vzdélavani.

Cilem diplomové prace je zmapovat postoje zaku k integraci, jejich pocity ve tfide, kde

probihd integrace, a vnimani prace tfidniho pedagoga.

V praci je pouzita kvantitativni metoda sbéru dat pomoci dotazniku.
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Annotation

Title: Attitudes of children of young school age to integrate people with disability.

The main topic of the thesis is the attitudes of younger pupils towards integrating their
peers with disabilities. The thesis also briefly discusses the attitudes of families and
teachers with regards to the issue. The theoretical basis which the thesis builds on is
defining of the term “inclusion” and the related legislature. Issues of physical disability,
personality of a person with a disability and societal views and approaches to
disabilities are also explored. Specific characteristics of inclusive education are
mentioned. The goal of the thesis is to map the attitudes of pupils towards inclusion,
their feelings about being in a classroom where inclusive education is practiced and
their way of perceiving their teacher's work. The thesis employs a quantitative method

of data collection via questionnaires.
Key terms:

Attitudes, inclusive education, people with disabilities, specifics of education.



UIVOU. ettt e e eee e se s 1
1  Teoretick€ vymezeni pOJMU INEEEIACE ......ccveeerveeerrieeriieeieieeesreeesieeeeeeeesaeeessneeenenes 3
| B o B T 1 I 001 (74 v Lo SR 3
1.2 Legislativni Gprava SKoISK€ integrace ..........ccovveevvveeeciieeeiieeeieeeeree e 5
1.3 Osoby se zdravotnim pOStIZENIM ........c.cecueeriieriienieeiieeieeiee et eve e seveeneeas 8
1.3.1  Modely pfistupu ke zdravotnimu poStiZeni ..........ceceevereererieneenieeeennenn 9

1.3.2  Osobnost jedince se zdravotnim postiZenim...........cccecueerreerveenieenveeneenne. 10

2 Integrativind VZACIAVANT .......cceeiiiiiiiiiieiiccie et ees 13
2.1 Formy SKOISKE INTEGIACE ......ecovieriiiiiieiiieiieciie ettt ens 13
2.2 Faze SKOISKE INEEIACE......ccuieiieriiieiieiieeieesite ettt eteesiee e ssaeeraeenaeens 14

2.3 Podminky integrace, specifika vzdélavani osob se zdravotnim postizenim .... 15

2.3.1  Moznosti integrace u zakl s mentalnim postizenim..........ccccceeveercrennennne 17
2.3.2  Moznosti integrace u zaku s télesnym postizenim............ccoecueereeriueennnnnne 18
2.3.3  Moznosti integrace u zakl se zrakovym postiZenim ............ccceeceeeeueenneenne 19
2.3.4  Moznosti integrace u zakl se sluchovym postiZzenim..........ccccceceeveenenee. 20
2.3.5 Moznosti integrace u zakl s naruSenou komunika¢ni schopnosti ............ 21
2.3.6  Moznosti integrace u zakl s poruchou autistického spektra..................... 22
2.3.7  Moznosti integrace u zaku se specifickymi poruchami ucent .................. 23
2.3.8  Moznosti integrace u zakl s poruchou chovani a emoci ...........c..ccvveuneenn. 24
2.3.9  Moznosti integrace u zakl s kombinovanym postizenim......................... 24
2.4 Ramcoveé vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani.............cccoeeevveeennnnnns 25
2.5  Individudlni vzd€lavaci program...........cccccceeerieeeiieesiieeeieeeieeesieeeeree e 30

2.6 Pedagogicko-psychologické poradenské sluzby ...........cccccvieviviiviiiiniineniinns 32



3  Postoje pedagogickych pracovnikii, rodi¢l integrovaného ditéte a intaktnich

SPOIUZAKTL K INTEGTACT ...evveeiiieiiieciie ettt et st e e e essaeenbaesnaeens 36
3.1 Integrace z pohledu pedagogickych pracovnikill..........cccovciieviiniiieniieniieinnne, 37
3.2 Integrace z pohledu rodi¢ii integrovaného zaka.............cccoeeevveecieenciieenneeenee, 38
3.3 Integrace z pohledu intaktnich spoluZakii...........c.cccocuveeviiiiiiieeiiecie e, 38

3.3.1  Klima SKOINT tFIAY ..vveeeeieeeiieeeiie e 40

4  Vyzkumna cast — Postoje mladSich Skolnich zaka k integraci spoluzdkl se

ZAravotnim POSHIZENIM.......eeeeuiieeiieeeieeeeteeeeieeesteeeste e et eeeaaeesaaeessaeesssaeessseeessseeensseens 42
4.1  Hypotézy praktického VYZKUMU .........ccceeviiriiiiiiiiieieciece e 43
4.2 Volba vyzkumné strategie, metody a techniky sbéru dat..........c..cccoeevvvennnnnnen. 43
4.3 Vysledky dotaznikoveho SEtrent .........ccceeevieeiierieeiiieiecieee e 46

4.3.1  Vyhodnoceni vysledkt u jednotlivych otazek .........c..ccooeviieviieniiiciennns 46
4.3.2  Vyhodnoceni vysledktl jednotlivych tHid........ccccoceeeeiieiiiniiiiiiiieieee 98

ZLAVET .ttt et h ettt h et e n e bt ettt e bt e bt et e eht e teetesaeen 103

Seznam PoUZItE IIETALULY ......cocuiriiriiiiiiiiiieiert ettt 105

PEILONY ... ettt ettt ettt et 110
SezNnam ODTAZKI ......cc.eeiiiiiiieiiee et ettt et 110
SeZNAM GIafll ....eeiuiieiiieii ettt e 110
Dotaznik pro intaktni ZAKY..........ccceeiiiiiiiiiiiee e 114
Dotaznik pro integrovane Zaky ..........ccoccecerieneiiiniininieneeeeeeee e 117
Piiklad dotazniku s negativnim hodnocenim...........cccceeveveininiiniininiiniicecee 119

Ptiklad dotazniku s pozitivnim hodnocenim ...........ccccceevviieniiiiniiieniie e, 122



Uvod

Integrativni vzdélavani mé velmi zajima, uz na zacatku svého studia oboru Ucitelstvi
pro 1. stupenn zdkladni Skoly jsem piemyslela, Ze zacnu studovat soucCasné i obor
Specidlni pedagogiky. Nechtéla jsem byt ucitelkou, ktera si nebude védét rady s zdkem
se specialnimi vzd€lavacimi potfebami, chtéla jsem byt ucitelkou, kterd ve své tiidé
muze s klidnym svédomim mit integrovaného zaka. V roce 2010 jsem tedy dalkové
zaCala studovat bakalarské studium Specidlni pedagogiky na Masarykové univerzité

v Brné.

Muj zajem o integrativni vzdélavani zacal jiz na zakladni skole, i kdyz v t€¢ dob¢ jsem
jesté nemohla védét, o co se jedna. Studovala jsem na zakladni Skole Londynskéd v
Praze, nase tfida byla mezi ostatnimi tfidami Skoly ,,vyjimecnd®, ve tfidé bylo hodné
zaki se specifickymi poruchami uceni a jedno dévce s télesnym postizenim. Méli jsme
tiidni ucitelku, ktera nas dokazala vést k ohleduplnosti a spolupréci. Vlastné diky ni
jsem se rozhodla pro profesi ucitelky a diky divce s télesnym postizenim jsem se zacala

zajimat o Zivot osob se zdravotnim postizenim.

Soucasné se studiem Ucitelstvi pro 1. stupen zakladni Skoly jsem zacala pracovat jako
asistentka v obcanském sdruzeni Mame otevieno?, které pracuje na spolecenském
zaClenéni osob se zdravotnim postizenim. Zde jsem se dva roky snaZila o zaclenéni
divky s mentalnim postizenim do skupiny mladsich déti, které dochazely do vytvarného

krouzku.

Vsechny tyto mé zkuSenosti m¢ dovedly az sem, ke zpracovavani diplomové prace na
téma Postoje mladSich Skolnich Zakl k integraci spoluzékl se zdravotnim postizenim.
Myslim si, Ze postoje ostatnich spoluzaki jsou velmi dilezitym faktorem integrace, a
piestoZe moje osobni zkuSenost s integraci na zakladni Skole byla pozitivni, dala jsem si

za ukol zjistit, do jaké miry je mozné tuto zkuSenost zobecnit.



Cilem této diplomové prace je zmapovat, jak se zaci prvniho stupné zékladni Skoly stavi
k integraci spoluzakii se zdravotnim postizenim. Jak nahlizeji na praci jejich tfidniho
pedagoga, jestli jim nevadi vétsi péCe a pozornost vénovana integrovanému zakovi. Zda
se prateli s integrovanym zakem a jestli jsou viibec radi, Ze mohou chodit do tfidy, kde

je integrovany zak se zdravotnim postizenim.



1 Teoretické vymezeni pojmu integrace

Rada bych kratce teoreticky vymezila pojmy integrace a inkluze, jakozto hlavni témata
své diplomové prace. Budu se vénovat 1 legislativni Gpravé integrace, zminim zde
vSechny dulezit¢ dokumenty pro integrativni vzdélavani. Zaméfim se na specifika
osobnosti osob se zdravotnim postizenim a na rozdilné pfistupy spolecnosti ke

zdravotnimu postizeni.
1.1 Co je to integrace?

Integrace a inkluze jsou v soucasné pedagogice velmi diskutovand témata. Nejen
v pedagogice, ale 1 ve vefejnych sférach je téma integrace a inkluze velmi modni.
Autofi se zcela neshoduji na odliSnostech integrace v porovnani s inkluzi. Jejich
pristupy mizeme rozdélit do tii dimenzi, jak je uvadi Horndkova (2006). (LECHTA, a
kol., 2010)

Prvni pfistup ztotoziuje integraci s inkluzi. Inkluzi také mtizeme chépat jako jakousi
»vylepSenou integraci. A v posledni fad¢ autofi vidi inkluzi jako novou kvalitu
pristupu, bezpodminecné akceptovani specidlnich vzd€lavacich potfeb vSech zaku.

(LECHTA, a kol., 2010)

Pojem integrace vychazi z latinského slova ,,integer, cozZ znamena nenaruseny, Uplny.
Volné jej mizeme pielozit jako sceleni, uceleni a sjednoceni. (MULLER, a kol., 2001

str. 11)

Definici integrace handicapovanych muizeme najit v Defektologickém slovniku.
Edelsberger zde uvadi, ze: ,, Integrace handicapovanych znamenda sjednoceni postojii,
hodnot, chovani, jednani a smérovani aktivit. Ovliviiuje jak interpersondlni a skupinové
vztahy, tak identitu jednotlivcii a skupin. Jeji potieba vznika pri vzdajemném kontaktu,
pricemz miize dojit ke stresum, konfliktim a problémiim narusujicim rovnovahu a
harmonii vztahii, jistotu a spokojenost. Integrace handicapovanych je jednim
z prostiedkii, které pomahaji takové jevy prekonat. “ (EDELSBERGER, a kol., 2000 str.
143)



Definice v Pedagogickém slovniku nam vnimani integrovaného vzdélavani jeste
uptesni. Vymezuje jej: ,, Integrované vzdelavani jsou pristupy a zpusoby zapojeni Zdakii
se zvlastnimi vzdélavacimi potrebami do hlavnich proudii vzdélavani a do béznych skol.
Cilem je poskytnout i Zakim s tezkymi a trvalymi zdravotnimi postiZenimi spolecnou
zkusSenost s jejich zdravymi vrstevniky, a pritom respektovat jejich specifické potieby. *

(PRUCHA, WALTEROVA, MARES, 2009 str. 107)

Jesensky skolskou integraci chape jako ,, dynamicky, postupnée rozvijejici pedagogicky
jev, ve kterém dochazi k partnerskému souziti postizenych a intaktnich na urovni
vzajemné vyvazené adaptace béhem jejich vychovy a vzdélavani a pri jejich aktivnim

podilu na reseni vychovné vzdélavacich situact. “ (MULLER, a kol., 2001 str. 11)

Pojem inkluze mizeme pojimat jako integraci vSech déti se specialnimi vzdélavacimi
potifebami do $kol hlavniho proudu. Vychazime ze zakladniho ustanoveni VSeobecné
deklarace lidskych prav z roku 1948, kde hlavni myslenkou je pravo na vzdélani pro
vSechny bez vyjimky, ,,vzdeldani mda smérovat k plnému rozvoji lidské osobnosti a k
posileni ucty k lidskym pravium a zdkladnim svobodam. Ma napomahat k vzdjemnému
porozuméni, sndSenlivosti a pratelstvi mezi vSemi ndrody a vSemi skupinami

rasovymi. . (VSeobecna deklarace lidskych prav 1948)

Héjkova a Strnadové (2010) inkluzi nechapou jen jako optimalizovanou a rozSifenou
integraci. Podle nich se jednéa o koncept vzdelavani, ktery umozni, aby do béznych skol
mohli dochazet vSichni zéaci bez rozdilu. Didakticko-metodologickym vychodiskem
inkluzivni pedagogiky je individualizace a diferenciace vyuky. Je to pedagogika, ktera
nema statistick¢é vykonnostni normy a umoziuje tak zohlednéni vSech individualnich

predpokladi ditéte.

Mezi hlavni tlohy Skoly v kontextu inkluze mizeme zatradit zkouméni, hledédni a
nachazeni novych cest a feSeni k zlepSeni edukace a spoluziti vSech déti bez vyjimky.
Skola se postupné meéni, transformuje ze Skoly ,,selektivni* na ,,8kolu pro vSechny*.

(JANOSKO, 2011)

Vzdélani ale neni to jediné, na co ma kazdy ¢lovék bez vyjimky pravo, zvlasté pokud se

zam¢eiime na osoby se specialnimi vzdélavacimi pottebami. Uz ono pojmenovani ,,se



specialnimi vzdélavacimi potfebami® ndm napovida, ze kazdy ma pravo na adekvatni
podminky ve vzdélavani. Jednim z ukoli vzd€lavani by mélo byt piizplisobeni
vzdélavacich podminek tak, aby zdk mohl dosdhnout nejlepSiho mozného vzdélani a
rozvoje jeho osobnosti. A ,,8kola pro vSechny*, pojem, ktery byl zpracovan v projektu

UNESCO ,,school for all*, by ndm rovné ptistupy ke vzdélani mél zajistit.
1.2 Legislativni aprava Skolské integrace

Cilem dnesniho Skolstvi je vytvorit takové Skolni prosttedi, kde budou vSem zakim bez
rozdilu poskytovany stejné Sance k dosazeni odpovidajiciho stupné vzdélani a kde bude

naplnéno pravo na rozvoj individualnich piedpokladi.. (MICHALIK, 2005)

Za zékladni dokumenty, které podporuji integraéni snahy ve smyslu vzdélavani déti se
specialnimi vzdélavacimi potfebami, mizeme povazovat dokumenty OSN, mezi néz
patii jiz zminéna Vieobecna deklarace lidskych prav z roku 1948, Umluva o pravech
ditéte (1991) a Standardni pravidla pro vyrovnani ptilezitosti pro osoby se zdravotnim
postizenim (1993). Tyto dokumenty jsou zalozeny na zakladnim principu — principu

rovnosti mezi obCany.

Dulezitym dokumentem tykajici se integracni snahy je Listina zakladnich prav a svobod
(1991), ktera zajistuje pravo vSech déti na vzdélani. Dal§imi dokumenty, které vznikly
za UCelem zlepSeni podminek i kvality Zivota osob se zdravotnim postiZenim, jsou
takzvané Narodni plany. Ty formulovaly statni politiku ve vztahu k osobam se
zdravotnim postizenim. Pro jednotlivd ministerstva v nich byla stanovena konkrétni

opatrenti.

Jako prvni byl pfijat v roce 1992 Néarodni plan pomoci zdravotné postiZzenym obcaniim.
podpory ob¢anti se zdravotnim postizenim. O rok pozdé€ji na tento Narodni plan navazal
Narodni plan opatfeni pro snizeni negativnich disledkii zdravotniho postizeni (1993).
Ttetim pfijatym Narodnim planem byl Narodni plan vyrovnani pfilezitosti pro obCany
se zdravotnim postizenim z roku 1998. V dalSich letech byl realizovan Narodni plan
podpory a integrace obCanl se zdravotnim postiZzenim na obdobi 2006-2009. Na ten

dale navazuje Narodni plan vytvafeni rovnych pfilezitosti pro osoby se zdravotnim



postizenim na obdobi 2010-2014 (2010). (BAZALOVA, 2006), (Narodni plan vytvateni
rovnych piilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na obdobi 2010-2014, 2010)

Uz v Néarodnim planu pomoci zdravotné postizenym obcaniim z roku 1992 se objevuji
integracni tendence: ,,vétSina zdravotné postizenych déti muze a mela by absolvovat
Skolni dochazku spolecné se zdravymi détmi. Jejich umistovani do specializovanych
Skol znamend v mnoha pripadech odlouceni od rodiny, protoze sit specializovanych skol
nemiize byt nikdy dostatecné hustd. Znamend rovnez segregaci zdravotné postizenych
od zdravé populace a naruSeni ,,normalniho* pristupu verejnosti ke zdravotné
postizenym jiz v sameém pocatku socializacniho vyvoje.” (Narodni plan pomoci

zdravotné postizenym obCaniim, 1992 str. 18)

Nérodni plan opatfeni pro snizeni negativnich dusledkli zdravotniho postizeni (1993) si
jako hlavni cile klade: ,, Zajistit legislativni podminky pro integraci co nejvétsiho poctu
deti se zdravotnim postizenim do Skol bézného typu. Rozvijet specidlné pedagogické
poradenstvi pro rodiny s predskolnimi détmi a pro Zaky se zdravotnim postizenim
navstévujici Skoly, predskolni a Skolskd zarizeni bezného typu. A pro déti, pro které
integrace do skol béiného typu neni vhodna, zajistit vzdélavani ve vysoce kvalitnich
specidlnich skolach, predskolnich a skolskych zarizenich. “ (Narodni plan opatieni pro

sniZzeni negativnich disledkt zdravotniho postizeni, 1993 str. 15)

Zasadnim cilem Narodniho planu vyrovnani pftilezitosti pro obfany se zdravotnim
postiZzenim, ktery se uzce tyka integrace, je v oblasti vzdélavani: ,, Dosahnout, aby kazdé
dité se zdravotnim postizenim ziskalo maximadlni mozné zakladni vzdeélani.“ (Narodni

pléan vyrovnavani ptilezitosti pro obCany se zdravotnim postizenim, 1998 str. 22)

Narodni plan podpory a integrace ob¢anli se zdravotnim postizenim na obdobi 2006-
2009 jde jesté dal a prosazuje, aby ,,v oblasti vzdelavani deéti, Zakii a studentii se
zdravotnim postizenim byl kladen stale vétsi diiraz na rovny pristup a nediskriminaci
techto osob.“ Ve skolském zdkoné pak byly upfesnény podminky, za kterych je mozné
vzdélavani zakd se zdravotnim postizenim v obou zékladnich proudech vzdélavani.
(Narodni plan vytvareni rovnych pfiilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na

obdobi 2010-2014, 2010 str. 6)



v

Nynéjsi Narodni plan vytvareni rovnych pftilezitosti pro osoby se zdravotnim
postizenim na obdobi 2010-2014 si klade za kol naptiklad zajistit, aby: ,,Osoby se
zdravotnim postizenim nebyly z divodu svého postizeni vylouceny ze vsSeobecné
vzdeélavaci soustavy a aby déti se zdravotnim postizenim nebyly z duvodu sveho
postizeni vylouceny z bezplatného a povinného zdakladniho nebo stredniho vzdelavani. A
aby osoby se zdravotnim postizenim mély na rovnopravném zaklade s ostatnimi pristup
k zaclenujicimu, kvalitnimu a bezplatnéemu zdkladnimu vzdélavani a strednimu
vzdelavani, kde Ziji. “ Zékladnim cilem tohoto Narodniho planu je inkluzivni vzdélavani.
(Narodni plan vytvéfeni rovnych prilezitosti pro osoby se zdravotnim postizenim na

obdobi 2010-2014, 2010 str. 26)

V soucasné dob¢ je v platnosti zdkon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim,
sttednim, vy$$im odborném a jiném vzdelavani (Skolsky zékon). Tento zakon upravuje
vzdélavani zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami s ohledem na pravo na vzdélani
pomoci specifickych forem a metod a na vytvofeni takovych podminek, které jejich
vzdélavani umozni. Podporuje individualni integraci do Skol hlavniho proudu a
umoznuje upravu vzdélavacich programi podle potteb dané¢ho zaka. Zakon téz pocita
s asistenty pedagogii a s jinymi podplirnymi opatienimi. Dlraz je zde kladen na rovnost

prilezitosti ve vzdélani.

1. ledna 2012 nabyla G¢innosti novela stavajiciho Skolského zédkona, zakon ¢.472/2011
Sb., ktera upravuje pribéh zakladniho vzdélavani v §49 : ,, Reditel Skoly miize pievést
zdka do vzdélavaciho programu zakladniho vzdeélavani pro Zdky se zdravotnim
postizenim nebo do vzdelavaciho programu zakladni Skoly specidalni na zdklade
pisemného doporuceni skolského poradenského zarizeni pouze s predchozim pisemnym
souhlasem zdkonného zdstupce Zdka. Reditel Skoly je povinen informovat zdkonného
zastupce zaka o rozdilech ve vzdeélavacich programech a o organizacnich zméndch,

které ve spojeni s prevodem do jiného vzdélavaciho programu mohou nastat. *

Vzdélavani zdravotné postizenych se fidi vyhlaskou MSMT &. 73/2005 Sb., o
vzdelavani déti, zakid a studentl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a déti, zakl a
studentli mimofadné nadanych. Podle této vyhlaSky se vzdélavani déti se specidlnimi

vzdélavacimi potfebami uskutecniuje s pomoci podplirnych opatteni. Podptirna opatieni



jsou pro ucely této vyhlasky definovany jako: specidlni metody, postupy, formy a
prostiedky vzdélavani, kompenzacni, rehabilitaéni a uebni pomicky. Vyhlaska se také
vénuje podminkdm stanoveni individualniho planu a ztizeni funkce asistenta pedagoga.
V zéti 2007 nabyla ucinnosti vyhlaska ¢. 62/2007 Sb., kterda méni vyhlasku ¢. 73/2005
Sb.

Nékterym zaleZitostem integrace se téZ vénuje vyhlaska MSMT & 72/2005 Sb., o
poskytovani poradenskych sluzeb ve Skoldch a Skolskych poradenskych zatizenich,
kterou méni vyhlagka &. 116/2011 Sb.. Vyhlaska MSMT &. 72/2005 Sb. upravuje
¢innosti poradenskych zatizeni: ,,Obsahem poradenskych sluzeb je cinnost prispivajici
predevsim k vytvareni vhodnych podminek, forem a zpiisobii integrace Zakii se

zdravotnim postizenim. “
1.3 Osoby se zdravotnim postiZenim

V soucasné dobé uziva nas skolsky systém prevazné termin dite/zak se zdravotnim
postizenim, diky humanizaénimu trendu ve specidlni pedagogice se upousti od
pouzivani zdravotné postizeny Zak. Dtive se spiSe mluvilo o Zdcich defektnich, Zacich

vyzadujicich zvlastni péci nebo o zZdcich handicapovanych.

Definice zdravotniho postizeni neni viibec jednoduchd, ani v Umluvé OSN o lidskych
pravech zdravotné postizenych neni pojem disability (=zdravotni postiZeni)

jednoznaéné vymezen.

Pro ucely Skolského zakona je platna definice, kde zdravotnim postizenim je mySleno
postizeni mentalni, télesné, zrakové nebo sluchové, vady teci, soubézné postiZzeni vice
vadami, autismus a vyvojové poruchy uceni nebo chovani. (Zdkon ¢. 561/2004 Sb. o
predskolnim zékladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky

zakon))



1.3.1 Modely pristupu ke zdravotnimu postiZeni

Na zdravotni postizeni muzeme nahlizet z nckolika whld pohledu. Mezinarodni
klasifikace funk¢nich schopnosti, disability a zdravi pouzivd k vysvétleni pojmu

postizeni dva zakladni koncep¢ni modely: I¢katfsky model a model socialni. (WHO,

2008)

Lékarsky model, nebo také medicinsky model, hledd medicinské feSeni postizeni, které
vzniklo nasledkem nemoci ¢i urazu. Zdravotni postizeni dané osoby vidi jako problém
vyzadujici 1€kafskou péci. Lékatska péce je chapana jako hlavni vychodisko, 1ékar
stanovi diagnozu a predepiSe 1écebnou strategii. Vysledkem je zdravy pacient. (WHO,

2008), (CERNA, a kol., 2008)

Medicinsky model podléha kritice n€kterych autort, ti uvadéji, Ze medicinsky model je
zvlasté nebezpecny svou snahou vytycit osobé se zdravotnim postizenim cestu zivotem.
Vyrazné podle nich také ovlivituje, az naruSuje edukacni proces a profesni ptipravu

osob se zdravotnim postizenim. (SISKA, 2005)

Kritika medicinského modelu vedla k potfebé vytvofit nové paradigma - socialni model.
Ten vidi naopak hlavni vychodisko v plné integraci ¢lovéka do spolecnosti. Na
zdravotni postizeni nahlizi jako na socidlné vytvofeny problém, nejsou to vlastnosti
jedince, ale spiSe komplex sdruzenych podminek, které jsou povétSinou vytvareny
spolecenskym prostiedim. Vychodiskem je tedy postoj ¢i ideologie, kterda vyzaduje

socialni zmény. (WHO, 2008), (CERNA, a kol., 2008)

Deborah Kaplan z amerického World Institute rozliSuje vice modeli pohledu na

zdravotni postizeni. (KAPLAN, 1999)

Mravni model, ktery nahliZi na postiZeni jako nésledek hiichu dané osoby. Tento model
je historicky nejstarSim a v dnesni dobé& je jiz méné obvyklym. Ale stile je na svété
mnoho kultur, které spojuji zdravotni postiZzeni s hfichem ¢i hanbou. Tento model byva
spojovan se studem rodiny za danou osobu se zdravotnim postizenim, rodina ¢lena se
zdravotnim postizenim skryva, neposilad ho do Skoly a zabraiiuje mu v jakékoli Sanci se

plnohodnotné zapojit do spolecenského Zivota.



Lékarsky model se objevil zaroven s, moderni“ medicinou v 19. stoleti, kdy byla i
posilena role lékate ve spolecnosti. V ramci tohoto modelu se postizeni vidi jako
zdravotni problém, ktery, kdyz jej 1€kar vyiesi, tak zmizi. PohliZi se pouze na problém
jediné osoby se zdravotnim postizenim. SpoleCnost tak nema Zzadnou zakladni
odpovédnost zajistit ,,misto* pro vSechny osoby se zdravotnim postizenim. Osoby se
zdravotnim postizenim ziji v roli outsidera ¢ekajiciho na vyléceni, ziji jako ,,nemocni*,
jsou tak omluveni z béznych spolecenskych zévazk, jako chodit do skoly, do prace, a z
rodinnych povinnosti. V dnesni dobé vidime tento model v systému socialniho
zabezpeceni, kde je jedinec se zdravotnim postizenim vidén jako nemocny jedinec,

ktery neni schopen préace.

Rehabilitacni model je podobny Iékarskému modelu, predpokladd, Zze osoba se
zdravotnim postizenim by méla projit rehabilitaci a terapii, aby byl jeji nedostatek
v disledku zdravotniho postizeni minimalizovan. Tento model vznikl po druhé svétové
valce, kdy byla nutnost zaclenit do spolecnosti mnoho zdravotné postiZzenych veterant.

Aktualni systém pracovni rehabilitace je navrzen pravé podle tohoto modelu.

Model zdravotniho postizeni se objevil jako pravo osob se zdravotnim postizenim na
nezavisly zivot. Tento model bere zdravotni postizeni jako normalni aspekt lidského
Zivota, ne jako deviaci. Odmitd nazor, Ze osoby se zdravotnim postizenim jsou ,,vadné*.
Co je to byt ,,normalni“? Mnoho lidi v prib¢hu Zivota, zejména ve stafi, zazije néjakou

formu zdravotniho postiZeni, at’ uZ trvalou formu nebo docasnou.

Tento model vidi jako nejvétsi problém, se kterym se osoby se zdravotnim postiZenim

setkavaji, socialni diskriminaci.
1.3.2 Osobnost jedince se zdravotnim postiZenim

Zdravotni postiZzeni neni pouze fyziologicky problém, je to i problém psychologicky.
Samotné zdravotni postizeni nevytvaii nové psychické vlastnosti jedince, avSak
podepisuje se na jeho psychice, vzdyt kazdy zasah do zdravi ndm pifinaSi nové —

naro&ndjsi zivotni situace, které musime fesit. (VAGNEROVA, 2000)

4

Podstatou naseho jednani by mélo byt ,,vciténi se do jejich zivotni situace. Zamétime-li

se na zdravotni postizeni v détském véku, tak pokud je dité od pocatku dobie vedeno a
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bere se ohled na jeho moznosti a potieby, dit¢ se bude vyvijet ,,zdravé™ a snad ani zadné
psychické nasledky mit nebude. Naopak nevhodné zachédzeni, neptiznivé Zivotni
podminky mohou vést i u lehkého zdravotniho postizeni k neschopnosti zatradit se plné

do spole¢enského zivota. (MATEJCEK, 2001)

Psychické nasledky zdravotniho postizeni u déti MATEJCEK 2001 rozdéluje do tii

kategorii:

a) Psychické nasledky primého poskozeni ustfedni nervové soustavy zpusobené¢ho

nemoci, Urazem nebo jinymi Ciniteli

Ptimé poskozeni centrdlni nervové soustavy vétSinou zpusobuje znatelné
opozdéni ve vyvoji ditéte oproti vrstevnikim a celkovou nevyrovnanost
duSevniho vyvoje. Opozdéni ve vyvoji muze byt trvalé, nékdy se nasledky
postupné zmiriiuji a upravuji, avSak piti degenerativnich onemocnénich mozku se
naopak nasledky prohlubuji. V kazdém piipadé¢ tak vznikd velmi naro¢na
vychovna situace, kterd dava vice prostoru pro vychovné chyby. Tyto vychovné

,»chyby* pak mohou nasledky jest¢ zkomplikovat ¢i zhorsit.

b) Psychické nasledky neprimého ovlivnéni ustiredni nervové soustavy v prub&hu

nemoci

Nemoci znamenaji vzdy velké zatiZzeni pro détskou nervovou soustavu. Nékteré
nemoci jsou obzvlasté naro¢né, jde napiiklad o nemoci, které jsou doprovazeny
bolesti, svédénim ¢i zachvaty. Funkce nervové soustavy mize byt zavazné
ovlivnéna 1 medikamenty, naptiklad u epilepsie. Za téchto podminek vznika

nebezpeci, ze dit€ bude na vnéjsi podnéty reagovat nepifimétené, nenormalng.

c) Psychické nasledky mimoradné spolecenské situace nemocného nebo zdravotné

postizeného ditéte.

Tyto psychické nasledky nezplsobilo zadné poskozeni centrdlni nervoveé
soustavy, avSak vznikly v disledku nahlé zmény zivotni situace, do které se dité
dostalo v disledku onemocnéni ¢i Urazu, nebo se v tizivé Zivotni situaci jiz

dlouhodob¢é nachazi. Tak je to Casto v piipadech, kdy ma dité¢ vrozenou ¢i
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ziskanou smyslovou nebo télesnou vadu, ale i pfi chorobach, které dité upoutaji

dlouhodobé na luzko.

Poranéni ¢i postizeni mize vést k intenzivnim tzkostem a strestim, které mohou narusit
vyvoj détské identity. Identita Clovéka, védomi vlastniho ja, se vyrazné formuje ve
Skolnim véku. Déti v tomto veéku ziskavaji védomi o vlastni spolecenské hodnoté a to
ovlivituje jejich postoje k sob¢ samému, jejich sebetictu a hodnoceni sama sebe. Kolem

osmi let se utvaii i védomi télesné zdatnosti, krasy a sobé&staénosti. (MATEJCEK, 2001)

Podstatny vliv na formovani osobnosti mé socialni faktor. Nase osobnost se formuje az
pfi kontaktu s ostatnimi lidmi, pfedevSim s rodinou. Podstatny vliv ma ale i $kola. Na
vyvoj osobnosti pisobi ptistupy ostatnich ¢lenti socidlni skupiny k ditéti se zdravotnim
postizenim. Muze jit o protektivni chovani, kdy dit¢ az prespfili§ ochraitujeme, az ztraci
moznost se samostatné zapojit do spolecnosti. Takové dité muize byt pak bojacné a
muze oc¢ekavat pomoc ve veskerych situacich. Druhym protipdlem je dité se zdravotnim
postizenim, kterému nejsou pfizplisobeny podminky podle jeho potteb, dité je
ptehlizeno a nemé dostatecné moznosti k rozvoji. To pak mé dopad nejen na socidlni
rozvoj ditéte, ale i na jeho mentalni rozvoj. Ditéti se zdravotnim postizenim bychom
méli pfizpisobit podminky jeho moznostem, zajistit dostatecné mnozstvi podnéti
k rozvoji, ale mé&li bychom ho vést i k nejlepsi mozné sobé&sta¢nosti. (VAGNEROVA,
2000)
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2 Integrativni vzdélavani

Zde se zaméfim podrobnéji na téma vzdélavani déti se zdravotnim postizenim
v béznych skolach. Nejen edukace zakl se zdravotnim postizenim vyzaduje individualni
pfistup a toleranci specifik osobnostnich vlastnosti a potfeb jednotlivych zéakda.
K Gspésné integraci musi byt splnény urCité podminky, kterym se zde budu také
vénovat. Kapitola zahrne 1 blizSi specifikaci ramcové vzdélavaciho programu a
individualniho vzdé¢lavaciho planu, ktery je nezbytny pro integrativni vzdélavani zakt

se zdravotnim postizenim.

Pojem integrace byva v pedagogickém kontextu pouzivan ve smyslu souziti osob se
zdravotnim postizenim a intaktnich osob. Podle Jesenského (1995) integraci
charakterizuje, Ze neni zavisld na odstranéni defektu, ale naopak na odstranéni
defektivity. Dal§im rysem integrace je jeji dynamicky charakter. Integrace také
predpokladéa vysoky stupeni schopnosti seberealizace a sebevychovy. A zpravidla zavisi

na Gpravé materialné technickych podminek. (KOCUROVA, 2002)
2.1 Formy Skolské integrace

Skolska integrace ma dvé zakladni formy, a to individudlni zafazeni ditéte se
zdravotnim postizenim do tfidy béZné zdkladni Skoly a zatfazeni do specialni tfidy na

bézné zékladni §kole. (MULLER, a kol., 2001)

Ob¢ tyto varianty Skolské integrace jsou naro¢né na odborné vedeni a planovani.
V ptipadé¢ zfizenych specidlnich tfid na bézné zakladni Skole musi byt splnéna
podminka snizeného poctu zakh. T¥idu vede specidlni pedagog za vyuziti specialné
pedagogickych metod, coz zjednoduSuje zajistovani ostatnich prostiedkli specialné
pedagogické podpory. Zaci integrovani do specialnich tiid na b&zné zakladni $kole sice
nezazivaji bézné vyufovani s intaktnimi Zaky, ale v pribéhu dne se s nimi setkavaji.
Bézné jsou 1 hodiny, kdy jsou Zaci ze specidlnich tfid a béznych tfid spojeni na vyuku.

(MULLER, a kol., 2001)

Vramci tématu mé diplomové prace mé zajima hlavné integrace individualni.

Individuélni integrace predstavuje zaclenéni Zka se zdravotnim postizenim do skupiny
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intaktnich zakd v bézné tid¢ zékladni Skoly. Takova integrace je slozitd hlavné pro
pedagogické vedeni, na které jsou kladeny vysoké naroky. Pedagog by mél byt vzdélan
v oboru specialni pedagogiky, musi pfedem piipravit zaky své tfidy na ptichod zaka se

specidlnimi potfebami. Musi zajistit zakovi potiebnou specialné pedagogickou podporu.

Individuélni integrace umoznuje zakovi se zdravotnim postizenim plné zaclenéni do
kolektivu intaktnich spoluzakt. Je v kazdodennim a neustdlém kontaktu se svymi
spoluzaky, coz mu pozdéji podle mého ndzoru miize zjednodusit cestu k celkovému

spolecenskému zaclenéni.
2.2 Faze Skolské integrace

Proces skolské integrace Smékalova (2008) rozdéluje do ne€kolika fazi. V prvni fazi jde
hlavné o rozhodovani o vzdélavaci cesté ditéte se zdravotnim postizenim. Dalsi fazi je
pfiprava samotné integrace. Poté nastupuje tfeti fdze — vlastni pribch integrace

s kritickymi momenty. Posledni faze, ¢tvrtd, je hledani ndvaznosti na skolskou integraci.

V prvnim obdobi je diilezitd podpora rodiny ditéte se zdravotnim postizenim. Pro rodice
je velmi obtizné zvolit pro své dit¢ tu spravnou vzdelavaci cestu. Nemaji dostatek
informaci nebo maji obavy, Ze se nenaplni jejich predstavy. Dulezity je tak partnersky
pfistup k rodi¢lim, aby rodi¢e méli pfistup ke vSem informacim a byli o veSkerych
vysledcich a planech pfesné informovani. Podstatné je 1 umoznit rodi¢iim spolupracovat

na vzdélavani jejich ditéte.

V druhé fazi se zaméfujeme na zajiSténi podminek, které jsou nezbytné k tspésné
integraci. Tato Cast ve velké mife zéalezi na fediteli a specialné pedagogické podpofte.
Budouci tfida i $kola integrovaného Zaka prochazi riznymi zménami. V ramci Skoly jde
vétSinou o bezbariérové Upravy a pifipadné zmény rozvrhu uceben. Ve tfid¢ jsou to
hlavné zmény vnitiniho uspotfadani, kazdy Zak se zdravotnim postizenim ma jiné
potieby a tém se tfida musi ptfizptisobit. V ptipravné fazi se zapojuje i tfidni ucitel, ktery
se piipadné vice informuje o zvlastnostech daného zika se zdravotnim postizenim,
vyhledava si informace, upravuje své ucebni pldny a do jisté miry pfipravuje i Zdky na

ptichod nového spoluzédka.
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aktéry integrace. Je nezbytné, aby se vzniklé problémy fesily neodkladné, jelikoz i mala
prodleva muze integraci negativné ovlivnit. Velmi kritickd jsou obdobi ptfichodu zéka
na Skolu a ptechod z prvniho stupné na druhy. Tyto obdobi jsou kriticka i pro ostatni

zaky, ale v pfipad¢ integrované¢ho zaka jim musime vénovat zvlaStni pozornost.

Jesté nez integrovany zak ukonci dochazku na prvnim stupni, je nutné pfipravit ucitele
druhého stupné na jeho pfichod. Musi mit vSechny informace nutné k jeho Uspésné
integraci. Integracni tym se tak rozrlsta o dalsi Cleny, ktefi spolu musi spolupracovat.

(SMEKALOVA, 2008)

2.3 Podminky integrace, specifika vzdélavani osob se zdravotnim

postiZzenim

Jak jsem jiz zminila diive, autofi Casto ztotoziuji pojem integrace s pojmem inkluze.
Inkluzi vSak lze chapat i jako rozsifenou integraci. Hajkova a Strnadova (2010) se
vénuji zejména inkluzi osob se zdravotnim postizenim, kterou nechapou jen jako
optimalizovanou integraci, ale jako novou kvalitu pfistupu k osobam se zdravotnim

postizenim.

H4jkova, Strnadova (2010) diferencuji podminky inkluze Zakt podle miry potieby
podpurnych opatfeni. Inkluze 74k s mirnou potiebou podpurnych opatfeni, inkluze
zakli se zvySenou potiebou podpirnych opatieni a v posledni fadé inkluze zakt

s intenzivni potfebou podpiirnych opatieni.

V praxi se jen tézko nesetkdme se tfidou, kde by nebyl alesponi jeden zdk s mirnou
potfebou podplrnych opatteni. Inkluze téchto Zakli znamena pro Skolu minimdlni
zatizeni, jedné se naptiklad o zaky se specifickymi poruchami uceni, nebo o zéky, pro
které je jejich potfeba podplirnych opatfeni jen docasna. Pro potfeby téchto zakt
muzeme vypracovat individudlni vzdélavaci plan, pozménit vyukové metody a
materidly, individudlné pfistupovat k hodnoceni price nebo i zavést kompenzacni

pomiicky.
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Inkluze zaki se zvySenou potifebou podpurnych opatieni jiz pro Skolu predstavuje
zvySenou zatéz. Pro tyto zdky jsou dilezité podstatné Upravy vzdélavaciho planu
prostiednictvim vypracovani individualniho plénu. Kontrola a vyhodnoceni opatifeni
individualniho planu by mély probihat kazdy ctvrt rok s rodici a s integrovanym zakem

a kazdy pil rok za pomoci poradenského zatizeni.

Inkluze zaka s intenzivni potfebou podplrnych opatieni vyzaduje znacnou upravu
pribéhu vzdélavani a persondlni i finanéni podporu. Stejné jako u zakd se zvySenou
pottebou podplrnych opatfeni se vypracovava individudlni plan vzdélavani, jehoz
opattfeni opét podléhaji Ctvrtletni a pololetni kontrole. Jde naptiklad o zéky s poruchou

autistického spektra.

Podminkam vzdélavani osob se zdravotnim postizenim v bézné tiidé¢ ve Skolach
hlavniho proudu se také vénuji napiiklad autofi Lechta & kol.(2010), Miiller &
kol.(2001) a Valenta & kol.(2003). V zasad¢ se shoduji, ze podminky integrace se lisi

WV

respektovani specifik osobnosti.

Obecné ale plati, ze sintegraci musi souhlasit jak ucitel, v jehoz tfidé¢ se bude
integrovany nachazet, a feditel dané zakladni Skoly, tak rodice zdka a v neposledni fad¢
sam zak. Kumisténi zdka se zdravotnim postizenim do bé&zné zakladni Skoly je
pozadovano doporuceni od Specialné-pedagogického centra ¢i  Pedagogicko-
psychologické poradny. Jesté pfed samotnou integraci musi byt zajiSténa pfiprava a
Uprava uspoiradani tfidy (snizeny pocet zakl ve tfid¢) a celé Skoly a zajisténi potfebného
materidlniho vybaveni. Podminkou integrace, kterou definuje vyhlaska ¢. 73/2005 Sb.,

je 1 zatazeni predmétl specialni péce do systému vzdélavani.

Zakladnim pozadavkem na ucitele dané tfidy, ve které bude integrovany zak umistén, je
znalost oboru speciadlni pedagogiky a schopnost poZivat specidln€ pedagogické
reedukacni metody. Jeho stéZejnim ukolem je pfipravit kolektiv na pfichod

integrovaného zaka, aby integrace prob¢hla bez nedorozuméni a vétSich probléma.
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Rodina integrovaného zéka je jednim z Ciniteld GspéSné C€i neuspésné integrace. Bez
plné angazovanosti rodiny zdka se nedaji efektivné plnit ukoly Skolské integrace.

Jednim z ukolt rodiny je zajistit dopravu zéka do skoly a ze Skoly.

Uspésna integrace vede k rozvoji osobnosti jak integrovaného zaka, tak intaktnich
spoluzakl.. Integrovany jedinec se uci spolupracovat, rozviji se v komunikaci a

socialnich dovednostech. Ostatni zaci se uci toleranci a porozumeéni.
2.3.1 Moznosti integrace u Zakl s mentalnim postiZenim

Integrace a vzdelavani deéti s mentalnim postizenim v béznych Skolach se zda
schopni plnit pozadavky vzdéldvaciho programu, o Zacich, ktefi svym chovanim

nenarusuji chod hodiny a nevyzaduji stalou pomoc a péci. (VALENTA, a kol., 2003)

Jednim ze zakladnich predpokladii pro edukaci zaka s mentdlnim postizenim je
zpracovani individualniho vzdélavaciho planu, jez bude upravovat obsah a rozsah uciva,
ktery bude pfiméfeny schopnostem daného zéka. ,, Smyslem individudlniho planu je
respektovani specidlnich potireb a tim priblizeni vzdélavani kazdému jedinci

s mentdlnim postizenim.“ (CERNA, a kol., 2008)

Pro tspésnou integraci déti s mentalnim postizenim se musi ptizpusobit jeho potiebam
jak skola, tak rodina. Podminkdm uspéSné integrace 74kl s mentalnim postiZzenim se
vénuje napiiklad Lechta & kol. (2010). Popisuje podminky, které maji zajistit jednotlivi

aktéfi integrace.

Rodina by méla byt schopné zabezpecit dopravu do Skoly a zpé&t, uciteli zprostiedkovat
poznatky o chovani a aktudlnich potfebach ditéte a tim se i podilet na tvorbé

individualné vzdelavaciho planu. Od rodiny se také o¢ekdva uzka spoluprace se Skolou.

Skola podle vyhlasky ¢. 73/2005 Sb. musi zajistit snizeny pocet zaki ve tiids, piipadnd
pridélit do tfidy dalSiho pedagoga. Tiidu s integrovanym zdkem s mentalnim postizenim
by mél vést pedagog se specialné pedagogickymi znalostmi a znalostmi kompenzaénich
a reedukacnich metod. Zak ma pravo na specidlni udebnice, které odpovidaji arovni

jeho rozumovych schopnosti.
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Na uditeli je, aby pfizptsobil své postupy a metody vyucovani danému zakovi. Mezi
zakladni specidlni vychovné-vzdélavaci metody pro edukaci zdkd s mentalnim
postizenim patfi: metoda vicenasobného opakovani informace, metoda nadmérného
zvyraznéni informace, metoda intenzivni zpétné vazby a dalsi. To vSe jsou metody,

které neuskodi ani intaktnim spoluzakim. (VITKOVA, 2004), (LECHTA, a kol., 2010)

vvvvvv

pfipravit ostatni zdky na jeho ptichod, seznamit je s jeho odliSnostmi. V ptipadé
nedostate¢né ptipravy se muze integrovany zak kvuli svym odliSnostem stat i teréem
posméchu spoluzdkti. Velkou roli hraje i druh postizeni, napiiklad déti s Downovym
syndromem mohou byt pfijimény pozitivn€ji nez deti s mentalnim postizenim, na

kterych jejich odlisnost neni znat.
2.3.2 Moznosti integrace u Zaki s télesnym postiZenim

Zak stélesnym postizenim je v rizné mife omezen v pohybu, proto je k GspéSné
integraci velmi dilezitd pfipravenost Skolniho prostiedi, naptiklad zajiSténi

bezbariérového piistupu. (VITKOVA, 2004)

Moznosti integrovaného vzdélavani zaka s télesnym postizenim musime individualné
posuzovat s ohledem na rodinné pomeéry zaka, na stupen télesného postizeni a s nim
spojené potieby. Ve vétSing piipadil plati, Ze integrovany zék s télesnym postizenim
muize za pouZziti vhodnych kompenzacnich prostfedki absolvovat vSechny pfedméty
daného vzdélavaciho programu. Komplikace mohou nastat v ptipad¢ predméta, které

wevr

zpracovanim individuéalniho vychovného planu. (LECHTA, a kol., 2010)

Jak uz bylo poznamenano, zakladni podminkou pro integraci Zaka s télesnym
postiZenim je Uprava prostord Skoly, zajiSténi bezbariérového vstupu, dilezité je také
myslet na hladky pohyb daného Zdka po $kole, napiiklad uz pii tvorbé rozvrhu. Zak
musi byt relativné samostatny, proto jednou z dalSich dilezitych podminek uspésné
integrace je technické vybaveni Skoly a tfidy (pocitace pro zéky, ktefi nemohou psat,
kompenzaéni pomticky jako jsou lehétka, voziky, vhodné Zidle a stoly). (VITKOVA,
2006)
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Metody vyucovani zaka s télesnym postizenim bud’ zlstavaji v nezménéné podobé jako
pro intaktni zdky nebo se lehce modifikuji tak, aby si dany zak mohl pohodInéji osvojit
jisté ucivo. Nejcastéji modifikacim podléhaji praktické metody vyucovani, jejichz

zékladem je pohybova aktivita zaka. (LECHTA, a kol., 2010)

Integrace zéka s té¢lesnym postizenim neklade na Skolu velké naroky, nejdiilezitéjsi jsou
stavebni Upravy. AvSak nesmime zapominat, ze i u zakl s télesnym postizenim bychom
méli vénovat dostatek Casu pfipravé ostatnich spoluzédki, ktefi by méli byt pfipraveni,

ze jejich spoluzak od nich bude vyzadovat ur¢itou pomoc.
2.3.3 Moznosti integrace u zaki se zrakovym postiZenim

Odbornici se neshoduji v ndzorech na integraci zaka se zrakovym postizenim. Nékteti
davaji prednost pocatecnimu vzdélavani ve specialnich Skolach, kde se Zzaci
nauci Braillovo pismo, v prostorové orientaci a smyslové pripravé, coz pozdeji mohou
vyuzit i pti vzdélavani v bézné Skole. Jiné nazory se pfiklangji k v€asné integraci, kterd

napomahd snadnéjsi adaptaci v dal§im zivoté. (LECHTA, a kol., 2010)

Prvni chvile v bézné Skole jsou pro zdka se zrakovym postizenim velmi obtizné.
Prostiedi skoly je pro n&j nové a Spatné se v ném orientuje a vSe jesté umocnuje napéti z
potieby seznameni se se svymi spoluzaky. Je tak vhodné zaka jesté pred nastupem do
Skoly seznamit s novym prostfedim, coZ mu pozdéji umozni snadnéjsi orientaci po Skole

a ve tfidé.

Déti s t€Z8im zrakovym postizenim maji Casto sklony k riznym ,,zlozvykim®, kyvani
celého téla ze strany na stranu, vyrazna mimika nebo tfeseni rukama. Na uciteli je, aby
vedl ostatni zaky k toleranci a pochopeni a zarovei se snazil tyto ,,zlozvyky* u ditéte se

zrakovym postiZzenim potlacit. (LECHTA, a kol., 2010)

Podle druhu a stupné zrakového postizeni integrovaného zaka bychom méli také zvolit
umisténi Zdka ve tfidé. Co nejbliZze uciteli by méli sedét Zaci nevidomi. V piednich
lavicich pak zaci s diagnostikovanou kratkozrakosti ¢i slabozrakosti. Do stfedu
mistnosti umistime zaky s astigmatismem a nystagmem, aby se na tabuli a ucitele mohli
divat pfimo. Zaci, ktefi trpi dalekozrakosti, maji potiZze se ¢tenim a psanim, proto by

méli sedét u oken, kde je dostatecné osvétleni. Lokéalni osvétleni pofidime Zakim
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s potfebou zvysSené intenzity osvétleni — myopie, degenerativni zmény sitnice, atrofie
o¢niho nervu. Naopak svétloplaché zaky umistime na misto s tlumenym osvétlenim.

(LECHTA, a kol., 2010)

Zakovi se zrakovym postizenim je tieba zajistit co nejvice zrakovych podnét, na které
bude moci v dalSim zivoté navazovat, a podle toho je také dalezité upravovat vzdélavaci
metody a samoziejmé i cile, které se ukotvi v individudlnim vzdélavacim planu.

Vhodné je i vyuzivani dalich smyslt pii osvojovani u¢iva. (VITKOVA, 2004)
2.3.4 Moznosti integrace u Zaki se sluchovym postiZenim

Integrace 74kl se sluchovym postizenim podléha obecnym zdsadam integrace, opét
plati, Ze ucitel musi ve vyucCovacich metodach a cilech brat ohled na individudlni
potieby a schopnosti zdka. Sluchové postizeni ohrozuje zdka hlavné v oblasti
komunikace. Zéakladni podminkou uspésné integrace sluchové postizenych je tedy
moznost vyuziti kompenzacnich pomiicek. VétSina kompenzacnich pomicek je urena
na domadci pouziti, ale i ve vyuCovani maji své opodstatnéni. Mezi takové pomicky
patii naptiklad: pomucky k zesileni zvuku, infraporty, televize, Lotar, diaprojektory,

osobni pocitace a titulkové programy. (LECHTA, a kol., 2010)

Ucitelé, se kterymi se bude zék se sluchovym postizenim setkavat, musi byt pouceni o
metodach a strategiich vyucovani sluchové postizenych. Jedna se o jednoduché zasady.
Zak by mél sedét tak, aby mél dostateéné osvétleni, které ho neosliiuje, a aby mohl
pohodIné sledovat vyklad ucitele. Ucitel by mél zajistit podminky, které umoZznuji
dobry piijem sluchovych podnéti a umoziuji odezirdni. Doporucuje se obmeénovat
mista sezeni daného Z&ka, tak aby mohl odezirat a naslouchat z riiznych stran, to
napomaha rozvijeni jeho schopnosti. Casto se nedoslychavy zak ota¢i za sluchovymi
podnéty, z tohoto diivodu je vhodné zvazit vyuziti oto¢né zidle nebo usporadani sezeni
ttidy do kruhu ¢i pllkruhu, kde na sebe vSichni Zaci pohodlné vidi. Ttida, ve které je
zak se sluchovym postizenim integrovan, by méla byt umisténa na klidném misté, kde

vyucovani nebudou rusit okolni hluky. (LECHTA, a kol., 2010)

Ucitel musi k vyuCovani piistupovat s pochopenim situace zdka se sluchovym

postizenim, musi dbat na srozumitelnost a aktualitu sdélovanych informaci. Dulezité je
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vzdy mluvit tvafi k zdkovi, zieteln¢ artikulovat a ptfitom zachovavat pfirozenou hlasitost
1 tempo feci. Pro usnadnéni zakovy situace je vhodné pouzivat dalSich vyucovacich
pomiicek ¢i pomocnych strategii, jako je prace s namétem, textem a hlavnimi pojmy.
Nejen integrovany zak se tak muze jednoduseji orientovat ve vykladu. Diraz je kladen

na nazornost. (LECHTA, a kol., 2010)
2.3.5 Moznosti integrace u Zaki s narusenou komunika¢ni schopnosti

Vzdélavani zakt s poruchou komunikacnich schopnosti je v prostfedi béznych Skol
zcela b&Zné. Musi byt vsak rozsifené o logopedickou pédi. Zaci s timto postizeni
zpravidla zvladaji uc¢ivo RVP-ZV, ale jejich integrace je mozna jen za piedpokladu, ze

jejich fe€ je dostate¢né obsahove rozvinuta.

Ucitel bézné skoly by mél znat zaklady reedukace logopedickych poruch a pracovat na
odstranéni ¢i zmirnéni jejich nasledkd. Logopedickd péce musi prostupovat celym
vzdélavacim procesem. Stejné jako u ostatnich zakli se zdravotnim postiZenim je
dualezity individudlni pfistup, je mozné i zpracovani individudlniho vzdélavaciho planu.
Vhodné je informovat vSechny ucitele i1 spoluzdky o problematice postizeni
komunikac¢nich schopnosti zaka, aby nedoslo k nedorozuméni. Spoluzéky je tfeba vést
k toleranci a porozuméni. Spoluprice se specidlné pedagogickymi centry je

samoziejmosti. (VITKOVA, 2004)

Pokud u Zaka neni moznd individudlni integrace, miZe byt zatazen do takzvané
logopedicke tridy, kterd je zfizovana pii béZnych zakladnich skolach. Tam je vyhodou,
ze s détmi pracuji pravé logopedi, jelikoz je velmi dulezité, aby logopedicka péce byla
zajiSténa specialnimi pedagogy s adekvatni kvalifikaci. Logopedi zde s Zaky pracuji
individualné ¢i kolektivné na logopedické intervenci. Stejné jako pii individudlni
integraci 1 zde se musi respektovat individualni tempo Zzaka a jeho potieby.

(BYTESNIKOOVA, HORAKOVA, KLENKOVA, 2007)
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2.3.6 Moznosti integrace u Zaki s poruchou autistického spektra

Zaci s autismem nebo s jinymi pervazivnimi vyvojovymi poruchami se v &eskych
Skolach vzdé€lavaji vzdy podle individudlniho vzdé€lavaciho planu. V béznych
zékladnich Skolach mohou byt vzd€lavani jen Zaci s leh¢i formou autismu a jen pokud
netrpi mentalnim postizenim. Jejich integrace je postupnym procesem, velmi zélezi na
podpofe pedagoga, rodiny a ostatniho okoli. (LECHTA, a kol., 2010), (VITKOVA,
2004)

Zakim s autismem musime v b&znych $kolach piipravit specialni podminky. P#i praci
nesmi byt nikym ruSeni a ani oni by neméli nikoho ruSit. Toho miizeme docilit
jednoduchym oddélenim lavic a samostatnym sezenim. Samoziejmé je dileZité
pripravit ostatni spoluzaky tak, aby respektovali integrovaného zaka a ve tfidé udrzovali
klidné pracovni prostiedi. Neékteti zaci s autismem radéji komunikuji ptfes pocitac, ten
mize byt vyznamnou pomiickou pii usp&iné integraci. Upravé musi podlehnout i
metody a organizace vzdéldvaciho procesu, specifické vlastnosti zakd s autismem
vyzaduji zavedeni pevného fadu a piimé vytyCeni cili vyuky, ulitel by se m¢l
vyvarovat neocekavanym zméndm. Velmi dulezitd je individualizace edukace zéka

s autismem. (LECHTA, a kol., 2010), (VITKOVA, 2004)

Zaci s autismem se Casto stivaji obétmi Sikany. Ostatni Zaci vyuZivaji jejich socidlni
naivity a snazi se jim vnutit napiiklad néjakou absurdni pfedstavu nebo je pobizeji
k tomu, aby se nevhodné chovali. Toto chovani ostatnich zakl plyne z nedostate¢né
informovanosti a pfipravenosti na pfichod Zaka s autismem. Pro zdky je zrovna toto
postiZeni nejméné uchopitelné, na prvni pohled nevidi, Ze s Zdkem je néco v neporadku,
ale naopak si v8§imaji rozdilného chovani. Jednou z obrovskych vyhod integrace je pro
zéka s poruchou autistického spektra moznost okoukani bézného socidlniho chovani.

(THOROVA, 2006)

Integrace zakl s poruchou autistického spektra miize byt podle mého nazoru do znacné
miry problematickd. Osoby s poruchou autistického spektra nevyhledavaji sociélni
kontakty, pro ostatni Zky je tedy velmi slozité se jim pfiblizit a to komplikuje jejich

ptijeti do kolektivu.
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2.3.7 Moznosti integrace u Zaki se specifickymi poruchami uceni

Vzdélavani zaki se specifickymi poruchami uceni neni na béznych Skolach vyjimecné,
zaci zpravidla zvladaji ucivo v intencich RVP-ZV. Uskali jejich vzdélavani je v obtizich

osvojovani obsahti u¢iva v zavislosti na charakteru poruchy.

Ucitel s pomoci specialn¢ pedagogického centra urci specidlni vzd€lavaci potieby
daného zédka. Tyto specialni vzdélavaci potteby pak respektuje v individualnich
vzdelavacich cilech zédka a upravuje metody a prostfedky vyucovani k jejich dosazeni.
Dulezité je i1 pfihlédnuti k charakteru poruchy pfi klasifikaci a hodnoceni daného zaka.

(VITKOVA, 2004)

U vyucovani zakil se specifickou poruchou uceni je velmi dualezity hlavni princip
integrace — individualizace. Musime respektovat jedinecnost osobnosti zdka a jeho
specialné edukacni potieby, to ndm umozni zpracovani individualniho vzdélavaciho
planu. ,, Pro individualizaci vyucovani integrovaného zaka se specifickymi poruchami
uceni je charakteristicky individualizovany vybér uciva, které zak zvlada
individualizovanymi metodami a formami prdace za vyuziti casto individudlné

wuzivanych specidalnich pomiicek. (KOCUROVA, 2002 str. 304)

Pro jednotlivé typy specifickych poruch uéeni existuji uréitd doporuceni. Napiiklad u
dyslektickych déti bychom nikdy neméli zédka nutit k hlasitému ¢teni. A zaroven si
musime uvédomit, ze zak vétSinu své energie spotiebuje na ¢teni daného textu, ale uz
nestihd sledovat obsah ¢teného. U zakl s dysortografii bychom naopak méli omezit
psani diktatl nebo alesponl Zakovi dat ur€ité slevy z pozadavkll. Kupiikladu nemusi psat
vSe, aby mél vice ¢asu na psani, miize psat ob vétu. A kazdému psani diktatu, ale to si
myslim plati i u ostatnich zakd, by méla predchazet priprava, kdy zopakujeme
pravopisné¢ jevy a problémové casti textu. U dysgrafickych zakd je hlavnim
doporucenim umoznéni pouziti pomucek, jako jsou pomocné linky nebo podloZzka na

sklon pisma. (KOCUROVA, 2002)

K uspésnému vzdélavani zakt se specifickymi poruchami uceni napomahd ucitelova
znalost jednotlivych poruch a moznosti jejich ndprav, coz je dnes snad jiz

samoziejmosti. Nedilnou soucésti podminek jejich integrace je i snizeni poctu zakid ve
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ttidé. Vzdélavani také ulehcuje, a to nejen zaktim se specifickymi poruchami uceni,

pevny rezim dne a strukturované prostiedi.
2.3.8 Moznosti integrace u Zaki s poruchou chovani a emoci

Pro pedagoga znamena vzdéelavani zaka s poruchou chovani a emoci velkou zatéz, zaci
s touto poruchou nerespektuji nékteré spoleCenské normy a maji problém s uznanim
autority ucitele. Prace stakovymi zaky je velmi slozitd a vyzaduje rezimova a
restriktivni opatfeni. AvSak tato opatfeni nefunguji, pokud za nimi neni skryty osobni

vztah a porozuméni. (LECHTA, a kol., 2010)

Podminkou uspésného zaclenéni je spoluprace daného zdka, on sdm musi byt ochoten
na svém problému pracovat, dilezité je 1 porozuméni a akceptace jeho problémul
ostatnimi zaky. Je vhodné do vyucovani zatradit skupinovou praci a pouziti specialnich
pedagogickych metod. Doporucuje se i ztizeni takzvaného ,,odpoc¢inkového koutu®, kde
zak muze relaxovat. Nadstandardni sportovni aktivity a vybaveni zdkovi pomohou

k odreagovani a vybiti prebyteéné energie. (LECHTA, a kol., 2010), (VITKOVA, 2004)

Skola je viak pro zaky i uréitym rizikovym &initelem. Skola nuti zaky pfizptisobovat se
novému rezimu, kazdé rano vstavat v urCitou dobu, dlouhé vyucovaci hodiny a mezi
nimi jen mala prestavka, nutnost domaci ptipravy. Ve skole dité uz nema tak vyluéné
postaveni jako v rodiné, zde je jen jednim z mnoha Zakd a Skolnimu reZimu se musi
pfizpusobit. U¢itel je zprvu pro Zaky vzorem, pokud ucitel nebude dobie zvladat ruch ¢i
nekdzen ve tfidé, mize to byt rizikovym faktorem pro zéka v riziku poruch chovani.
Ucitel by mél posilovat vzajemny vztah a podporovat vstficnou a kooperativni

atmosféru. (MATOUSEK, KROFTOVA, 1998)
2.3.9 Moznosti integrace u Zaki s kombinovanym postiZzenim

Integrativni vzdélavani zakd s kombinovanym postizenim je bohuzel jen velmi malo
mozné. Do béZznych zakladnich Skol mohou byt vétSinou zafazeni pouze zaci s vice

vadami, ktefi ale netrpi mentalnim postiZenim.

Na zéklad¢ tézkého postizeni maji osoby s kombinovanym postizenim zvlastni potieby

pro interakci s jinymi lidmi. Je tfeba, aby pedagog byl citlivy a umél pfiblizit prostiedi
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co nejjednoduseji, podle potieb zdka s vice vadami. Obzvlasté zaci s kombinovanym
postizenim potiebuji porozuméni a trpélivost v jednani. Casto se objevuje i potieba

tlesné blizkosti. (VITKOVA, 2004)
2.4 Ramcové vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

Ramcové vzdélavaci program (RVP) tvoii spolecné s Narodnim programem vzdélavani
statni uroven kurikularnich dokumentti. Tato relativné nova kurikuldrni politika je
vymezena v Narodnim programu rozvoje vzdélavani v Ceské republice v takzvané Bilé
knize (2001) a zakotvena v zakoné ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim,
vys$§im odborném a jiném vzdelavani (Skolsky zakon). Kurikularni dokumenty jsou zde
rozdéleny do dvou trovni - statni a §kolni. Skolni roveti tvoti §kolni vzd&lavaci plany
(SVP), které si kazda $kola zpracovava sama, podle ramcovych vzdélavacich programi,

podminek a moznosti dané skoly. (VITKOVA, 2004)

Statni uroven kurikuldrnich dokumentt je tedy tvofena nejen Ramcoveé vzdélavacim
programem, o kterém se zminim nize, ale také Narodnim programem vzdélavani, ktery
vymezuje obecné cile a oblasti vzdélavani. Vénuje se zasadam tvorby RVP 1 SVP a

podminkam jejich zavadéni do Skol.
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NARODNI PROGRAM VZDELAVANI
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UROVEN SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY

Obrézek 1 - Systém kurikularnich dokumenti (VUP, Ramcovy vzdélavaci program pro ZV, 2007)

Réamcové vzdelavaci programy pro predSkolni, zakladni, stfedni gymnazialni a stfedni
odborné vzdélavani vychazeji z nové koncepce vzdélavani, ktera dava diraz na klicové
kompetence, ,, vymezuji cilové zaméreni vzdelavani pro dany obor vzdélani, ocekdavany
vystup vzdeélani (zavazmny standard vysledku vzdélavani), zdkladni ucivo (zavazny
standard vzdélavaci nabidky), ucebni plany, pravidla pro tvorbu Skolnich vzdélavacich

programii, podminky pro realizaci vzdélavacich pozadaviki“ (VITKOVA, 2004).

Rada bych uvedla principy ramcové vzdélavaciho programu, jak je uvadi VUP v RVP-

ZV (VUP, Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani, 2007).

Ramcové vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani navazuje svym pojetim na RVP-
PV(RVP) pro ptedSkolni vzd€lavani) a je vychodiskem pro koncepci ramcovych
vzdélavacich programi pro stfedni vzdélavani. Vymezuje vse, co je spolecné a nezbytné
v povinném zdkladnim vzdélavani zakl, vcetné vzdélavani v odpovidajicich ro¢nicich

viceletych stfednich Skol a specifikuje troven klicovych kompetenci, jiz by méli zaci

26



dosahnout na konci zédkladniho vzdélavani. Vymezuje i vzdélavaci obsah — o¢ekavané
vystupy a ucivo. Jako zavaznou soucast zdkladniho vzdélavani zatazuje prifezova
tyto principy - podpora komplexniho pfistupu k realizaci vzdélavaciho obsahu, véetné
moznosti jeho vhodného propojovani, ptedpoklad volby riiznych vzdelavacich postupt,
odlisSnych metod a forem vyuky, vyuziti vSech podpirnych opatieni ve shodé
s individualnimi potfebami zakti a moznost modifikace vzd€lavaciho obsahu pro
vzdélavani zakd se specialnimi vzdélavacimi potiebami. (VUP, Ramcovy vzdélavaci

program pro zakladni vzdélavani, 2007)

V RVP-ZV jsou také formulovany hlavni tendence vzdélavani, mezi néZ patii
individualizace vyuky podle potfeb a moznosti jednotlivych zakd, diraz je kladen
hlavné na ono zohlednovani potfeb a moznosti daného zéka pti dosahovani cili. Snad
jiz pfirozenou tendenci vzdélavani je vytvareni pfiznivého socidlniho prostiedi a
vlidného emocionalniho a pracovniho klimatu tfidy. V neposledni fad¢ je zvyraznéni

spoluprace s rodici, kteti tak budou moci spolupracovat na vzdélavani svych déti.

Cil vzdélavani spatiuje RVP-ZV hlavné v naplnéni kompetenci, coz jsou soubory
znalosti, dovednosti, navyktl a postoji, které umoznuji zakim efektivné a
odpovidajicim zpisobem jednat v riznych situacich. V RVP-ZV jsou kompetence
rozliSeny do dvou Urovni — klicové kompetence a kompetence ocekavané. Klicové
kompetence ndm podavaji predstavu o ocekavaném vysledku vzdélavani. Svym
charakterem propojuji vzdélavaci zaméry vSech oblasti vzdélavani. Kompetence
oc¢ekavané jsou na niz§i Urovni, charakterizuji ocekavané vystupy jednotlivych

vzdélavacich oblasti. (VITKOVA, 2004)

Vzdélavaci obsah RVP-ZV vymezuje devét vzdélavacich oblasti, které jsou zadvaznym
obsahem celého zdkladniho vzdélavani. Kazda vzdélavaci oblast je tvofena vzdélavacim

oborem nebo vice vzdélavacimi obory.

Jednotlivé vzdélavaci oblasti jsou v RVP-ZV diikladné popsany, od cile vzdélavani
v jednotlivych vzdélavacich oblastech az ke strukturovani uciva jednotlivych
vzdélavacich oborti.  Setkdvame se zde s ocekdvanymi vystupy, které vymezuji

predpokladanou zpiisobilost vyuZzivat osvojené ucivo v bézném zivoté.
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Relativné samostatnou ¢ast RVP-ZV tvofi prufezova témata, kterd reprezentuji okruhy
aktudlnich problémi soucasného svéta. Jsou diillezitym formativnim prvkem vzdélavani
a tak tvoii povinnou soucast zakladniho vzdélavani. Stejné jako vzde€lavaci oblasti i
prifezova témata obsahuji svou charakteristiku, v niz je obsaZzen jeho vyznam a

postaveni a piinos prifezového tématu k rozvoji osobnosti zaka. (VITKOVA, 2004)

Ramcové vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani obsahuje ptilohu, ktera upravuje
vzdelavani zakit se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami. Pro ucely RVP-ZV jsou za
zaky se specialné vzdélavacimi potfebami povazovani: ,, Zdci se zdravotnim postizenim
(telesnym, zrakovym, sluchovym, mentdlnim, autismem, vadami Feci, soubéznym
postizenim vice vadami a vyvojovymi poruchami uceni a chovani), Zdci se zdravotnim
znevyhodnénim (zdravotnim oslabenim, dlouhodobym onemocnénim a lehcimi
zdravotnimi poruchami vedoucimi k porucham uceni a chovani) a zZaci se socidlnim
znevyhodnénim (z rodinného prostredi s nizkym socialné kulturnim postavenim,
ohrozeni socialne patologickymi jevy, s narizenou ustavni vychovou nebo uloZenou
ochrannou vychovou a zdci v postaveni azylantii a ucastnikii Fizeni o udéleni azylu).

(VUP, Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzd&lavani, 2007)

V této casti RVP-ZV je kladen diraz na vytvareni takovych vzdélavacich podminek pro
uspésné vzdeélavani a naplnéni jejich specialnich vzdélavacich potfeb. RVP-ZV uvadi

podminky vzdélavani zaki se specidlnimi vzdélavacimi potiebami.

Podminky Gspé$ného vzdélavani zakl se zdravotnim postiZzenim, jak je urcuje RVP-ZV

(VUP, 2007):

- Uplatnovat zdravotni hlediska a respektovat individualitu a potireby Zdka.

- Umoznit vyuziti vsech podpurnych opatreni pri vzdélavani Zaku.

- Uplatinovat princip diferenciace a individualizace vzdélavaciho procesu pri
organizaci ¢innosti, pri stanovovani obsahu, forem i metod vyuky.

- Zabezpecit odbornou vyuku predmetii specialne pedagogické péce.

- Zohlednit druh, stupenn a miru postizeni nebo znevyhodnéni pri hodnoceni
vysledkii vzdelavani.

- Odstranovat architektonické bariéery a provadeét potrebné zmeny, pripadné

upravy skolniho prostiedi.
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- Spolupracovat s rodici nebo zdakonnymi zastupci Zdaka, skolskymi poradenskymi
zarizenimi a odbornymi pracovniky skolniho poradenského pracoviste, v pripade
potieby spolupracovat s odborniky z jinych resortii (zejména pri tvorbé
individualnich vzdélavacich planii).

- Spolupracovat s ostatnimi Skolami, které vzdelavaji Zaky se zdravotnim
postizenim a zdravotnim znevyhodnénim.

- Podporovat nadani a talent Zaka vytvarenim vhodné vzdelavaci nabidky.

- Umoznit vyuziti vyssi casove dotace (ve vSech rocnicich) k posileni predmeétii,
které vzhledem k postizeni Zakii vyssi casovou dotaci vyZaduji.

- Umoznit vyuziti maximalni tydenni casové dotace stanovené pro jednotlivé
rocniky ve Skolském zdakoné k zarazeni predmétit specialné pedagogické péce.

- Upravit a formulovat ocekavané vystupy vzdéldavacich oborii v jednotlivych
obdobich tak, aby byly pro tyto zdky z hlediska jejich moznosti redlné a
splnitelné, a temto vystupiim prizpusobit i vyber uciva.

- Umoznit ve SVP — pokud zdravotni postizeni Zika (2dkii) objektivné neumoziuje
realizaci vzdélavaciho obsahu nékterého vzdélavaciho oboru RVP-ZV nebo jeho
casti — nahradit prislusny vzdélavaci obsah nebo jeho cast pribuznym, pripadné
jinym vzdélavacim obsahem, ktery lépe vyhovuje jeho (jejich) vzdélavacim
moznostem.

- Uplatnovat alternativni formy komunikace — znakova rec, Braillovo pismo,
nahradni formy komunikace.

- Umoznit v pripadé potreby, v souladu s pravnimi predpisy, piisobeni asistenta

pedagoga ve tridé nebo studijni skupiné.

Skolni vzdélavaci programy, které vychazeji z RVP-ZV, jsou pak podkladem pro tvorbu

individudlnich vzdélavacich pland.
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2.5 Individualni vzdélavaci program

gkolsky zékon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném
a jiném vzdélavani a vyhlaska MSMT &. 73/2005 Sb. se poprvé vénuji institutu
individudlniho vzdélavaciho planu. Individudlni vzdé€lavaci plan je uréen pro zaky se
specialnimi vzdélavacimi potfebami, upravuje organizaci vzdélavani zdka, aby mohl

studovat v podminkach piizptisobenych jeho potiebam. (MICHALIK, 2005)

Individuélni vzdélavaci plan (dale IVP) je vytvaren podle specialnich vzdélavacich
potfeb daného zaka. Na tvorbé se podileji ucitelé, teditel, pracovnik provadéjici
reedukaci, pedagogicko-psychologicti pracovnici a pracovnici specialné-poradenského
centra. Spolupracuje se i s danym zakem a s jeho rodici ¢i zdkonnymi zastupci, coz je
jedna z dulezitych slozek tvorby IVP. Rodice se tak zapoji do vzdélavani svého
potomka, stanou se spoluodpovédnymi za vysledky jeho prace. I na Zaka pozitivné
pusobi pocit, ze jak ucitel, tak jeho rodice se zajimaji o jeho vzd€lavani, a i on se do

ptipravy svého individualné vzdélavaciho planu muze zapojit.

Ptinos individualné vzdélavaciho planu mizeme vidét v mnoha oblastech. Je pomtckou
ve vzdélavani déti se zdravotnim postizenim, umoziluje jim studovat individudlnim
tempem, bez stressového zatizeni ze srovndvani se spoluzéky. Je prokazano, Ze zici,
kteti nebyli vystaveni stressovym situacim a porovnavani s ostatnimi zaky, vykazovali
lepsi vysledky. Je to téz motivacni pomiucka, jelikoz Zak vidi, ze se na svém vzdélavani
aktivné podili, jeho cile jsou individualné nastaveny, tak aby jich mohl dosahnout.
Individualng vzdélavaci plan také ulehcuje praci uciteli, umoZziuje mu vzdélavat zaka na
urovni, které je dany Zak schopen, neni tak zatizen moZnym nenaplnénim pozadavkl
ucebnich osnov. Je zdkladnim pilitfem individudlniho vzd€lavani a hodnoceni.

(ZELINKOVA, 2001)

Névrh na vytvoteni individuadlné vzdélavaciho planu byl dan na zaklad¢ zahrani¢nich
zkuSenosti aZ v roce 1994 a s riznymi Gpravami se pouzivd dodnes. Jeho pouziti bylo
diive spiSe doporucenim, které by mohlo ulehcit zivot zdka se zdravotnim postizenim

v bézné Skole. V dnesni dob¢, kdy se rozmohlo integrativni hnuti a je snaha o ,,8kolu
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pro vSechny*, je nutnosti jej vypracovat pro kazdého zéka se specidlnimi vzdélavacimi

potiebami. (ZELINKOVA, 2001)

Pro vypracovani individudlniho vzdélavaciho planu neexistuje optimalni struktura, ale

jak uvadi Zelinkova (2001), vzdy by se mély sledovat dvé zakladni roviny.

Obsah vzd¢€lavani, ur€eni metod a postuptl jsou prvni rovinou. Do druhé roviny fadime
diagnostiku specifickych obtizi, u kterych se snazime co nejvice eliminovat problémy a
pfiznaky. Tvorba IVP stoji na péti zdkladnich principech: 1. Vychazi z diagnostiky
odborného pracovisté, 2. Vychazi z pedagogické diagnostiky ucitele, 3. Respektuje
zaveéry z diskuse se zdkem a rodici, 4. Je vypracovan pro ty predméty, kde se handicap

vyrazné projevuje a 5. Vypracovava jej vyucujici dan¢ho predmeétu.

Je to hlavné ucitel, kdo zodpovida za vzd€lavani dané¢ho zaka, travi s nim Cas ve tfid¢ a
hleda rozlicné cesty k edukaci. U¢itel ale nemusi byt nutné specialistou na reedukaci,
proto se do tvorby IVP zapojuji i dal$i odbornici. Ucitel by mél pfi tvorbé IVP sledovat
cile vzdélavani daného zdka - jsou to cile vzdéalené, dlouhodobé a kratkodobé.
Vzdalenymi cili mizeme myslet naptfiklad ptechod na druhy stupeii zékladni Skoly a
podminky, které by mél zak splnovat na konci kazdého stupné. Dlouhodobé cile se
odehréavaji v kratSim ¢asovém obdobi, zde se ptame, co by mél zak zvladnout v daném
ro¢niku. Na koncepci dlouhodobych i vzdalenych cili se podili pracovnici specidlné
pedagogického centra ¢i pedagogicko-psychologické poradny a opét hlavné ucitel, ktery
nejlépe zna moznosti a meze daného Zaka. Kratkodobymi cili si uditel odpovida na
otazku, co by mél zak zvladnout v nejblizsi dobé. Kratkodobé cile naptiklad napliiujeme
v kazdé vyucovaci jednotce - kam chceme v dané hodin€ dojit, co Zaci budou po hodiné

umét. (ZELINKOVA, 2001)

Zéakladem individualné vzdélavaciho planu je respektovani individuélnich potieb ditéte.
Toto pravidlo by nemélo platit jen u Zaka vzdélavanych podle IVP, ale u vSech zaki ve
ttidé, coz neni véc vibec jednoduché. Ptredstavme si, kolik Cinnosti najednou musi
ucitel vjedné vyuCovaci jednotce zvlddnout, ke kolika détem musi individualné
pfistupovat. Nesmime si piedstavovat, Ze se ucitel individudlné vénuje zakim v kazdé
¢asti vyu€ovaci hodiny. Pokud je Zak s IVP bez asistenta, je pfirozené, Ze n€které ukoly

napiiklad vypracuje sdm, mezitim co se ucitel vénuje ostatnim a naopak.
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2.6 Pedagogicko-psychologické poradenské sluzby

Pedagogicko-psychologické sluzby jsou urCeny détem, mladezi, jejich rodi¢im, ale 1
ucitelim a dal§im pedagogickym pracovniktim. Jejich cilem je ,, poskytovat podporu a
odbornou pomoc pri teSeni osobnich probléemu zdikii, zjistovani a rFeSeni obtizi a
problémii psychického a socidalniho vyvoje zaku v pribéhu edukacniho procesu, pri
prevenci socialné-patologickych jevii a pri volbé povolani a profesiondlni orientaci*
(PIPEKOVA, 2006). Pedagogicko-psychologické poradenské sluzby podavaji odbornou
pomoc skrze diagnostiku, intervenci, reedukaci, konzultaci ¢i informovani. Jejich prace
spociva na spolupréci s dalSimi odbornymi pracovisti, jako jsou odbory péce o dite,
I1¢kati a soudy, a jejich spoluprice je nezbytnd v piipadé, ze jde o dité se zdravotnim
postizenim. Podrobnéji se pedagogicko-psychologickym poradenskym sluzbam vénuje

Pipekova (2006).

Poskytované sluzby a personalni obsazeni odpovidaji oblasti ptisobeni pedagogicko-
psychologické poradenské sluzby. Mluvime tak o Skolnich poradenskych pracovistich a

o specializovanych poradenskych zafizenich.
Skolni poradenska pracovisté

Skolni poradenska pracovisté zajistuji poradenskou podporu zaktim s problémy v uceni
a chovani. Orientuji se na volbu povolani a hlavné na prevenci socialné-patologickych

jevu. Zajistuji i konzulta¢ni pomoc uciteliim a rodi¢im. (NOVOSAD, 2009)

Obecné lze fici, Ze se neorientuji jen na Zaky se zdravotnim postizenim C¢i

znevyhodnénim, ale vénuji se vSem zaktm Skol.

Jak zminuje Pipekova (2006), ¢innost Skolnich poradenskych pracovist’ je ukotvena
v zdkoné €. 561/2004 Sb. a vyhlasce ¢. 72/2005 Sb., mezi poradenské pracovniky na
Skolach jsou tazeni: vychovni poradci, Skolni metodici prevence, Skolni psychologové a

Skolni specialni pedagogové.

Vychovni poradci jsou vétSinou z fad ucitelského sboru. Jsou tak na vSech
zakladnich, stfednich a specidlnich Skolach. Jedna se o ucitele, ktery splnil

kvalifika¢ni podminky vychovného poradce a nad ramec svého uvazku plni i
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ukoly pedagogicko-psychologického poradenstvi. Mezi jeho ukoly patii
vyhledavani zaki, kteti vyzaduji zvlastni pozornost, jejich priabézné sledovani
a predavani ptipadnych navrhii na dalsi péci do rukou feditele a zdkonnych
zastupctl daného Zdka. Zakam i zdkonnym zastupcim poskytuje vychovné
poradenstvi a metodicky poméaha pedagogickym pracovnikiim pii feSeni

vychovného ¢i vzdélavaciho problému.

Skolni metodik prevence, jak uz nazev napovidd, spolupracuje na prevenci
socialné-patologickych jevi u zakl. Maji na starosti vyhledavani, organizaci a

koordinaci preventivnich programd.

Funkce S$kolnich psychologii a specidalnich pedagogi neni doposud plné
vymezena a neni tedy pravidlem, Ze by plsobili na vSech Skolach. Jejich
¢innost se casteCn¢ odrazi v Cinnosti vychovného poradce. Jejich cilem je
snizovat riziko moznych vychovnych a vzdélavacich problémi. Vytvari rizné
programy na podporu rozvoje osobnosti zakli, metodicky pomahd ucitelim
vyhledéavat zéky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a podavéa informace

z oblasti psychologie a specidlni pedagogiky.
Specializovana poradenska zarizeni

Mezi specializovand poradenskéd zafizeni fadime pedagogicko-psychologické poradny
(PPP), specidln¢ pedagogickd centra (SPC) a stfediska vychovné péce (SVP).
Pedagogicko-psychologické poradny a specialné pedagogickd centra mezi sebou maji
uzky vztah, ktery je dan nutnou spolupraci. PPP se orientuji spiSe na diagnostiku bez

pfimé specialné-pedagogické péce, kterou pak zajist'uji pravé SPC. (NOVOSAD, 2009)

Specializovana poradenska zatizeni se tedy specializuji na urcitou skupinu osob a

poskytuji jim a jejich okoli specialné-pedagogickou podporu.

Cinnost pedagogicko-psychologickych poraden upravuje $kolsky zikon ¢&.
561/2004 Sb. a vyhlaska ¢. 72/2005 Sb.. Zakladnim ukolem pedagogicko-
psychologické poradny je komplexni psychologickd a specialné pedagogicka
diagnostika, dale socidlni diagnostika se zaméfenim na zji§téni piicin vzniklych

problémii ve vyvoji osobnosti, vychové a vzdé€lavani a prevence Skolni
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neuspésnosti a negativnich jevl v socidlnim vyvoji zéka. Prace PPP je zalozena
na spolupraci odbornych pracovniki — psychologl, specidlnich pedagogii a
socidlnich pracovnikti. Jejich dalsimi tkoly jsou i cCinnosti terapeutickeé,
psychokorektivni a poradenské, kde davaji diraz na rozvoj osobnosti.
Poskytuji konzultace pedagogickym pracovnikiim Skol a Skolskych zafizeni.
Zpracovavaji podklady pro rozhodnuti k pfefazovéani ¢i zatazovani déti do
ruznych Skol, rozhodnuti o odkladu Skolni dochazky nebo doporuceni

k integraci. (PIPEKOVA, 2006)

Specialné pedagogicka centra pracuji stejné jako PPP na zaklad¢ Skolského
zakona €.561/2004 Sb. a vyhlasky ¢. 72/2005 Sb., ktera konkrétné fika:
., Centrum poskytuje poradenské sluzby Zakiim se zdravotnim postizenim a
Zdkum se zdravotnim znevyhodnénim integrovanym ve skolach a Skolskych
zarizenich, zdkum se zdravotnim postizenim a Zakim se zdravotnim
znevyhodnénim ve Skolach, triddach, oddeélenich nebo studijnich skupinach
s upravenymi vzdélavacimi programy.* Specidlné¢ pedagogické centrum tvofi
pracovnici z oboru socidlni péce, psychologie a specialni pedagogiky. Hlavni
¢innosti SPC je poradenstvi pro déti a mladeZ s jednim postizenim nebo i s vice
vadami. Sluzby SPC maji komplexni charakter, zahrnuji systematickou
psychologickou, specialné pedagogickou, psychoterapeutickou péci. Specialné
pedagogicka centra jsou svou cCinnosti vyznamna hlavné pro déti, které
nemohou byt umistény ve specidlnich Skolach nebo pro déti integrované

v b&znych skolach. (PIPEKOVA, 2006)

Specialné pedagogicka centra zajiStuji poradenské sluzby skolam, Skolskym
zafizenim, zafizenim socialni péce a v neposledni fad¢€ i rodinam s détmi se
zdravotnim postizenim nebo vriziku vzniku zdravotniho postiZeni.

(NOVOSAD, 2009)

Mezi hlavni tkoly specialné pedagogickych center patii provadéni depistaze a
vedeni pfesné evidence déti a mladeze, zatfazené do péce daného centra.
Zabezpecuji komplexni specialné pedagogickou a psychologickou diagnostiku,

tvorbu planu péce o zaka. Poskytuji pomoc a podileji se na feSeni problémi

34



rodin, které se potykaji se zdravotnim postizenim. (Kubova, 1995 in

PIPEKOVA, 2006)

Strediska  vychovné péce T1zce spolupracuji se Skolami, specidlné
pedagogickymi centry, pedagogicko-psychologickymi poradnami a dalSimi
odbornymi pracovisti. Jejich Cinnost je legislativné ukotvena v zédkoné ¢.
109/2002 Sb. (novela z roku 2005). SVP jsou urceny hlavné pro déti a mladez
s poruchou chovani ¢i v riziku poruchy chovani a pro jejich zdkonné zéstupce.
Jejich stézejnim tkolem je okamzitd pomoc a systematickd péce pii zachyceni
prvnich ptfiznaki mozné poruchy chovani, odstranovani a zmirfiovani jiz
vzniklych poruch a rozvijeni spoluprace srodinou. SVP opét poskytuji 1
poradenské sluzby pro pedagogické pracovniky. Napliiovani danych cili mtize
byt zprostiedkovano formou ambulantni nebo internatni péce, kdy maximalni

délka pobytu jsou dva mésice. (PIPEKOVA, 2006)

Podle mého nazoru, jsou psychologicko-poradenské sluzby jednim z dulezitych Cinitelti
integrace. Napiiklad vychovny poradce uciteli poskytuje urcitou podporu a nabizi mu
rizné moznosti feSeni vychovného problému, zejména v situaci, kdy ma zaky pfipravit
na prichod integrovaného zaka. Nebo Specidln¢ pedagogickd centra, ktera uciteli
poskytnou odborné informace o daném postizeni a rodin€¢ zdka se zdravotnim
postizenim 1 samotnému Zakovi zajisti specialné¢ pedagogickou a psychoterapeutickou

péci.
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3 Postoje pedagogickych pracovnikii, rodi¢i integrovaného ditéte a

intaktnich spoluzaki k integraci

K integraci dochdzi za spolecné aktivity piedev§im ditéte se zdravotnim postizenim a
jeho rodiny, ucitele, ostatnich pedagogickych pracovnikli a v neposledni fadé spoluzaki
ditéte se zdravotnim postizenim. Tyto zainteresované subjekty nazyvame aktéry skolské

integrace. (SMEKALOVA, 2008)

V této kapitole se zaméfim pravé na tyto aktéry, budu se zajimat o jejich pohled na
integraci. Zvlastni pozornost budu vénovat pohledu intaktnich zakl na integraci, jakozto

hlavnimu tématu mého vyzkumu.

Stézejnim pojmem této kapitoly jsou postoje. Postoje se utvaieji v kazdé socialni
skupin€ a nelze se jim ubrénit. Tedy ani ucitel, at’ se snazi sebevice, se neubrani
sympatiim ¢i antipatiim k uréitému zdkovi. Tyto postoje milzeme méfit napiiklad

takzvanymi sociometrickymi dotazniky.

Postoje jsou ,,sklony ustilenym zpiisobem reagovat na predméty, osoby, situace a na
sebe sama. Jsou soucasti osobnosti, souviseji se sklony a zdjmy osobnosti, predurcuji
poznadni, chapani, mysleni a citéni. Védomosti, dovednosti a postoje se ziskavaji
v prithéhu Zivota, predevsim vzdélavanim a Sirsimi socialnimi vlivy, jako je verejné

minéni, socialni kontakty a jiné*. (HARTL, HARTLOVA, 2009 str. 442)

Vétsina autord veéfi, Ze postoje nejsou vrozené, ale ze vznikaji na zéklad€ uceni a jsou
ovlivnény sociokulturnimi vlivy prostfedi. Spole¢nost méa veliky vliv na utvafeni
postojti, proto obecné&jsi postoje vykazuji urcity stereotyp. Takové jiZ piijaté postoje lze
jen tézko meénit, 1 kdyZ nova zkuSenost mize postoje do urcité miry modifikovat.
Jednim z projevll takového stereotypu je generalizace, coz je napiiklad tendence vidét
vSechny osoby se zdravotnim postizenim Sablonovité, bez ohledu na jejich

individualitu. (VAGNEROVA, 2000)

Vztah majoritni spoleCnosti k osobdm se zdravotnim postizenim je zasaZzen jak
nedostatkem informaci, tak i riznymi pfedsudky. Tyto pfedsudky mizeme ve vztahu

k lidem se zdravotnim postiZzenim rozdélit do n¢kolika kategorii.
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Podnécujici predsudky jsou charakteristické piitomnosti litosti a soucitu spojenym
s charitativnim pfistupem. Podobné piedsudky jsou i protektivni predsudky, které maji
vyraznou ochranitelskou tendenci. Lidé s idealizujicimi ptedsudky vidi osoby
s postizenim jako mravné lepsi osoby s duchovnim zivotem. Heroizujici pfedsudky jsou
spojeny s az prehnanym obdivem osoby se zdravotnim postizenim. Naopak odmitavé
predsudky jsou zastoupeny nazory, ze osoby se zdravotnim postizenim jsou neuzite¢né
a neproduktivni a své postizeni si zavinili sami. Néazor, Ze osoby se zdravotnim
postizenim maji samé vyhody a vSe zadarmo, =zastupuje hostilni predsudky.

(MICHALIK, a kol., 2011)
3.1 Integrace z pohledu pedagogickych pracovniki

Integrace je pro ucitele zatézovou situaci a vétSina pedagogi v béZznych Skolach ma
obavy z integrativniho vzdélavani. Jejich postojim k integraci se vénovalo mnoho
vyzkumt. Napftiklad Jordan (2009) shrnuje nejcastéjsi divody jejich nejistoty. Obavaji
se, Ze je prace spojend s integraci zdka obere o Cas, ktery by méli vénovat ostatnim
zakim. Nebo jsou piesvédceni, Ze jejich znalosti a dovednosti nejsou dostacujici ke
vzdelavani zéka se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Dle Scruggse a Mastopieriho
(1996) se také obavaji se, ze jim Skola nebo Skolské poradenské zafizeni neposkytne

dostadujici podporu. (HAJKOVA, STRNADOVA, 2010)

Jak doklada naptiklad studie Whitea (2007), pedagogové nejsou presvédceni o ucinnosti
inkluzivniho vzdélavani. Z péti pedagogil, ktefi se ucastnili inkluzivniho vzdélavani,
pouze jeden znich byl po péti letech plsobeni piesvédéen o vyznamu inkluze.

(HAJKOVA, STRNADOVA, 2010)

Osobné si myslim, Ze tyto postoje pedagogii, jejich obavy a nenalezeni smyslu
v inkluzivnim vzdélavani jsou jednou z piekazek uspésné Gplné inkluze. Pokud si ucitel
neni jisty svymi znalostmi, je nasnadé¢ zlepSit vzdélavani uciteld. Jeden rok zakladi
specialni pedagogiky je pro ucitele zdkladni Skoly nedostacujici, obzvlast¢ v dobé
rozvoje inkluzivni pedagogiky. Myslim si, Ze 1 lepsi informovanost v oboru by jim

pomohla najit smysl v inkluzivnim vzdélavani.
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Je to pravé ucitel, kdo ma nejvétsi vliv na prabeh inkluze ¢i integrace, domnivam se
tedy, ze jednou z moznosti jak podpofit inkluzivni vzdé€lavani, je rozsahlejsi vzdélavani

ucitelit v oboru specialni pedagogiky.
3.2 Integrace z pohledu rodicu integrovaného zaka

Rodice déti se zdravotnim postizenim maji vétSinou pozitivni postoj k integraci, avSak
obavaji se, ze pedagog nebude dostatetn¢ obeznamen s oborem specialni pedagogiky a
nebude znat specidlné¢ pedagogické metody, které umozni jejich ditéti plnohodnotny
rozvoj. Boji se také, Ze se integrace nevyvine nejlépe a jejich dit¢ bude vystaveno

socialni izolaci. (HAJKOVA, STRNADOVA, 2010)

Vyzkumné studie Leysera a Kirka (2004) ukazaly, ze postoj rodi¢l se vyrazné méni
v zavislosti na véku ditéte a stupni postizeni. Integraci jsou vice naklonéni rodice

mladsiho ditéte s leh¢im postizenim. (HAJKOVA, STRNADOVA, 2010)

Nejvétsi klad integrace rodice vidi v socialnim zaclenéni, naopak nejvétsi obavy maji
z toho, Ze jejich ditéti nebude vénovana ndlezitd pozornost. Pro integraci se takeé

r

rozhoduji ze strachu, Ze specialni Skola pro déti nebude dostatené rozvijejici.

Jejich postoje se odviji i od miry podpory ze strany odbornikd, od vztahu ke
vzdélavavani jejich ditéte a primarni diveéry v pedagogické pracovniky. Lze fici, ze
pokud se rodi€¢ ucastni na tvorbé vzdélavaciho planu, bude s integrativnim vzdélavanim

vice spokojen.
3.3 Integrace z pohledu intaktnich spoluzaku

Skolské integrace ma nesporny vliv i na ostatni zaky b&zné $koly a proto na né nesmime
podminek UspéSné integrace je piipravenost ostatnich spoluzdkli na ptichod zéka se
zdravotnim postizenim. Je tfeba jim predem vysvétlit novou nadchézejici situaci,
seznamit je s problémy a zvlastnostmi dané¢ho zdka. MiiZeme tim do ur€ité miry upravit
vyvoj jejich postoje k integrovanému zdkovi se zdravotnim postizenim. Postoje se
utvareji a méni v kazdé Zzivotni situaci, méli bychom proto ptfedchdzet negativnim

vlivim. Jedna z moZnosti je s zaky v piedstihu pracovat s materidly, kde Zaci ziskaji
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informace o zdravotnim postizeni, nebo dramatickou formou zéky pfipravit na ptipadné
situace, které mohou nastat. Tato faze by podle mého ndzoru méla byt nenasilna a pro

zéky zébavna.

Nova skutecnost zasahuje do piirozeného tfidniho Zivota, tfidni ucitel 1 Zaci musi zménit
své pristupy a zvyklosti, zméné podléha i usporadani tfidy. Je mozné, Ze tato ptiprava
bude vyzadovat del§i dobu a bude muset byt intenzivnéjsi, a je mozné také to, Ze pies
veskerou snahu se z4ci s integrovanym zékem, ¢i naopak, nesziji. Vyjimecné se mize
stat integrovany zak i1 obéti Sikany. V obdobi mladsiho Skolniho véku jsou Zaci do jisté
miry ovlivnitelni postoji pedagoga, ten tak miize na zaky pozitivné zaplsobit. Tiidni
ucitel ma nejvétsi vliv na budovani tfidniho klimatu, od kterého se postoje mohou
odvijet. Na klimatu skolni tfidy by m¢l pedagog pracovat v kazdé tiidé, a o to vice ve
ttid¢, kde probihaji ur¢ité zmény. Tiidni klima by mélo byt pro zaky piijemné, klidné a
podnécujici, pokud takové klima bude, miizeme ocekdvat, Ze zaci budou ve tfide

spokojeni. (CAPEK, 2010), (SMEKALOVA, 2008)

Jak ukazaly vyzkumy, naSe vnimani osob se zdravotnim postiZenim se méni vékem.
V mlads$im véku také nejsme zatizeni zadnymi predsudky, takze pristupujeme k jinym
osobam s ,,¢istym $titem®. Cim star$i déti, tim vice se setkdvame s negativnimi postoji,
nejvice vSak v obdobi adolescence. To podle Bazalové (2004) dokazuje stale jesté
nedostate¢nou integraci a neinformovanost spole¢nosti. (HAJKOVA, STRNADOVA,
2010)

Postoje déti vici osobam se zdravotnim postizenim se formuji vlivem postojl jejich
rodi¢t a uciteld. Dokonce postoje zakt urcité tfidy jsou Casto shodné s postoji ucitele.
NasSe chovani je vétSinou ovlivnéno tim, jak si myslime, Ze bychom se podle pro nés

dilezitych osob méli chovat. (HAJKOVA, STRNADOVA, 2010)

Laws a Kelly (2005), ktefi zkoumali postoje mladSich Skolnich Zaki k integraci, zjistili,
ze az 10% dotazovanych ma negativni postoj k integrovanému Zaku, mén¢ neZ pozitivni
postoj mélo 28% zakl. AvSak v priméru jejich postoje vysly spiSe pozitivné.

(HAJKOVA, STRNADOVA, 2010)
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Vime, ze z velké Casti se postoje mladSich zaka odrazeji od postoju blizkych osob a ze
postoje jsou utvareny hlavné ucenim a informovanosti. VE&im, ze postupem casu, kdy se
jiz pedagogika pln¢ vénuje inkluzivnimu vzdélavani, tyto postoje budou mit vice
pozitivni charakter, uz jen diky informovanosti Siroké vetfejnosti a moznosti osobniho

setkani s inkluzi na béznych skolach.
3.3.1 Klima Skolni tridy

Veskeré socidlni skupiny se vyznacuji urcitou naladou — klimatem. Klima tfidy je
jednim z psychosocidlnich faktora edukacniho prostfedi tfidy. Je to stabilni jev
charakterizujici trvalej$i vztahy mezi ucastniky socialniho procesu. Naopak atmosféra,

dalsi psychosocialni faktor, je kratkodoby stav interakce. (CAP, MARES, 2001)

Kazdé dité je schopno odpovédét ndm na otdzku, jak se citi ve tfid¢, zda se ucitel ¢i
ucitelka dostatecné vénuje jemu a jeho spoluzakiim, jestli chodi do Skoly rado. Klima
Skolni tfidy do zna¢né miry ovliviiuje jak chovani zakd, tak i jejich Skolni Gspésnost ¢i
neusp&snost a jejich vhodné nebo nevhodné chovani k ugiteli a spoluzakiim. (PRUCHA,

2009)

Odbornici nejsou zcela stejného nazoru na Einitele téidniho klimatu. Capek (2010) uvadi
jako spolutvirce tfidniho klimatu ucitele, zaky a jejich rodi¢e. Nekteti zastavaji nazor,
ze hlavnim cinitelem tfidniho klimatu jsou zaci, ovliviiuji jej svou osobitosti, chovanim
a vystupovanim. Neni tajemstvim, Ze je kazda tfida jind a ke kazdé t¥idé chova ucitel
jiné sympatie. Jedna tfida s nim naptiklad nemusi jednoduSe kooperovat, avSak miize
spolupracovat s jinym ucitelem. Dal$i nazory povazuji za hlavniho aktéra samotného
ucitele, ktery zdky vychovava a vzdélava. Jeho role ,,ucitele” mu dava do rukou moc
nad motivaci zdka ke vzdélavani. Klima tfidy ovliviiuji 1 ucitelovy komunikacni a
vyu€ovaci postupy, jeho ocekavani a cile, a také preference k jednotlivym zakim.
Vyzkum dokdézal, ze 1 to, jak se zaci na vyucCovani podileji, ovliviiuje naladu ve tfide.
Jejich participaci ve vyucovani mizeme ovlivnit poctem zakl ve tfid€ a rozmisténim,
urcité se bude Iépe zapojovat dvacet zakli posazenych do pulkruhu, nez tficet zakl
umisténych do fad. Aktéry tfidniho klimatu jsou jak zéaci dané tfidy, tak zaci celé Skoly

a ucitelé.
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Klima tfidy mizeme chapat jako ,,ustdlené postupy vnimani, prozZivani, hodnoceni a
reagovani vSech vyse zminénych aktérii na to, co se ve tridé odehrdlo, co se prdave
odehrava nebo co se ma v budoucnu odehrat. Diiraz je poloZen na to, jak klima vidi a
interpretuji sami aktéri, tedy na ,,subjektivni* aspekty klimatu, nikoli na to, jaké klima

,, objektivné* je“. (CAP, MARES, 2001 str. 566)

Tak jako ucitel vi, ze se kazda tfida chova trochu jinak v pribéhu vyucovani a o
ptestavce, tak i1 kazdy zak vi, Ze i ulitelovo chovani se méni v urcitych situacich.
Atmosféra tfidy pfi samotném vyucovani mize byt nervozni z nedostatku ¢asu na latku
¢1 z nesplnénych podminek. U¢itel se miize na pozitivnim klimatu tfidy podilet svym
rovnym chovanim k jednotlivym Zzaktim, spravedlnosti a rozhodnosti, navozovanim
ptatelskych vztahl, vciténim se do Zivotni situace zakl, vytyCenim srozumitelného a
priméteného cile. Ve vztahu k rodi¢im by mél byt profesionalni a vstficny, nechat
rodie zapojit se do spoluutvafeni ucebnich pldni a naopak rodi¢e by méli ucitele
respektovat, neshazovat ho pred détmi. Na Zécich je, aby dodrzovali tfidni a Skolni
pravidla, respektovali ucitele i ostatni spoluzaky, spolupracovali a podileli se na

vyucovani.
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4 Vyzkumna ¢ast — Postoje mladsich $kolnich Zakd k integraci spoluzaki se

zdravotnim postiZenim

V soucasné dobé se Ceské Skolstvi snazi o takzvanou pozitivni integraci zdravotné
postizenych zakt do béznych Skol. Aby byla integrace uspésna, musime se na ni dobie
ptipravit. Bez vytvoteni ur¢itého souboru podminek je integrace bezti¢elna a neprospéje
ani integrovanym zaktim, ani ostatnim spoluzakim. Musi byt piipravena jak rodina,
Skola, ucitelé a v neposledni fadé 1 samotni zaci bézné tiidy. PiedevSim ostatni zaci by
m¢éli byt dostate¢né pfipraveni na nadchézejici situaci, aby se pak k integraci zdravotné
postizen¢ho spoluzéka nestavéli negativné. Jejich negativni postoje by pak znemoznily
pozitivni integraci a takova integrace by nebyla prospéSna ani pro jednu stranu.

(VITKOVA, 1998)

Vyzkumy integrace byly provedeny i v Italii Vianellem a jeho spolupracovniky. Ti
zkoumali spontanni interakci mezi intaktnimi zédky a zdky s mentalnim postizenim.
Vyuzili dotaznik na socidlni preference v riznych situacich, jako volna hra, studijni

sekce, vybér spoluzdka do lavice, potfeba ochrany ¢i pomoci.

Jejich vyzkumy ukézaly, ze vétSina déti ma tendenci se pratelit s vrstevniky se stejnymi
schopnostmi. Méné odmitavé jsou vici mentalnimu postizeni déti mladsiho Skolniho
véku. A Ze déti s mentalnim postiZenim jsou vnimany hlavné jako osoby potiebujici

pomoc a ochranu. (LECHTA a kol., 1997)

V roce 2010 bylo do zékladnich skol piihlaseno 816 015 zakt, z toho 39 159 zaku se
zdravotnim postizenim. 6 290 74kt se zdravotnim postizenim bylo individudlné
integrovano do béZnych zékladnich Skol. (Narodni plan vytvafeni rovnych pftileZitosti

pro osoby se zdravotnim postizenim na obdobi 2010-2014, 2010)

Cilem vyzkumné ¢asti mé diplomové prace je tedy zmapovat postoje Ceskych zakl na
prvnim stupni béZnych zékladnich Skol k integraci spoluzakli se zdravotnim postiZzenim.

Vyzkum probéhl ve tiidach, ve kterych integrace prave probiha.
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4.1 Hypotézy praktického vyzkumu

Pred zaCatkem vyzkumné prace bylo nutné si urCit hypotézy, které se v priabéhu
vyzkumu vyvrati, ¢i potvrdi. ,, Hypotézou se rozumi predpoklad, tvrzeni, podminény
vyrok o vztazich mezi dvéma nebo vice proménnymi, pritom hypotéza se chape jako

odpovéd na vyzkumnou otdzku.“ (MANAK, SVEC, 2004 str. 14)

hlavni hypotéza:

H1: Zaci se k integraci zdravotné postizeného spoluzaka stavi kladné, jsou si védomi

jejiho pfinosu.

pracovni hypotézy:

H2: Zaktm dé&la problém piijmout integrovaného zaka jako soucast kolektivu.

H3: Zaci maji kladny postoj k integrovanému spoluzakovi, ale nejsou si védomi

zadného piinosu pro n¢ samé.
4.2 Volba vyzkumné strategie, metody a techniky sbéru dat

Pro tento vyzkumny projekt jsem zvolila kvantitativni vyzkumnou strategii. Tato
strategie se mi zda nejpfijatelnéjsi vzhledem k tomu, Ze k naplnéni cile muselo byt
dotazovéano vice respondentl a respondenty byly déti mladsiho Skolniho véku. DéEti byly
dotazovany pomoci dotazniku, ktery jsem ptizptsobila véku déti tak, aby byl pro zaky

zajimavy, zdbavny a nenasilny.

Kvantitativni vyzkum je jednou z metodologii pedagogického vyzkumu. Cilem
kvantitativniho pedagogického vyzkumu je objasnéni jevi na zédklad€ zpracované teorie
a ovéfovani si védeckych hypotéz. (MANAK a kol., 2005) , Kvantitativni vyzkum
pedagogickych jevii se opirda o urcitou védeckou teorii, ktera je vychodiskem reseni
vyzkumného problému. Jednim z klicovych rysi kvantitativniho vyzkumu je numerické

méreni specifickych aspektii pedagogického jevu (MANAK, SVEC, 2004 str. 41)

Dotaznik je metodickym nastrojem kvantitativni vyzkumné strategie, kde se hromadné

shromaZzduji data pomoci pisemné zadanych otdzek. Dotaznik se sklddd z promyslené
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struktury polozek. Otdzky mohou byt oteviené ¢i uzaviené, nebo kombinované.

(PRUCHA, 1995) , (MANAK, SVEC, 2005)

Subjektem vyzkumu byl jedinec mladsiho Skolniho véku vyjma 1. tfidy zékladni Skoly,
kde se Zzaci teprve adaptuji na Skolni prostfedi. Vyzkum probihal mezi béznym

vyucovanim v kmenové tiidé respondentti, v dob¢, kdy byla vétSina tfidy pohromadg.

Seznam $kol pracujicich s integraci jsem ziskala od Vyzkumného ustavu
pedagogického. Na vybrané Skoly ze seznamu jsem rozeslala e-mailem prosbou o
umoznéni dotaznikového Setfeni. Zadna $kola se mi viak kladng neozvala, $koly jsem
tedy kontaktovala telefonicky. Ani to vSak nepfineslo vysledky. Skoly se i pies
anonymitu dotazniku obavaly reakce ze stran rodi€l a jejich souhlas nechtély
vyzadovat. Nekterd z vedeni Skol mi 1 pies jejich zaneseni do seznamu kol pracujicich
s integraci odpovédéla, ze s integraci nepracuji. Obratila jsem se tedy na organizaci,
ktera pracuje na spolecenském zaclenéni osob se zdravotnim postizenim. Od organizace
jsem dostala navrhy na dalsi zakladni Skoly, kde jsou jejich klienti integrovani. V téchto
Skolach mi jiz vysli vstfic. Dotaznik byl anonymni, tedy i Skoly zlistanou anonymni.

Mohu jen sdélit, ze se jednalo o Skoly prazskeé.

Setieni probihalo ve tfidach 1. stupné b&zné zakladni $koly. Jelikoz jsem dotazniky
sama rozdavala, navratnost byla 100 %. Dotazovala jsem se zak 2. az 5. ttidy v 5
riznych Skolach. Snazila jsem se také, aby v kazdé dotazované tfid¢ byl integrovan zak
s rozdilnym postizenim. Celkem jsem méla 113 respondentti. Setfeni probéhlo v kvétnu

2011.

Skola trida pocet Zaku | integrovany zZak

skola A 2. rocnik 25 zaka zak s mentalnim postizenim

skola B 3. rocnik 24 7aka zak se zrakovym postizenim

Skola C 3. ro¢nik 25 zaka zak s télesnym postizenim

skola D 4. ro¢nik 25 zaka zak s mentalnim postizenim - Downitv syndrom
Skola E 5. ro¢nik 20 zaka zak s poruchou autistického spektra
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V dotazniku jsem zvolila pouze uzaviené otazky a trojstupnové skalovani odpoveédi
ANO-NEVIM-NE. Oteviené otazky ¢&i polozaviené by zaktim mladsiho $kolniho véku

mohly dé€lat problémy, stejné tak jako vicestupnové Skalovani odpovédi.

Vypracovala jsem 1 dotazniky pro zéky integrované, aby nebyli vyclenéni z kolektivu.
Dotaznik ma podobnou formu jako dotaznik pro intaktni spoluzaky. Je zde opét pouzito
trojstupiiové Skalovani a uzaviené otdzky. Otazek je vSak o pozndni méné a jsou
kladeny tak, aby ptipadné dokreslily vysledky, které nam vyjdou z dotaznikd jejich

spoluzaki.

Pro oba dotazniky, jak pro déti integrované, tak i pro jejich spoluzaky, jsem namisto
bézného zaskrtavani ANO-NEVIM-NE zvolila formu vybarvovani ,.smajliki“. Tato
forma Skalovani odpovédi se mi zda pro déti mladsiho Skolniho véku piiméiena,

zajimava a zabavna.

Na zacatku kazdého dotazniku je kratkd legenda, kterd zaktim radi jak s dotaznikem

zachazet.

I kafdé otazhky whar toha
ANO MEVIM ME smajlika® ktery cdpovidad vé
odpowéd:,

- U kasdé otazhy wyland jen jednoho
JEmajlikat

Dotaznik pro ostatni spoluzaky integrovaného zdka je jesté doplnén o uvodni otazku,

kterd by zaky méla navést k poznani, ke kterému jejich spoluzakovi se vlastné¢ budou
vyjadfovat, aniZ bych to musela vysvétlovat pfed celou tfidou. Nechtéla jsem tak

integrovaného zaka vystavovat ptipadnym rozpaktm.
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L Mas ve tFidé spoluZaka, kiery poffebuje néjakou zvidsdtnispecidini pomoc?

ANG - NE

OB

- 0d ted budeme tohoto tvého spoluZaka oznatovat  —» '

Cely dotaznik byl tedy koncipovan tak, aby si zaci byli jisti a nemuseli se na nic

vyptavat, snad az na styl zaskrtavani.

4.3 Vysledky dotaznikového Setieni

Vysledky dotaznikového Setfeni uvedu ve dvou kategoriich. Nejprve vyhodnotim
odpovédi u jednotlivych otdzek, kde zohlednim, jak odpovidala kazda z tfid. Na to
navazu vypracovanim celkovych vysledka kazdé z tfid, zpracuji i ptipadné odpovéedi

integrovanych zaku.

4.3.1 Vyhodnoceni vysledkii u jednotlivych otazek

Vysledky jsem vyhodnotila u kazdé otazky z dotazniku. Grafy zobrazuji jak celkové
vysledky, tak individudlni vysledky dotazovanych ttid.
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°
1. Jsi rad/rada, Ze miZes chodit do tiidy s |n| ?

Na tuto otazku odpovédélo padesat zakl ze sto tfinacti dotazovanych kladné a jen
osmndact negativné. To je dle mého nazoru velmi pozitivni vysledek, pokud odpovéd
nevim, kterou zaSkrtlo celkem ctyficet pét Zakli, budeme brat neutrdlné. M¢li bychom se
vSak zamyslet nad témi osmndcti zaky, ktefi o€ividné nejsou spokojeni ve tiid€ pracujici

s integraci.

Celkové vyhodnoceni
60
50
40
30
20
10
0
ANO NEVIM
Graf 'k otazce 1 — Celkové vyhodnoceni
Zaci t¥idy A, druhého ro¢niku, kde je integrovan zak 2. rotnik - integracce
Zaka s mentalnim
sleh¢im az stfedné¢ tézkym mentdlnim postizenim, » postiZenim
odpovédéli prevazn€ kladné, avSak 6 Zzakd 12
odpovédélo, ze nejsou radi, ze mohou chodit do tfidy 10
s integrovanym zakem. Jak jsem jiz zminila, ¢im 8
M r r W 4 r o e . 6
mladsi zaci, tim méné maji problémut pfijmout mezi A
sebe zaka se zdravotnim postizenim. )
0
Ano Nevim Ne

Graf k otazce 1 A — 2. roénik,
integrace zdka s mentalnim postizenim
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Ve tfidé B, kde je integrovan zak se zrakovym
postizenim, zacaly byt vysledky této otazky o poznani
pozitivnéjsi. Tiinact déti z dvaceti ¢tyi dotazovanych
odpovédélo, ze jsou rady, ze mohou chodit do tfidy
s integrovanym spoluzdkem. Jen jeden zak odpovéedél
negativné. Deset déti zfejme nema vyhranény nazor na
tuto otazku, coz do jisté miry muize byt také pozitivni

vysledek.

Stejné pozitivni vysledky vysly u 1. otazky 1 ve tiidé
C, kde je integrovan zak s télesnym postizenim.
Dvanéct zaka odpovédélo, ze jsou spokojeni ve tiidé
s integrovanym Zdkem a jen dva Zzaci jsou
nespokojeni. I kdyz je to velmi pozitivni vysledek,
neméli bychom zapominat na ty dva nespokojené
zaky. Pro¢ jsou asi nespokojeni? Opravdu je na viné

integrace zaka?

Vysledky 1. otazky u tfidy D, kde je integrovan zak
s Downovym syndromem, vysly pozitivné. Dvanact
zdvaceti péti zakli odpovédélo kladné, Ze jsou
spokojeni ve tfidé s integrovanym zakem, tii Zaci
negativné a deset zakd neutralné. K odpovédi ,,nevim™
bych nepfistupovala nijak zaporné. Myslim si, Ze je
jednodussi si vytvofit negativni nazor nez nazor

pozitivni.

3. ro¢nik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
14
12
10
8
6
4
2
0
Ano Nevim Ne

Graf k otazce 1 B - 3. rocnik,
integrace Zaka se zrakovym postizenim

3. ro¢nik - integrace
Zaka s télesnym
postiZenim
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8
6
4
2
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Ano Nevim Ne

Graf k otdzce 1 C — 3. rocnik,
integrace zaka s té€lesnym postizenim

4. rocnik - integrace
Zaka s Downnovym
syndromem

14
12
10

S N B~ N

Ano Nevim Ne

Graf k otdzce 1 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Paty roc¢nik, tiida E, kde je integrovany zak
o - 5. ro¢nik - integrace
s poruchou autistického spektra, odpovédéla nad 74ka s poruchou
1z sox -y v v . L. autistického spektra
ocekavani negativné. Pouze tfi Zzaci z osmnacti
14
dotazovanych odpovédéli kladn€. Avsak az Sest zakt 12
neni rddo, ze mohou do dané tfidy chodit. To 10
povazuji za celkem alarmujici vysledek, kdyz 8
6
vezmeme Vv potaz, ze v dané tiid¢ je integrovany zak 4
uz déle. Devét zaka na otazku nema vyhranény nazor. 2
0
Ano Nevim Ne

Graf k otazce 1 E — 5. ro¢nik, integrace

zéka s poruchou autistického spektra
Celkove zaci na tuto otazku odpoveédéli kladng. Zaujaly me vSak odpovédi tiidy A (2.
ro¢nik), kde je integrovany zdk s mentdlnim postizenim a tfidy E (5. rocnik)
s integrovanym zdkem s poruchou autistického spektra, u kterych se odpovédi vyrazné
klanily k negativnimu postoji. Ve tfid¢ A to mize byt zpusobeno napiiklad jeste
nedostateénym szitim s tfidou a Skolou. Naopak ve tfidé E to ukazuje na opravdu
negativni postoj, zZaci nejsou radi ve tfid€ s integrovanym zékem. I toto mize mit divod
v praci tfidniho ucitele, ktery zaky tfeba nepftili§ dobfe pfipravil na ptichod Zaka
s poruchou autistického spektra nebo klade porucha tohoto typu pfi integraci az pftilis

velké naroky na intaktni spoluzéky.

Jak uvadi Bartoniova a kol. (2007), osoby s autismem neprojevuji zajem o ostatni déti €1
dospélé, nemaji potiebu se mazlit, neddvaji najevo ani pfatelské emoce a dotyk cizi
osoby je pro né€ nepiijemny. To v§e miize byt divodem nepochopeni ze strany ostatnich

spoluzaki, coz pak vede k obtizné identifikaci s zdkem s autismem.
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°
2. Myslis si, Ze je pro l"\ dobré byt ve vasi tiidé?

Tato otazka reflektuje, zda z&ci vnimaji vyznam integrace pro zdka se zdravotnim
postizenim. Z odpovédi vyplyva, ze vétSina zakl si je védoma vyznamu integrace.
Padesat devét 74kl na tuto otdzku odpovédelo kladné€, ze pro integrovaného Zdka je
dobré byt v jejich tfid¢. Pouhych osmnéct Zakl zastavalo opacny nézor. Tticet Sest zakl
nevidi vyznam integrace pro integrovaného zaka, avsak jak jsem zminila vyse, vyzkumy
ukézaly, Ze ani néktefi ucitelé nenachazi v integraci smysl. Tento vysledek bych tedy

povazovala za zcela ptiméfeny.

Celkové vyhodnoceni
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0 ’

ANO NEVIM NE
Graf k otazee 2 — Celkové vyhodnoceni
Z4ci 2. ro¢niku, ttidy A, si jsou vyznamu integrace 2. roénik - integrace
védomi. Ctrnact 74k si mysli, Ze je pro jejich iék;ss:?;gi:lnim
integrovaného spoluzdka dobré byt v jejich tfide. 16
Pouze devét zakii se v odpovédi lig, z toho &tyfi Zéci i;‘
maji na integraci daného Z&ka negativni nazor. 10
S ohledem na velmi nizky vék dotazovanych bych 2
jejich vysledky hodnotila vice nez kladné. 4
2
0

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 2 A — 2. roénik,
integrace zdka s mentalnim postizenim
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Vysledek této otazky je u tiidy B také spiSe pozitivni.
Ptesna polovina zaka vidi v integraci svého spoluzaka
smysl. Naopak Ctyfi Zaci si mysli, Ze integrace je
Osm zakh si

bezucelna. na tuto otazku zatim

neudélalo zadny néazor.

Ttida C odpovédéla podobné jako predchozi trida.
Dvanact zakti si mysli, ze je dobré pro jejich
spoluzéka byt u nich ve tfidé, opa¢ného ndzoru jsou
pouze tifi Z&ci. Ostatni spoluzaci nevédi, zda ma

integrace pro daného zaka néjaky vyznam.

Ve 4. ro¢niku, tfida D, Zaci odpovédéli také spise
pozitivné.  Tiinact zdki si je védomo piinosu

integrace pro jejich spoluzdka se zdravotnim

postizenim. Pouze tfi zéci si mysli, ze integrace jejich

spoluzédkovi nepiinds$i zadné vyhody. Devét zaki

nema vyhranény nazor.

3. ro¢nik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
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Ano Nevim Ne

Graf k otdzce 2 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postizenim

3. ro¢nik - integrace
Zaka s télesnym
postiZenim

14
12
10

S N B~ O

Ano Nevim Ne

Graf k otdzce 2 C - 3. rocnik,
integrace zaka s t€lesnym postizenim

4. ro¢nik - integrace
Zaka s Downovym
syndromem

14
12
10

S D B~ N ®

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 2 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Trida E se ve svych odpovédich trochu lisi. Jejich s
5. ro¢nik - integrace

Zaka s poruchou

odpovédi jsou vice negativni, nez odpovédi zbylych L
autistického spektra

tfid. Pouhych osm zakl véii, Ze je pro integrovaného 10
7aka dobré byt u nich ve t¥idé. Ctyii Zaci jsou o
opa¢ného nazoru. Sest zaktl nevi, zda je integrace 6
v nécem dobra pro integrovaného zéka. 4
2
0

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 2 E — 5. ro¢nik, integrace

zaka s poruchou autistického spektra
U této otazky tfidy odpovidaly spiSe pozitivné, avSak opét se svymi odpovédmi lisi
tiida E, kde vice jak polovina zaka zastdva negativni ¢i neutrdlni nézor. OvSem je
zajimavé, ze vice nez polovina vSech dotazovanych zakl vidi v integraci uréity smysl,

kdezto, jak bylo feceno vyse, ucitelé s tim maji problémy.
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°
3. Myslis si, Ze diky zkuSenosti s l"\ mas vice pochopeni pro ostatni spoluzaky?

Tato otazka reflektuje, zda jsou si zaci védomi vlastniho posunu ve svém chovani

k ostatnim spoluzakiim. Vysledky otazky dopadly podle o¢ekavani. Bylo jasné, ze pro

zéky bude velmi slozité zamyslet se nad svym chovanim pted a po integraci. Odpovéd

»nhevim* zaskrtlo Ctyficet sedm zaki a dvacet pét zaki si nevS§imlo Zadné¢ho posunu ve

svém chovani. AvSak c&tyficet jedna zakd si uvédomuje, Ze maji diky probihajici

integraci vice pochopeni pro ostatni spoluzaky.

Celkové vyhodnoceni

50

45
40
35
30
25
20
15
10

Ano

Nevim

Ne

Ve tfidé A si je Sest zakli védomo urcitého posunu

v jejich chovéni, ovSem stejn¢ tolik zakl si Zadného

posunu nevsimlo. Jedenact zakli sviij posun v chovani

k dal$im spoluzaktim neumi zhodnotit.

Graf k otazce 3 — Celkové vyhodnoceni

2. ro¢nik - integrace
Zaka s mentalnim
postiZenim
12
10
8
6
4
2
0
Ano Nevim Ne

Graf k otazce 3 A — 2. rocnik,
integrace zéka s mentalnim postizenim
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Odpovédi se vyrazné lisi ve 3. ro¢niku, kde je 3. roénik - integrace

integrovan zak se zrakovym postizenim. Zde si tfinact Zaka se zrakovym

postiZenim
zaki uvédomuje, Ze se jejich chovani zmeénilo 14
v disledku integrace. Jen pét zakl odpovédélo 12
10

negativné. Sest zakl si neni jisto, zda u nich doslo

k né¢jakému posunu.

S N B~ O

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 3 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postizenim

3. rocnik - integrace

Ve treti C sedm zakti odpovedélo kladn€, Ze maji diky " InEes
Zika s télesnym

integraci v&t$i pochopenti i pro ostatni spoluzaky. Ctyfi postiZenim
zaci si mysli, ze se neudal zadny posun v jejich 14

12
chovani. Neutraln¢ odpovédélo dvanact zaka. 10

8

6

4

2

0

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 3 C - 3. rocnik,
integrace zaka s té€lesnym postizenim

4. ro¢nik - integrace
Zaka s Downovym

Ttida D se svymi reakcemi moc nelisi. Dvanact Zaka si syndromem
neni védomo zadného posunu v jejich chovani. Osm 14
zakd odpovédélo kladn¢ a pét zakl negativné, ze si 12
10
Zadny posun v jejich chovani nevnimaji. ]
6
4
2
0

Ano Nevim Ne

Graf k otdzce 3 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Odpovédi tfidy E se rozvrstvily do vSech sloupci 5. rotnik - integrace

Zaka s poruchou

podobné. Nejvice zakd — sedm — si mysli, ze dosahli autistického spektra

ur¢itého vétsiho pochopeni k dal§im spoluzakam. Sest

zakl své chovani neumi posoudit. Naopak pét zaka si

mysli, Ze se zddny posun v jejich chovani nenastal.

S = D W b N NI X®

Ano  Nevim Ne

Graf'k otazce 3 E — 5. roénik, integrace
zaka s poruchou autistického spektra

Na tfeti otdzku zéaci nejvice odpovidali, Ze nevédi, zda se u nich udéal néjaky posun
v chovani k ostatnim spoluzdkim. Hodné zaki si je ale také védomo, ze maji diky
integraci vice pochopeni pro ostatni své spoluzaky. Nejkladnéji odpovédéli Zaci tietiho
ro¢niku, kde je integrovany zék se zrakovym postizenim. Pfekvapivé kladné odpovédi

jsem ziskala i od 5. tfidy, ktera se jinak vyznacuje spiSe negativnim postojem.
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°
4. Ma ln\ ve vasi tiidé vice ,,vyhod“ neZ ostatni déti?
Tato otdzka mapuje, jak moc si jsou zaci védomi, ze integrovany zak ma néjak upravené
podminky svého vzdélavani, které ostatni zaci mohou vnimat jako ,,vyhody*“. Z jejich
odpovédi vyplyva, ze vétSina z4akh urcité ,,vyhody“ integrovaného Zzdka vnima.
Dvacetjedna zakii si naopak zadnych ,,vyhod* neni védoma. Tticet zakl si na tuto

otazku neud¢lalo zadny nazor.

Celkové vyhodnoceni
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Graf 'k otazce 4 — Celkové vyhodnoceni
Ve tfidé A ¢trnact zakd vnima opatfeni pro integraci 2. ro¢nik - integrace
. o i U, i Zaka s mentalnim
jako urcité¢ ,,vyhody“. Pouze tii zaci zadné takové postiZenim
,vyhodny“ nevnimaji. Sest 74kl nema vyhranény 16
. 14
nazor. 12
10
8
6
4
2
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 4 A — 2. rocnik,
integrace zaka s mentalnim postizenim
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Ve tfidé¢ B se ndzory na tuto otazku rozvrstvily po 3. rocnik - integrace

Zaka se zrakovym

stejném poctu do odpovédi Ano a Ne. Devét zaki o
postiZenim

odpovédélo, Ze vnimaji ,,vyhody* integrovan¢ho zaka 10
a stejny pocet zakli odpovédél, Ze zadné ,,vyhody* 8
nevnima. Sest 7ak®i neumi posoudit, zda se jedna o 6

vyhody. 4

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 4 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postizenim

Dalsi trida tietiho ro¢niku, tfida C, se kloni vice ke
3. ro¢nik - integrace

kladnym odpovédim. Tiindct zaki odpovédélo, ze 74Kka s télesnym
: ;v L w1 , . , postiZenim
integrovany zak ma néjaké ,,vyhody* oproti ostatnim ”

détem. Ctyti z4ci odpovédéli negativné a Sest zakh 12

neutralné. 10

S N B~ N ©

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 4 C — 3. rocnik,
integrace zaka s télesnym postizenim

Zaci ttidy D odpovédéli podobng, &trnact zakt vnimé o
4. ro¢nik - integrace

urcité ,,vyhody* integrovaného zaka, naopak Ctyfi zaci Zaka s Downovym
syndromem

si nejsou ni¢eho védomi. Sedm Zakl nemd vyhranény 16

nazor. 14

12
10

SN b~ O 0

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 4 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Ve tiid¢€ E se zaci vyrazné klonili ke kladné odpovédi,
pouze jeden zak nevnima zadné ,,vyhody“ pro
integrovaného zaka. P&t zakd si na tuto otazku

neudélalo nazor.

14
12
10

(=R S o

5. ro¢nik - integrace
Zaka s poruchou
autistického spektra

Ano Nevim

Ne

Graf k otazce 4 E — 5. ro¢nik, integrace
zaka s poruchou autistického spektra

Z odpovédi vyplyva, Ze zaci vnimaji urCité ,,vyhody“ integrovaného Zzaka oproti

ostatnim spoluzdklim. VétSina tfid se klonila ke kladné odpovédi, jinak odpovédéla

pouze tfida B, kde se vyvazily kladné a negativni ndzory. Jejich odpovédi jsou

pochopitelné a podle mého i1 zadouci, jelikoz kazdé integraci musi predchazet urcita

ptiprava a zak musi mit upravené podminky svého vzdélavani.
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°
5. Chtél/chtéla bys, aby ln\ chodil do jiné Skoly?

Pata otazka reflektuje, zda jsou zaci spokojeni s tim, ze integrovany zak chodi prave

k nim do tfidy. Dopliuje tak prvni otdzku, kterd se pta, zda jsou zaci radi, Ze mohou

chodit do tfidy s integrvanym zdkem. Aby integrovany Zak chodil do tplné jiné Skoly,

by chtélo dvacet jedna zakl, naopak Sedesat jedna zakl si nic takového nepfeje.

Zbylych tficet jedna zaki nema vyhranény nazor.

Celkové vyhodnoceni
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Ano Nevim

Trida A, 2. roénik, odpovédéla spiSe pozitivng,
jedenact zakti odpovédélo, ze nechtéji, aby
integrovany zak chodil do Uplné jiné Skoly ¢i tridy.
Opacny ndzor mélo sedm zakt. Pét zakli nema

vyhranény nézor.

Graf 'k otazce 5 — Celkové vyhodnoceni

12
10

S N B~ O

2. ro¢nik - integrace
Zaka s mentalnim
postiZenim

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 5 A — 2. rocnik,
integrace zdka s mentalnim postizenim
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Ve tiidé B se odpovédi klonili také spiSe
k pozitivnimu razu. Tiinact zakt by nechtélo, aby
integrovany zak chodil do jiné $koly. Ctyii Zaci by to
naopak uvitali. Sedm zakid si na otazku neud¢lalo

zadny nazor.

Ttida C odpovédela obdobné, ¢trnact zakli by nerado,
aby zak chodil Uplné€ do jiné Skoly, opa¢ného nazoru
jsou pouze tfi zaci. Nazor na tuto otdzku nema Sest

zaka.

I ttida D odpovédéla podobné, jako piedchozi tiidy.
Patnact zakl je rado, Ze integrovany zak chodi k nim
do skoly a nechtéli by, aby chodil jinam. Naopak tii
zaci by si prali prelozeni integrovaného zéka do jiné

Skoly. Sedm zakid ma nevyhranény nazor.

3. ro¢nik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
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Graf k otazce 5 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postizenim

3. ro¢nik - integrace
Zaka s télesnym
postiZenim
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Graf k otdzce 5 C - 3. rocnik,
integrace zaka s t€lesnym postizenim

4. rocnik - integrace
Zaka s Downovym
syndromem
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Graf k otazce 5 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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U tiidy E jsou odpovédi vice rozvrstveny. Ctyfi zaci 5. rotnik - integrace
nejsou nijak radi, ze integrovany zék chodi zrovna zika s poruchou
5 autistického spektra

k nim do tfidy. Opacny nazor ma osm zakl. Sest zaka 10
nevi, jak na otazku odpovéedét. g

6

4

2

0

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 5 E — 5. ro¢nik, integrace
zaka s poruchou autistického spektra

Tato otdzka navazuje na prvni otdzku, kterd se pta na postoj zaki k tomu, Ze mohou
chodit do tfidy s integrovanym zdkem. Tyto dvé otazky se dopliluji a zaci na né i
podobné odpovidali, i kdyz obcas se odpovédi lehce lisi. Z odpovédi vyplyva, ze ne
vSichni Zaci jsou spokojeni s integraci, avSak vétSina zakl s integraci nema problém. Je
zajimavé, ze tfida E se vyrazné li§i ve svych odpovédich u prvni a paté otdzky. Na
prvni otazku zéci 5. ro¢niku odpovédéli spiSe negativng, ale u paté otdzky se ptiklanéji

k pozitivnimu razu.
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°
6. Vypada, Ze je mezi vami ln\ rad?

Tato otizka by méla mapovat, jak jsou zaci schopni reflektovat spokojenost

integrovaného zaka u nich ve tfidé, jestli se o néj zajimaji. Vysledky otazky jsou velmi

pozitivni. Sedmdesat pét zakl je presvédceno, Ze je mezi nimi integrovany zak rad.

Pouze Etyfi zaci si mysli, ze Zak u nich neni spokojeny. Tticet ¢tyfi zakl nereflektuje,

zda je integrovany zék rad ¢i nerad v jejich tfid¢.

Celkové vyhodnoceni
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Odpovédi tiidy A jsou velmi pozitivni. Sestnact zaki
odpovédélo, ze integrovany zak je mezi nimi
spokojeny, pouze jeden spoluzak je opa¢né¢ho nazoru.
Sest zakli si neni jisto, jestli integrovany zak je

spokojeny ¢i nespokojeny.

Graf 'k otazce 6 — Celkové vyhodnoceni

2. ro¢nik - integrace
Zaka s mentalnnim
postiZenim
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Graf k otazce 6 A — 2. rocnik,
integrace zdka s mentalnim postizenim
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U ttidy B jsou odpovédi jesté o poznani pozitivnéjsi,
zadny zak zde neodpovédél, ze by integrovany mezi
nimi nebyl rdd. Devatenact zaka si mysli, Ze je mezi
nimi spokojeny. Pouze pét zaka si na tuto otdzku

neudélalo zadny néazor.

Ani dalsi tfida tfetiho ro¢niku neodpovédéla jinak.
Ctrnact zakti vé¥, Ze jejich spoluzak s télesnym
postizenim je mezi nimi spokojeny. Osm zakli nema
vyhranény nézor a jeden zak si mysli, Ze integrovany

neni spokojeny.

Ve tfidé D Zaci odpovédéli také velmi pozitivneé.
Patnact zakt si mysli, Ze integrovany zak je mezi nimi
rad, jen jeden zak ma opacny nazor. Devét zakl nevi,

zda je u nich integrovany zak spokojeny.

3. ro¢nik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
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Graf k otaizce 6 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postiZzenim

3. ro¢nik - integrace
Zaka s télesnym
postiZenim
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Graf k otazce 6 C — 3. rocnik,
integrace zaka s télesnym postizenim

4. ro¢nik - integrace
Zaka s Downovym
syndromem
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Graf k otazce 6 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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I posledni tfida E odpovédéla podobné pozitivné.
Jedenact zaka veéti, Ze jejich spoluzédk je mezi nimi
spokojeny, jen jeden zak se svym nazorem ligi. Sest

zaku si na tuto otazku neudélalo nazor.

12
10

S N B~ N

5. ro¢nik - integrace
Zaka s poruchou
autistického spektra

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 6 E — 5. ro¢nik, integrace
zaka s poruchou autistického spektra

Z odpovédi vsech tiid vyplyva, Ze Zaci se o integrovaného zéka vétSinou zajimaji a

reflektuji jeho spokojenost. Z vysledkil plyne, Ze integrovany Zak je ve tiidé spiSe

spokojen. Zadna tiida se svymi odpovéd’'mi nevymyka.
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°
7. Mysli§ si, Ze pro pani ufitelku/pana ucitele je obtiZznéjSi vénovat se ln\ nez

ostatnim?

Tato otdzka mapuje, jak jsou zaci schopni reflektovat praci svého ucitele. Vzhledem
k rdzu otazky pro nas bude spiSe zajimavé, jak odpovidaly jednotlivé ttidy, nez tiidy
jako celek, jelikoz kazdé zdravotni postiZzeni klade na ucitele jiné naroky. Celkové Zaci
rozvrstvili své odpovédi do viech sloupci. Ctyficet dva zaka neumi posoudit, zda je

prace s integrovanym zakem obtizné&jsi. Tticet osm zakti odpovédelo, ze pro ucitele neni

naro¢néjsi vénovat se integrovanému, opacného nazoru je tiicet tfi zaka.

Celkové vyhodnoceni
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Graf k otazce 7 — Celkové vyhodnoceni

¢di tiidy A se kloni spise k tomu, ze pro ucitel
Odpovédi tiidy A se kloni spiSe k tomu, ze pro ucitele 2. rotnik - integrace
je slozit&jsi vénovat se integrovanému zakovi. Ctyii Zika s mentalnim
postizenim
zaci si naopak mysli, ze prace s integrovanym zakem 14
neni pro ucitele naro¢né&jsi nez prace s ostatnimi Zaky. 12
CiLo , .o s 10
Sedm zakli nemd vyhranény nazor.
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Graf k otazce 7 A — 2. ro¢nik,
integrace zéka s mentalnim postizenim
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Jedenact zakl ze tiidy B neumi posoudit, zda je prace

%
4

s integrovanym zékem pro ucitele slozit¢jsi. Sest zaki
st mysli, Ze pro ucitele je narocnéjsi vénovat se jejich

spoluzakovi, opacny ndzor ma sedm zaki.

Odpovédi tiidy C se lisi od obou predchozich tfid. Zde
si vétSina zakl mysli, Ze pro ucitele neni obtiZné&jsi
vénovat se jejich integrovanému spoluzakovi nez jim
ostatnim. Naopak Ctyfi zaci si mysli, Ze to pro ucitele
je. Osm zdkd  narocnost

obtizné&jsi prace

s integrovanym neumi posoudit.

Ttida D odpovédela obdobné jako tiida C. Dvanact
zaki veri, ze uciteli neda vice prace vénovat se zakovi
se zdravotnim postiZenim neZ jim ostatnim. Opa¢ného
nazoru jsou Ctyfi zaci. Odpovéd’ na tuto otdzku nema

devét zaka.

3. ro¢nik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 7 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postiZzenim

3. rocnik - integrace
Zaka s télesnym
postiZenim
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Graf k otazce 7 C — 3. rocnik,
integrace zaka s t€lesnym postizenim

4. ro¢nik - integrace
Zaka s Downovym
syndromem
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 7 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Sedm zakt ze tfidy E soudi, ze prace s zdkem se 5. rotnik - integrace
zdravotnim postizenim je pro ucitele obtizné&jsi. Stejné zika s poruchou
autistického spektra

tolik zakt, sedm, slozitost prace ucitele neumi

posoudit. Ctyfi zaci si mysli, Ze uciteli da vice prace

vénovat se integrovanému nez ostatnim.

S = D W Ak KON X

Ano  Nevim Ne

Graf 'k otazce 7 E — 5. roénik, integrace
zaka s poruchou autistického spektra

Odpovédi na tuto otazku se u vSech tfid liSily. Jen ve tfidé A, kde je integrovany Zak
s mentdlnim postizenim, a ve tfid€¢ E, kde pracuji s integraci Zaka s autismem, se Zaci
priklangji spiSe k tomu, ze uclitelovi da vice prace vénovat se integrovanému zakovi.
V ostatnich tfidach si zaci mysli, Zze neni pro ucitele narocnéjsi se vénovat zakovi se
zdravotnim postizenim. OvSem kromé tfidy B, kde si zaci neporadili s otdzkou a
povétSinou se uchylili k odpovédi ,,nevim®. Jejich odpovédi potvrzuji mou domnénku,
ze prace s zakem s poruchou autistického spektra a s zdkem s mentalnim postizenim
musi byt pro ulitele narocné€jsi. Vzdyt' zrovna osoby s témito postizenimi nejvice
potiebuji zvlastni péci — od riznych pomicek po maximalné individualni pfistup. Tento
muj pohled se vztahuje 1 na Zdky s Downovym syndromem, coz se mi sice v této otdzce

nepotvrdilo, ale myslim si, Ze je to zptisobeno pfitomnosti asistenta pedagoga.
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°
8. Vénuje se pani ucitelka/pan ucitel vice 'n\ nez vam ostatnim?
Tato otazka reflektuje, zda tfidni ucitel vénuje vEtsi pozornost integrovanému zakovi
nebo se vénuje vSem zaklim stejné. Sedesat zakli nevnima, ze by se ucitel vénoval vice
spoluzdkovi se zdravotnim postizenim néz jim ostatnim. Tticet jedna Zakl si na tuto
otazku neudélalo nadzor. Dvacet dva zakt si mysli, ze ucitel vénuje vice casu

integrovanému zakovi.

Celkové vyhodnoceni
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Graf k otazce 8 — Celkové vyhodnoceni

2. ro¢nik - integrace

Ve tidé A zaci nemaji pocit, ze by se ucitel vénoval Zaka s mentalnim
postizenim

vice integrovanému zdkovi. Opacny nazor maji pouze 14
12
10

dva zaci. Osm zakli nema na tuto otdzku vyhranény

nazor.
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Ano  Nevim Ne

Graf k otazce 8 A — 2. roc¢nik,
integrace zéka s mentalnim postizenim
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Obdobné odpovédela i tiida B, kde pouze jeden zdk
vnima, ze integrovanému zakovi je vénovano vice
pozornosti. Opacného ndzoru je Etrnact zakl. Nazor si

neudélalo devét zaku.

Ttida C se v odpovédich neshodla, deset zakdi nema
pocit, ze se ucitel vénuje vice integrovanému zakovi,
opacny pocit ma devét zakl. Ctyfi Zaci na otazku

nem¢li Zadny nazor.

Zaci tiidy D se stejné jako zaci piedchozi tfidy
neshodli. Devét zaki pocituje, Ze se ucitel vénuje vice
integrovanému, neZ jim ostatnim. Opac¢ného néazoru je

jedendact zakt. Pét zaka si s otdzkou nevi rady.

3. rocnik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
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Graf k otazce 8 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postizenim

3. rocnik - integrace
Zaka s télesnym
postiZenim
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Graf k otazce 8 C — 3. rocnik,
integrace zaka s télesnym postizenim

4. rocnik - integrace
Zaka s Downovym
syndromem
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Graf k otazce 8 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Odpoveédi tfidy E se klani spise k nazoru, ze se tiidni .
5. ro¢nik - integrace
ucitel nevénuje vice integrovanému zakovi, opacny Zika s poruchou
autistického spektra
nazor ma pouze jeden zak. Pét zakl nemd vyhranény 14
nazor. 12
10
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4
2
0
Ano Nevim Ne

Graf k otazce 8 E — 5. ro¢nik, integrace
zaka s poruchou autistického spektra

Celkoveé se tridy shodly, ze se tfidni ucitel nevénuje vice integrovanému zakovi, nez jim
ostatnim. Tento vysledek povazuji za pozitivni, jelikoz by ostatni zaci podle mého
nazoru neméli pocitit zddny rozdil v pfistupu ucitele k nim a k integrovanému zékovi.
Lisily se hlavné odpovédi tiidy C, kde je integrovany Zak s t€lesnym postiZzenim, a tfidy
D, kam je zafazen Zak s Downovym syndromem. Zaci téchto tiid se v odpovédich
neshodli, c¢ast tfidy si mysli, Ze ucitel vénuje vice Casu integrovanému. Piekvapil mé
vysledek odpovédi tridy C, jelikoz, jak jsem podotkla diive, zrovna v této tfidé je
pfitomen asistent pedagoga, ale je mozné, Ze prave toto zaci povazuji za vétsi ,,vénovani

se* integrovanému zZakovi.
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°
9. Vadi ti, Ze se pani uditelka/pan uditel vénuje vice l"\ neZz ostatnim?
Tato otdzka je doplnujici k ptedchozi otazce. Méla by zmapovat do jaké miry je zakim
nepiijemnd piipadna véEtsi péce ucitele vénovand integrovanému zakovi. Z odpovédi
vétSiny zakd vyplynulo, Ze jim nevadi pfipadna vétsi péce, opacny postoj ma sedm

zaku. Osmnact zaku si na tuto otazku neudélalo nazor.

Celkové vyhodnoceni
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Graf k otazce 9 — Celkové vyhodnoceni

Vétsing zaka tiidy A nevadi, ze se ucitel vénuje vice s
2. ro¢nik - integrace
integrovanému néZ jim ostatnim, opa¢ny nazor maji Zika s mentalnim
postizenim

pouze dva Zaci. Nevyhranény nazor ma pét zaku. 20
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Graf k otazce 9 A — 2. roénik,
integrace zaka s mentalnim postizenim
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Ve tiidé B osmnact zédkd odpovédelo, ze nemaji
problém, kdyz se ucitel vénuje vice integrovanému nez
jim. Nikdo ze t¥idy neodpovédél negativné. Sest zakd
neumi posoudit, zda jim situace, kdy ucitel vénuje vice

¢asu integrovanému zakovi, vadi nebo nevadi.

Ttida C odpovédéla podobné jako predchozi dvé ttidy.
Dvaceti zakiim nevadi, Ze se ucitel vénuje vice zdkovi
se zdravotnim postizenim. Pouze jeden zak odpovédél,

Ze ma problém s vétsi péc¢i vénovanou integrovanému

zakovi. Dva Zaci si na tuto otazku neudé€lali nazor.

Obdobné odpovédela i1 tiida D, dvaadvaceti zakim
nevadi, ze se ucitel vénuje vice integrovanému zakovi
nezZ jim ostatnim, opa¢ny nazor ma jen jeden Zak. Dva

Zaci maji nevyhranény nazor.

3. ro¢nik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
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Graf k otazce 9 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postizenim

3. ro¢nik - integrace
Zaka s télesnym
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Graf k otazce 9 C - 3. rocnik,
integrace zaka s té€lesnym postizenim

4. rocnik - zak s
Downovym syndromem
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Graf k otazce 9 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Ttida E se svymi odpovéd’'mi také nevymykd. Dvanact L
5. ro¢nik - integrace
zakl uvadi, Ze nemaji problém, kdyz se ucitel vénuje 74ka s poruchou
. . autistického spektra
vice spoluzdkovi se zdravotnim postizenim nez ”
ostatnim zaktm. Ti1 zaci naopak uvedli, ze jim vadi 12
vétsi péce uditele vénovana jejich integrovanému 10
. Ve v e r r . 8
spoluzakovi. Tti zaci tuto otazku neumi posoudit. 6
4
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0
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Graf k otazce 9 E — 5. ro¢nik, integrace
zaka s poruchou autistického spektra

Na tuto otdzku zéaci odpovédéli veskrze kladné, shodli se, ze jim nevadi vétsi péce
uditele vénovana jejich spoluzdkovi se zdravotnim postizenim. Zadna tiida se svymi
odpovéd’'mi nevymykala. Zdé se jen, ze zaci odpovidali hypoteticky, jelikoz vétsina tiid
v predeslé otazce odpovédéla, ze ucitel nevénuje vice Casu integrovanému zakovi, ale i

to mé urcitou vypovidajici hodnotu.
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10. Probihaji vase hodiny stejné jako v ostatnich tridach?

Desata otazka reflektuje, zda zaci vnimaji v ramci svych vyucovacich hodin né&jaké
odlisnosti od ostatnich tfid. VétSina zakl, Sedesdt sedm, uvadi, ze jejich hodiny
probihaji naprosto normalné. Opacny ndzor ma dvanact zakl. Tticet Ctyfi zakl neumi

situaci v jejich tfid¢ posoudit.

Celkové vyhodnoceni
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Graf 'k otazce 10 — Celkové vyhodnoceni
2. ro¢nik - integrace
. 5 Zaka s mentalnim
Zaci tiidy A odpovédéli spiSe kladné. Sestnact zakh postizenim
odpovédélo, Ze jejich hodiny probihaji stejn& jako 20
v ostatnich tiidach, pouze jeden zak nesouhlasi. Sest 15
zaka situaci u nich ve tfidé neumi posoudit. 0
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Graf k otdzce 10 A - 2. roénik,
integrace zaka s mentalnim postizenim
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Patnact zaku tfidy B lo, Ze jejich ¢ i
atnact zaku tridy uvedlo, ze jejich vyucovac 3. ronik - integrace

hodiny se neli$i od vyucovacich hodin jinych tfid. Zika se zrakovym
. postiZenim
Opacny nazor maji tf1 Zaci. Sest Zakli nema vyhranény 16
nazor. 14
12
10
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 10 B — 3. rocnik,
integrace Zaka se zrakovym postiZzenim

3. rocnik - integrace

Ttida C odpovédéla podobné jako predchozi tridy. Zika s télesnym
o ) ) ) postiZenim

Dvanéct zaka véri, Ze jejich hodiny probihaji stejné ”

jako v ostatnich tfidach. Tti Zaci si naopak mysli, Ze se 12

jejich hodiny 1i§i. Osm 74kt neumi situaci posoudit. 10
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 10 C - 3. rocnik,
integrace zaka s té€lesnym postizenim

4. ro¢nik - integrace

Zaci tiidy D také odpovédéli spise kladng. Ctrnact Zika s Downovym

syndromem
zakd uvedlo, Ze jejich hodiny jsou stejné jako 16
v ostatnich tfidach. Osm zakd nemd vyhranény nazor. 1‘2‘
Tii zaci véri, ze jejich vyucovaci hodiny probihaji 10

odli$né od ostatnich tfid.
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 10 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem



Ani tfida E neodpovédéla jinak. Deset zaka véfi, ze
5. roénik - integrace
jejich hodiny probihaji stejn€ jako v ostatnich tfidach. Zika s poruchou

. autistického spektra
Opacného nazoru jsou pouze dva Zaci. Sest zaki nema .

na tuto otdzku vyhranény nazor.

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 10 E — 5. rocnik,
integrace zaka s poruchou autistického
spektra

Ttidy se ve svych odpovédich spise shodly. Zadna tfida se v této otazce nevymyké
svymi vysledky. Je zajimavé, ze 1 kdyZz se vzdy vétSina tfidy shodla na tom, ze jejich
hodiny probihaji stejné jako v ostatnich tfidach, vzdy se dva az tfi Zaci vyjadfili naopak,
ze jejich hodiny probihaji rozdilné od hodin ostatnich tfid. Tato otdzka ma hlavni
vyznam ve zji$téni, zda zaci vnimaji pribéh svych hodin, zda si mysli, Ze v jinych

ttidach hodina probiha jinak.

Podle mého nézoru, ne vzdy musi byt takové uvédomeéni si rozdild pozitivni. I za
prabéhu integrace by si méla vyucovaci hodina zachovat sviij raz pro intaktni zaky.
Nem¢éli by si pfipadat, ze jsou ve tiid¢, kterd se zcela podfidi jejich spoluzdkovi se
zdravotnim postizenim. Podivam-li se na to z druhé strany, mize to byt také pozitivni,
ze v dané tiid€ probihd vyu€ovani jinak, pokrokové, ucitel piistupuje k jejich vzdélani

rozdilng, nez jiny tfidni ucitel.
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°
11. Snazi se ln\ splnit kazdy tkol, ktery mate zadany?

Tato otdzka mapuje, zda integrovany zak plni Ukoly zadané ucitelem. VétSina zakt —
osmdesat jedna, se zde shodla, Ze integrovany zak se snazi splnit vSechny tkoly zadané
ucitelem, avSak ¢trnact zdki ma opacny nazor. Osmnact zakli si na tuto otazku

neudélalo nazor.
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Graf'k otazce 11 — Celkové vyhodnoceni

Ttida A se téméft shodla, ze integrovany zak se snazi o
2. ro¢nik - integrace
splnit viechny zadané tkoly. Kladné odpovédélo Zika s mentalnim
. postiZenim

Sestnact zakl, opany ndzor maji tfi Zaci. Ctyfi Zaci 20
neumi posoudit, zda se integrovany zak snazi splnit

15
vSechny zadané tukoly.
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Graf k otazce 11 A — 2. rocnik,
integrace zdka s mentalnim postizenim
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Ttida B odpovédéla podobné jako piedchozi ttida. I
zde se zaci vétSinou kloni k nazoru, ze zak se
zdravotnim postizenim se snazi plnit zadané ukoly. Tii
Zaci s timto nazorem nesouhlasi a pét zaka si na tuto

otazku neudélalo nazor.

Zaci tiidy C se zcela shodli, dvaadvacet zéki uvedlo,
ze se jejich spoluzdk se zdravotnim postizenim snazi
splnit vSechny zadané ukoly. Opacny nazor nema

zadny zak. Jen jeden zak nema vyhranény nazor.

I ve tfidé D se zaci témér dokonale shodli, dvaadvacet
zaki odpovédélo, Ze integrovany zak plni vSechny
zadané ukoly, opa¢ného nazoru je jen jeden zak. Dva

7aci si na tuto otazku neudélali nazor.

3. ro¢nik - integrace
Zaka se zrakovym
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Graf k otazce 11 B — 3. roc¢nik,
integrace zaka se zrakovym postiZzenim
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Graf k otazce 11 C - 3. roc¢nik,
integrace zaka s t€lesnym postizenim

4. ro¢nik - integrace
Zaka s Downovym
syndromem
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Graf k otazce 11 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Tiida E se svymi odpovéd'mi vymykd, Zaci se zde 5. roénik - integrace
Zaka s poruchou

vibec neshodli. Sedm 74kt uvedlo, Ze se integrovany autistického spektra

zék nesnazi plnit zadané ukoly, naopak pét zaki si

mysli opak. Sest zakd situaci neumi posoudit.

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 11 E — 5. rocnik,
integrace zaka s poruchou autistického
spektra
Ttidy se v odpovédich na tuto otazku téméf shodly. VétSina tiid odpovédéla, ze
integrovany spoluzak se snazi plnit kazdy zadany ukol. Vzdy dva az tfi zaci méli
opacny nazor. Jedind tfida, kterd se svymi odpovéd'mi vymyka, je tfida E, ve které je
integrovan zak s poruchou autistického spektra. Zaci této tiidy se na svych odpovédich
neshodli. Pfi¢inou miize byt slozitost typu postizeni integrovaného zaka, kterd na ostatni

spoluzéky klade mozna ptespfilisné naroky na pochopeni.
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12. Ma ln\ ob¢as néjaké problémy v chovani?

Tato otazka mapuje do jaké miry ma integrovany zak néjaké kézenské problémy a jak to
ostatni 7aci vnimaji. Zaci Gasto odpovidali, Ze integrovany spoluzik ma kazenské
problémy, takto odpoveédélo padesat Ctyii zaka. Tricet pét zaki si Zadnych kazenskych
problémi nevSimlo. Dvacet ¢tyii Zakli nemda vyhranény nazor na chovani jejich

spoluzéka se zdravotnim postizenim.
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Graf 'k otazce 12 — Celkové vyhodnoceni

IR Xy N INT oy 2. rocnik - integrace
Zaci tiidy A se témét shodli, Ze jejich spoluzdk se oy car
Zika s mentalnim
zdravotnim postizenim ma urcité problémy v chovani. postizenim
. w ey . . T 25
Pouze jeden Zak se k vétSinovému nézoru nepftiklani.
s P Ty . 20
Dva Z4ci neumi chovani Zaka posoudit.
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Graf k otazce 12 A - 2. roénik,
integrace zaka s mentalnim postizenim
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Trida B se také ptiklani spiSe k nazoru, ze jejich
integrovany spoluzdk ma kazeiiské problémy. Pouze
dva Zaci jsou proti tomuto tvrzeni. Sest zakili nema na

otazku vyhranény nazor.

Zaci tfidy C odpovédéli rozdilng. Ctrnact zakd
odpovédélo, ze jejich integrovany spoluzdk nema
zadné kazenské problémy. Opacny nazor ma pét zaka

a Ctyf1 zaci chovani svého spoluzéka neumi posoudit.

Stejné jako predchozi tiida i tfida D se ptiklani spise
k tomu, Ze jejich integrovany spoluzak nema problémy
v chovani. P&t zakl si naopak mysli, Ze integrovany
74k ma urité kazetiské problémy. Sest zakd nema na

otazku vyhranény nazor.

3. rocnik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
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Graf k otazce 12 B - 3. roc¢nik,
integrace zaka se zrakovym postizenim

3. rocnik - integrace
Zaka s télesnym
postiZenim
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Graf k otazce 12 C - 3. roc¢nik,
integrace zaka s t€lesnym postizenim

4. rocnik - integrace
Zaka s Downovym
syndromem
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Graf k otdzce 12 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Ttida E se opét moc neshodla. Osm 7kl chovani o
5. ro¢nik - integrace
svého spoluzaka s autismem vnima jako problémové, Zaka s poruchou
autistického spektra
naopak Ctyfi zaci jeho chovani za problémové 10
nepovazuji. Sest zakd ze tiidy E neumi posoudit o
»problémovost®  chovani  jejich  integrovaného ‘
spoluzaka.
4
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 12 E — 5. rocnik,
integrace zéka s poruchou autistického
spektra

Ttidy se v odpovédich zcela neshodly. Vice tfid odpovédelo, Ze integrovany zak ma
urcité problémy v chovani. Avsak dvé tfidy se kloni spiSe k opaénému nazoru, tiida C,
kde je integrovany zak se zrakovym postizenim a tfida D, kam chodi zak s Downovym
syndromem. Tyto vysledky bych vice nez typu postizeni integrovaného zaka ptikladala
spiSe k individualit¢ jednotlivych integrovanych zakl. I toto zjiSténi ma vsSak podle
mého nazoru vypovidajici hodnotu, pokud Z4ci vnimaji chovani urc¢itého zdka jako
problémové, ne vzdy je jim pak ptijemné sdileni tfidy prave s timto spoluzakem. Bylo
by tak zajimavé otazku doplnit jesté Skalou, jak moc se chovani integrovaného lisi od

chovani ostatnich zaku ve tfidé.
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13. Mysli§ si, Ze rozumis diky ‘n‘ i ostatnim ln\ l"\ na ulici, v metru...?

Tato otdzka reflektuje, zda si intaktni zaci uvédomuji vyznam integrace pro n¢ samé.
Vétsina zakt bohuzel na otdzku nedokazala odpoveédét, coz je nejspiSe zpiisobeno tim,
Zze nemaji s ¢im porovnavat, pfeci jen se nesetkdvame cCasto slidmi se zdravotnim
postizenim, pokud ovSem nejdeme do néjakého centra, ¢i kavarny s pracovnim
tréninkovym programem. Nevyhranény nazor tedy mélo Ctyficet devét zakl. Tticet pét
zéka si nemysli, ze ma diky integraci vétSi pochopeni pro ostatni spoluobcany se

zdravotnim postizenim. Opacny nazor ma dvacet devét zak.
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Graf k otazce 13 — Celkové vyhodnoceni
Ve tfidé A vétSina zakli neumi na otazku odpovédét. 2. ro¢nik - integrace
) Zaka s mentalnim

Avsak devét zakt se klani spiSe k nazoru, Ze nemaji postiZzenim
diky integraci jejich spoluzdka se zdravotnim 12

postizenim vice pochopeni pro ostatni osoby se 10

zdravotnim postizenim. Pouze tii zéci si néjaky posun
v jejich chovani k osobam se zdravotnim postizenim

uveédomuji.
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 13 A - 2. roénik,
integrace zaka s mentalnim postizenim
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Ve tfidé B zaci rozvrstvili své nazory do vSech tii
odpovédi. Devét zaki nemd vyhranény nazor na tuto
otazku. Sedm Zakl véfi, Ze diky probihajici integraci
vjejich tfidé maji vEtsi pochopeni pro osoby se

zdravotnim postizenim. Opacny nazor ma osm zakda.

Zaci tfidy C méli také obtize udélat si nazor na tuto
otazku. Pét zakl si nevSimlo Zadné zmény v jejich
chovani k osobdm se zdravotnim postizenim. Sedm
zakt naopak veéfi, ze diky probihajici integraci maji
vice porozuméni k ostatnim osobam se zdravotnim

postiZzenim.

Ttida D odpovédéla podobné jako ostatni tiidy.
Dvanéct zaka si na tuto otazku neudélalo nazor. Sedm
zakd veéti, ze se jejich chovani zmeénilo, ze diky
probihajici integraci maji vice pochopeni pro dalsi
osoby se zdravotnim postizenim. Sest zakil ma opaény

nazor.

3. ro¢nik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
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Graf k otazce 13 B - 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postizenim

3. ro¢nik - integrace
Zaka s télesnym
postiZenim
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Graf k otazce 13 C - 3. roc¢nik,
integrace zaka s t€lesnym postizenim

4. rocnik - integrace
Zaka s Downovym
syndromem
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Graf k otazce 13 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Ani pata tii ymi ¢d'mi moc nelisi. NIV
pata tiida se svymi odpovéd oc neli$ 5. rocnik - integrace

Nejvice zakd se klani k ndzoru, Ze nemaji vice zaka s poruchou
autistického spektra

pochopeni pro osoby se zdravotnim postizenim diky

probihajici integraci v jejich tiidé. Opacny nazor ma
pét zaki. Sest zakdl na otazku nedokazalo najit

odpovéd.

S = D W b O N X

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 13 E — 5. roénik,
integrace zaka s poruchou autistického
spektra

Vétsina zakti neumi posoudit, zda se jejich chovani k dalSim osobam se zdravotnim
postizenim né&jak zménilo. Pokud se k této otdzce vyjadfili, spiSe nevéii, ze diky
probihajici integraci maji vice pochopeni pro jiné osoby se zdravotnim postizenim. Jak
jsem zminila diive, myslim si, Ze tato nesourodost odpovédi je zplisobena, Zze Zaci
nemaji moznost srovnani se svym piredeSlym chovanim. Jejich postoje k osobam se
zdravotnim postiZzenim se vlastné teprve tvofi. Mozna si vyznam integrace uvédomi az
postupem casu, stejné jako ja, kterd jsem méla také zkuSenost s integraci na zdkladni

Skole.
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14. Kamaradite se s ln\ ?

Ctrnacta otazka reflektuje, zda se Zaci prateli s integrovanym zdkem a zda ho pfijali do
svého kolektivu. Odpovédi zaka na tuto otazku jsou velmi pozitivni. Sedmdesat ti zaka
uvedlo, 7e se sintegrovanym Zakem piateli. Sestnact zakt odpovédélo, Ze se se
spoluzdkem se zdravotnim postizenim neptateli. Dvacet ¢tyfi Zakli nemd na tuto otazku

vyhranény nézor.
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Graf k otazce 14 — Celkové vyhodnoceni

Ve tfidé A se s integrovanym zakem ptateli patnact 2. rotnik - integrace
zakl. Opacény postoj maji Ctyfi Zaci, tedy Ze se se Zika s mentilnim
postiZenim
svym spoluzdkem se zdravotnim postizenim nepiateli. 16
Ctyfi zaci neumi posoudit, zda s integrovanym zakem 14
kamaradi. 1(2)
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 14 A - 2. roénik,
integrace zaka s mentalnim postizenim
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Zaci tiidy B vétdinou odpovédéli, ze se
s integrovanym zakem prateli. Pouze tii zaci uvedli, ze
se se svym spoluzakem se zdravotnim postizenim
nekamaradi. Ti1 zaci nevédi, zda se s zakem kamaradi

¢1 nekamaradi.

Podobné odpovédeli 1 Zaci tiidy C, kde Sestnact zaki
uvedlo, ze se se svym spoluzdkem se zdravotnim
postizenim kamaradi. Opacny postoj maji dva zaci. Pét

74kl nema svij postoj vyhranény.

Jinak neodpovédéla ani tfida D, zde sedmnact zaka
uvedlo, Ze se s integrovanym spoluzakem ptateli. Jen
dva zaci

odpovédéli, ze se se spoluzdkem se

zdravotnim  postizenim nekamaradi. Sest zakl

nedokézalo svilj postoj posoudit.

3. ro¢nik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
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Graf k otazce 14 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postiZzenim

3. rocnik - integrace
Zaka s mentalnim
postiZenim
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Graf k otazce 14 C - 3. rocnik,
integrace zaka s té€lesnym postizenim

4. rocnik - integrace
Ziaka s Downovym
syndromem
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Graf'k otazce 14 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Ttida E své odpovédi opét rozvrstvila do vSech tii 5. ro¢nik - integrace

o v 1o . . , Zaka s poruchou
sloupcti. Sedm Zak uvedlo, Ze se s integrovanym autistického spektra

spoluzdkem prateli. Opacny postoj ma pét zaka a

nevyhranény postoj ma Sest zaki

S = D W b UL NI X

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 14 E — 5. rocnik,
integrace zaka s poruchou autistického
spektra

Vsechny tfidy na tuto otdzku odpovéd€ly veskrze pozitivné. VétSina zakd se
s integrovanym spoluzakem prateli. Jedina tfida, kterd se vymyka, je opét tfida E, kde 1
z pedeslych otazek vyplyva, Ze nemaji zcela kladny postoj k integrovanému Zakovi.
AvSak 1 v téhle tfid¢ se nasli zéci, ktefi se se spoluzdkem s poruchou autistického

spektra prateli.
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15. UbliZuje nékdo ln\ ve vasi Skole?

Tato otazka zjist'uje, zda nékdo ze Skoly ublizuje integrovanému zakovi. Tato otdzka ma
své opravnéni, nejen kviili dokresleni postojl k integrovanému zakovi, ale uz jen proto,
Ze na tuto otdzku nam mohou ostatni zZaci odpovédét nejlépe, 1épe nez ucitelé a lépe nez
samotni integrovani zaci. Padesat tfi 74kl véfi, Ze integrovanému zékovi nikdo
neublizuje. Dvaadvacet zdki ma vsSak opacny nazor. Tiicet osm zakl nevi, zda

integrovanému zakovi nékdo ublizuje.

Celkové vyhodnoceni
60

50

40

30

20

10

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 15 — Celkové vyhodnoceni

Ve tfidé A je deset zaki ptesvédceno, Ze nikdo
. , o, . N 2. ro¢nik - integrace
integrovanému spoluzdkovi neubliZzuje. Naopak osm 74ka s mentlnim
v i1 - . v, vl , . ostiZenim
zakl jsou opacného nazoru. Pét zakd neumi posoudit, P
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zda nékdo integrovanému zékovi ublizuje. 0
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Graf k otazce 15 A — 2. roénik,
integrace zéka s mentalnim postizenim
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VétSina zéka tiidy B si mysli, Ze nikdo jejich
spoluzdkovi se zdravotnim postizenim neublizuje,
konkrétné tak odpovédélo tiinact zakt. Opacny nazor
maji jen Ctyfi zaci. Sedm z&kl nema na tuto otazku

vyhranény nézor.

Devét zadkt ze tifidy C véfi, ze nikdo jejich
spoluzdkovi se zdravotnim postizenim neublizuje.
Naopak Ctyfi Zaci si mysli, Ze n€kdo integrovanému
zakovi naopak ublizuje. Deset Zakli neumi situaci

posoudit.

Ttida D odpovédéla podobné jako piedchozi trida.

Zde je deset zaka presvédCeno, ze nikdo
integrovanému spoluzékovi neublizuje. Naopak Ctyii
zaci odpovédéli, ze nekdo takovy, kdo ublizuje jejich
integrovanému spoluzakovi, je. Jedenact zakii nema

na otazku vyhranény nazor.

3. rocnik - integrace
Zaka se zrakovym
postiZenim
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Graf k otazce 15 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postizenim

3. ro¢nik - integrace
Zaka s télesnym
postiZenim
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Graf k otazce 15 C - 3. roc¢nik,
integrace zaka s t€lesnym postizenim

4. ro¢nik - integrace
Zaka s Downovym
syndromem
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Graf k otazce 15 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem
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Vétsina zaka tiidy E také véfi, ze nikdo jejich 5. ro¢nik - integrace
Zaka s poruchou

spoluzakovi s autismem neublizuje. Takto odpovédélo autistického spektra
jedenact zaka. Opaény nazor maji pouze dva zaci. P&t 12
zakl neumi situaci posoudit. 10
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 15 E — 5. roénik,
integrace zaka s poruchou autistického
spektra

Vétsina zakt uvedla, Ze nikdo jejich integrovanému spoluzékovi neublizuje, avSak
v kazdé tfid¢ se nasli néjaci Zaci, ktefi s timto tvrzenim nesouhlasi a naopak si mysli, ze
n¢kdo jejich spoluzdkovi ublizuje. Ve svych odpovédich se vymyké hlavné tida A, ve
které je osm zaku, ktefi si mysli, Ze je jejich spoluzdkovi ublizovano. Osobné si myslim,
ze by ptiprava intaktnich zakd na pfichod spoluzaka se zdravotnim postizenim neméla
byt orientovéna jen na tfidu, kterd bude s integraci pracovat. I ostatni zéci ze Skoly se
budou s zdkem se zdravotnim postizenim setkavat. Podle mého nazoru, tyto vysledky
neznamenaji, Ze postoj k integrovanému spoluzdkovi se zdravotnim postizenim je

negativni, ale Ze bychom méli pracovat i s ostatnimi intaktnimi zaky ze Skoly.
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16. Pomahas ty a tvi spoluzaci 'n\ néjak?
Tato otdzka mapuje, zda intaktni zaci néjak pomahaji integrovanému spoluzakovi. I tato
otazka ma své opodstatnéni. Podle mého nézoru, pokud nékomu dobrovolné pomahame,
ukazuje to na kladn&j$i postoj k doty¢né osob&. Sedmdesat tifi Zzakt uvedlo, Ze
integrovanému zakovi pomdhaji. Naopak osmnact 74kl se pfiznalo, Ze svému
spoluzdkovi se zdravotnim postizenim nepomahd. Dvacet dva zaki neumi posoudit,

jestli svému spoluzékovi pomaha.
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Graf k otazce 16 — Celkové vyhodnoceni

Ve tfidé A deset zakil integrovanému spoluzakovi s
2. ro¢nik - integrace
pomaha. Naopak sedm zakd pfiznalo, Ze nejsou Zika s mentalnim
postizenim
svému spoluzdkovi se zdravotnim postiZenim 12
napomocni. Sest zakl nevi, jak na otdzku odpovédet. 10
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 16 A — 2. roénik,
integrace zaka s mentalnim postizenim
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Ttida B odpovédéla témet kladné. Trinact zakd svému 3. roénik - integrace
spoluzakovi se zdravotnim postizenim pomaha, pouze iékgs:tizir;l;‘l’:)"m
dva Zaci pfiznali, Ze nepomahaji. Devét zakt neumi 14
posoudit, zda integrovanému spoluzakovi pomahaji. 12
10
8
6
4
2
0
Ano Nevim Ne

Graf k otazce 16 B — 3. roc¢nik,
integrace zaka se zrakovym postiZzenim

3. roc¢nik - integrace
Y, ey Y INT: v v x ce Zaka s télesnym
Zaci tfidy C odpovédé€li prevazné pozitivng. Dvacet postizenim
jedna zakt svému spoluzdkovi s télesnym postizenim 25
poméaha, pouze jeden zak odpoveédél, zZe 20
integrovanému spoluzdkovi nepomahd. Jeden zak 15
nevE&dél, jak na otazku odpovedét. 10
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Graf k otazce 16 C — 3. roc¢nik,
integrace zaka s té€lesnym postizenim

Tiida D také odpovédéla témeét zcela pozitivné. Lo
4. ro¢nik - integrace
Dvacet dva zaku uvedlo, ze svému spoluzakovi se Zika s Downovym
syndromem
zdravotnim postizenim pomahd, pouze jeden zak se 55
pfiznal, Ze integrovanému zakovi nepomaha. Dva zaci 20
neumi posoudit, zda integrovanému zakovi pomahaji. s
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Ano Nevim Ne

Graf k otazce 16 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem

93



Trida E se ve svych odpovédich rozdélila na dvé 5. roénik - integrace

poloviny. Sedm  zdka uvedlo, ze svému Zaka s poruchou
autistického spektra

integrovanému spoluzédkovi pomahaji. Stejné tolik
zakt uvedlo, ze zakovi se zdravotnim postizenim

nepomahaji. Ctyii zaci nevédeli, zda zakovi poméhaji.
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Graf k otazce 16 E — 5. rocnik,
integrace zaka s poruchou autistického
spektra

Vysledky této otazky jsou velmi pozitivni. VétSina zaka kazdé tfidy jsou ochotni
pomoci svému integrovanému spoluzdkovi, vzdy se sice najdou zéci, ktefi zédkovi se
zdravotnim postizenim nepomohou, ale je jich jen velmi malo. Z toho vyplyva, Ze Zaci
nemaji ostych svému spoluzdkovi pomahat, coz naznacuje kladnéjsi postoj
k integrovanému spoluzakovi. Svymi odpovéd'mi se opé€t lehce vymyka tida E, kde se

vice zakl pfiznalo, Ze svému spoluzakovi se zdravotnim postizenim nepomahaji.
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17. Odmita ln\ vasi pomoc?
Posledni otdzka mapuje, do jaké miry integrovany zak odmita nabizenou pomoc od jeho
intaktnich spoluzakii. Sedmdesat jedna zakt uvedlo, ze integrovany spoluzdk jejich
pomoc neodmitd. Pouze osm zakl odpovédélo, ze spoluzdk se zdravotnim postizenim

jejich pomoc odmita. Tticet Etyfi zaki nemd vyhranény nézor.
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Graf k otazce 17 — Celkové vyhodnoceni

Deset zakt tfidy A uvedlo, Ze integrovany zak jejich 2. roénik - integrace
pomoc neodmita. Pét zakli naopak odpovédélo, ze zak Zaka s mentalnim
postizenim

se zdravotnim postizenim odmita jejich pomoc. Osm 12

zakl neumi posoudit, zda je jejich pomoc ze strany 10

integrovaného Zaka odmitana.

S N A N

Ano Nevim Ne

Graf k otazce 17 A — 2. roénik,
integrace zdka s mentalnim postizenim

95



Tiida B se témér shodla, Ze integrovany spoluzak 3. rocnik - integrace
jejich pomoc neodmitd, pouze jeden zak ma opacny Zika se zrakovym
postiZenim
nazor. Osm zaki nevédélo jak na otdzku odpovédét. 16
14
12
10
8
6
4
2
0
Ano Nevim Ne

Graf k otdzce 17 B — 3. rocnik,
integrace zaka se zrakovym postiZzenim

Stejn¢ jako predchozi tfida se shodla i1 tfida C. .
3. roc¢nik - integrace
Osmnact zaka zde uvedlo, Ze integrovany zak jejich Zaka s télesnym
postiZenim

pomoc neodmitd, opa¢ného ndzoru neni Zadny zak. 20
Pouze pét Zak nema vyhranény nézor.
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Graf k otazce 17 C - 3. roénik,
integrace zaka s télesnym postizenim

4. rocnik - integrace
I tiida D se téméf dokonale shodla. Zde devatenict zika s Downovym
syndromem
zakd odpovédélo, ze jejich pomoc neni ze strany 20
integrovaného zdka odmitand. Nikdo neuvedl, ze by
. - 15
integrovany zak pomoc odmital. Sest Zakli neumi
otazku posoudit. 10
5
0
0
Ano Nevim Ne

Graf'k otazce 17 D — 4. ro¢nik, integrace
zaka s Downovym syndromem



Ani tfida E se svymi odpovéd'mi nevymyka. Devét 5. roénik - integrace
v 1o .. L, . Zaka s poruchou
zékt uvedlo, ze integrovany zak neodmita jejich autistického spektra
pomoc. Dva zaci maji opany nazor. Sedm zakl nevi, 10
¢1 neumi posoudit, zda zak s autismem jejich pomoc 8
odmita. 6
4
2
0
Ano Nevim Ne

Graf k otazce 17 E — 5. rocnik,
integrace zaka s poruchou autistického
spektra

Ttidy se v odpovédich na tuto otazku celkem shodly. Podle mého ndzoru je pozitivni, Ze
zaci nemaji pocit, ze je jejich pomoc integrovanému zakovi odmitand. Myslim si, Ze

pokud by takovy pocit zaci zazili, pozdé€ji by svou pomoc jiz nemuseli nabidnout.
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4.3.2 Vyhodnoceni vysledkii jednotlivych tiid

Zpracovala jsem veskeré odpovédi jednotlivych tfid, aby bylo mozno vyhodnotit
celkovy postoj tiidy k integraci. Kazda ze tiid se ve svych odpovédich vice ¢i méné lisi.
Miuzeme se jen domnivat, zda je to zplisobeno vékem, typem postizeni integrované¢ho

zaka ¢i nedostatecnou ptipravou.
tiida A — 2. roénik

Ttida A je jedinou tiidou skoly, ve které je integrovany zak se zdravotnim postizenim.
Do ttidy chodi 23 zakt. Od zacatku 2. ro¢niku je do tfidy integrovano dévce s lehkym

az stfedné tézkym mentdlnim postizenim.
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Graf odpovédi tiidy A
Vysledky ukazuji, ze zaci tiidy A jsou ve tfidé spiSe spokojeni. Je vidét, ze jsou si
védomi odliSnosti integrovaného zaka a presto nemaji vétsi problémy ho piijmout do
kolektivu. Nékolik Zaka by si ptalo, aby integrovany zak chodil do jiné Skoly ¢i tridy,
ale to podle mého nézoru odpovidd béznému spektru individudlnich postoji v kazdé
ttid€. Zv1ast’ bych zminila odpovédi na otazky tykajici se préace tfidniho ucitele. Z nich
vyplyva, ze Zaci praci ucitele reflektuji. Jsou si védomi, Ze prace s integrovanym zakem
je pro ucitele slozit&jsi. A zaroven uvadeji, ze ucitel vénuje dostatek casu 1 jim ostatnim.
Z jejich odpovédi vyplyva, ze zaci chapou vyznam integrace pro integrovaného zdka a

zéaroven se zajimaji o jeho spokojenost ve tridé.
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tiida B — 3. ro¢nik
Ve tiid¢é B je od zacatku druhého rocniku integrovan chlapec se zrakovym postizenim.
Chlapec je siln¢ kratkozraky a potiebuje k praci kompenzac¢ni pomicky, orientaci po

Skole vsak zvlada sam. Ve tiid¢ je dvacet Ctyfi zakda.

® Ano

H Nevim

B Ne

Graf odpovédi tiidy B
Odpovédi zaki této tiidy jsou velmi pozitivni. Z vysledkl vyplyva, Ze jsou zaci radi, Ze
mohou chodit do tiidy s integrovanym zakem. I kdyz uvadéji, ze integrovany spoluzék
ma obcasné kazenské problémy, maji k nému veskrze kladny vztah. Se spoluzakem se
zdravotnim postiZzenim se prateli, zajimaji se o n¢j a pomahaji mu. Je zajimavé, Ze
nepocit'uji, ze by se tidni ucitel vénoval vice integrovanému zakovi, neZ jim ostatnim,
pritom tento integrovany zak potiebuje zvlastni pozornost pii vyuce a pomoc pii pouziti
kompenzaénich pomuicek. Zaci se sice neshodli na ndzoru na vyznam integrace pro né
samé, ale zjejich odpovédi plyne, Ze jsou si védomi vyznamu integrace pro

integrovaného zaka se zrakovym postizenim.

Jelikoz tfidni ucitel vyuzil Cas, ktery Zaci v€novali vypliovani dotaznikl na dalsi praci

s integrovanym zakem, nemam k porovnani dotaznik vyplnény integrovanym Zakem.
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trida C — 3. roénik

V této tride je dvacet pét zakd. Od zacatku prvniho ro¢niku je zde integrovan chlapec
s télesnym postizenim. Chlapec s diparetickou formou détské mozkové obrny je

upoutan na koleckové kieslo, zaroven i htiife koordinuje pohyby hornich koncetin.
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Graf odpovédi tiidy C
Z odpovédi zakt vyplyva, ze integrované¢ho zéka bez problému pfijali do svého
kolektivu. Nijak negativné nevnimaji i to, ze se tiidni ucitel ptipadné vénuje vice jejich
integrovanému spoluzékovi, neZ jim ostatnim. Zakovi ochotné pomaéhaji, zajimaji se o
n&j a vétsina se s nim prateli. Zaci reflektuji vyznam integrace pro jejich spoluzaka a
vice jak polovina si uvédomuje i vyznam integrace pro n¢ samé. Z vysledkt vyplyva, ze

ma tfida ke svému spoluzakovi se zdravotnim postizenim pozitivni postoj.

Sam integrovany chlapec s pomoci tfidniho ucitele vyplnil dotaznik uréeny pro
integrované zaky. Z jeho odpovédi plyne, ze je rad, ze muze chodit do dané tiidy a
rozhodné by nechtél chodit jinam. Sdm na sobé nepocituje, Ze by se mu tfidni ucitel
vénoval vice neZ ostatnim ZakGm, ale uzndva, Ze ma urcité vyhody, coz se shoduje
s odpoveéd'mi intaktnich zakt. Uvadi, ze se snazi splnit vSechny zadané ukoly, ale
zaroven na sebe prozradil, ze obcCas zlobi. S ostatnimi spoluzaky se ptateli a jejich

nabizenou pomoc neodmitd. Avsak uvedl, Ze je nékdo, kdo mu ve Skole néjak ublizuje.

Z vysledkii obou typl dotaznikl vyplyva, Ze Zaci maji pozitivni vzdjemné vztahy.
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trida D — 4. roénik

Ve tiidé D je od zacatku druhého roc¢niku integrované dévce s Downovym syndromem.
Dévce ma pridéleného asistenta pedagoga, s kterym vSak casti hodin travi na chodbé,
kde ma umisténou lavici s zidli, podle slov pedagoga: ,, aby nevyruSovala hodinu®“. Ve

tfide je pétadvacet zaka.
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Graf odpovédi tiidy D
Podle vysledkii jsou zaci ve tiidé spiSe spokojeni. OdliSnosti integrované¢ho zéaka
vnimaji, ale 1 pfesto nemaji problém ho pfijmout do svého kolektivu, vétSina tfidy se
s integrovanym zakem pfateli. Zéci reflektuji praci tfidniho ugitele, a i kdyZ vnimaji, Ze
je integrovanému zakovi vénovano vice pozornosti, nevadi jim to. VétSina tiidy si
uvédomuje vyznam integrace pro jejich spoluzaka a vice jak polovina zaku si je védoma

vyznamu integrace i pro n¢ samé.

Divka s Downovym syndromem vyplnila dotaznik ureny pro integrované zaky.
Odpovédéla, Ze je rada mezi svymi spoluzdky a nechtéla by chodit do jiné Skoly.
Ptiznava také, Ze ma urcité vyhody ve tfidé a ze se tfidni ucitel vénuje vice ji, nez
ostatnim intaktnim zaktim. Podle sebe se snazi splnit kazdy zadany ukol a nikdy

nezlobi. Uvadi, Ze se s ostatnimi ptateli a pfijimé od nich nabizenou pomoc.

Z vysledkli obou typt dotaznikl vyplyva, ze Zaci divku s Downovym syndromem mezi

sebe bez problém pfijali a Ze 1 integrovana divka se mezi nimi citi dobfe.
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trida E — 5. ro¢nik

V této tfide je od tietiho rocniku integrovan zak s poruchou autistického spektra. Je to
zak s leh¢i formou autismu, nema pridéleného asistenta pedagoga, ale potiebuje pevny

fad a specialni piistup ucitele. Do tfidy chodi dvacet zaka.
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Graf odpovedi tidy E
Vysledky odpovédi zaku této tiidy nejsou tak pozitivni, jako vysledky predeslych trid. Z
odpovédi zaki vyplyva, Ze ve tiidé spise nejsou spokojeni. Zaci sice reflektuji vyznam
integrace pro jejich spoluzdka s autismem a dokonce vétSina tfidy vnima, Ze je mezi
nimi zak rad, ale i pfesto Zaka nevnimaji jako soucast kolektivu. Vice jak polovina zakt
by si ptalo, aby chodil do jiné skoly. I kdyz se ve tiidé najdou Zaci, co s integraci svého
spoluzdka nemaji problém, vzdy je tady druhd cast tfidy, kterd s integraci neni
spokojend. Domnivam se, Ze tento typ postiZeni je pro zaky t€Zko pochopitelny a snad

ani vétsi piiprava by v nékterych ptipadech nezménila postoje zakl k lepSimu.

Jelikoz integrovany zak pracoval na jiné praci, nemam k porovnani dotaznik s jeho
odpovéd’mi. Avsak zaujal mé z této tfidy nadmiru negativni dotaznik od jednoho Zaka,
ktery odpovidal na veSkeré otazky dotazniku negativné a dokonce ptipisoval osobni
poznamky, které jeho negaci jeSt€ umocnily. MlZeme se jen domnivat, zda to z jeho
strany byla jen recese. OvSem uz z celkovych vysledka tfidy vyplyva, Ze integrace

neprobiha v této tfid¢ dobfe.
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Zavér

Cilem diplomové prace bylo zmapovat postoje mladSich Skolnich zakl na béznych
zékladnich skoléach k integraci spoluzakl se zdravotnim postizenim. Vybér respondenti
byl dan dostupnosti tiid s integrovanymi zéky a v neposledni fadé ochotou vedeni skoly
a tfidnich uditeld poskytnout Cas k provedeni vyzkumu. Dotazniky byly nakonec
uplatnény v riznych veékovych skupinédch, s integrovanymi zaky s riznym typem

zdravotniho postizeni. Dotazniky mi vyplnilo 113 respondentt.

Ziejm¢ nejpodstatnéjSim poznatkem je to, ze zaci na prvnich stupnich béznych
zakladnich Skol jsou schopni se s integraci relativné dobie vyrovnavat. Z odpovédi
pritom vyplyva, ze si uvédomuji problémy spojené s integraci, jako naptiklad vétsi
pozornost uditele vénovana zakim se zdravotnim postizenim. Zaci to dokazou pochopit
a jsou si z velké ¢asti védomi pfinosu integrace pro jejich spoluzédka se zdravotnim

postizenim.

Dal$im pro mne vyznamnym poznatkem je, ze ne vSechny typy zdravotniho postizeni
jsou spoluzéky integrovanych zakii vnimany stejné. Na jedné strané je velmi pozitivné
vnimany zak s Downovym syndromem, jehoz snadna socializace plisobena vlidnou
povahou a snahou navozovat nova pratelstvi je zmiflovand 1 v odborné literatuie
(BARTONOVA, a dal$i, 2007), a zdk se zrakovym postizenim, na druhé strané zak
s poruchou autistického spektra je velkou ¢asti svych spoluzakli vniman jako rusivy
element. Je nutné zduraznit, ze v disledku jiz vySe uvedeného omezeného vybéru nelze
zcela vyloucit vliv osobnostnich charakteristik daného Zzaka na hodnoceni jeho
spoluzéaki. Ptesto je vypovéd spoluzakli v daném piipad€ natolik vyznamna, Ze 1ze dojit
k celkem logickému zavéru, Ze nékteré typy zdravotniho postiZzeni kladou na intaktni
spoluzdky enormni naroky. Zvlast¢ v pfipadé¢ poruchy autistického spektra je
v disledku omezené komunikace, vyplyvajici ze samotného typu poruchy, velky

problém v identifikaci intaktnich zakil se spoluZzakem se zdravotnim postiZenim.

Pii vyzkumu jsem pracovala se tfemi hypotézami. Hlavni hypotéza, Ze Zaci se
k integraci zdravotné postizeného spoluzdka stavi kladné¢ a jsou si védomi jejiho

piinosu, se prokdzala u mensiho poctu oslovenych nezavisle na véku respondentti a typu
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zdravotniho postizeni integrované¢ho zdka. Druha dil¢i hypotéza ptedpokladajici, ze
integrovany zak nebude pfijat do tfidni kolektivu, se potvrdila pouze ¢astecné u jednoho
konkrétniho kolektivu. Posledni hypotézu, kterd predpoklada, Ze zaci maji kladny postoj
k integrovanému spoluzakovi, ale nejsou si védomi zadného piinosu pro né¢ samé, byla

potvrzena odpovéd'mi prevazné vétsiny respondentd.

Moje Setfeni prokéazalo, ze postoje mladsich Skolnich zaki k integraci spoluzakl se
zdravotnim postizenim jsou ve vétSiné piipadi kladné, ukazuje se, ze zaci dokazou
tolerovat ,,jinakost* a nevnimaji negativné ani vétsi pozornost ucitele vénovanou zakiim
se zdravotnim postizenim. V&fim, ze piinos integrace pro n¢ samé dokazou lépe ocenit

az postupem casu.
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Dotaznik pro intaktni Zaky

ANO

NEVIM

NE

U kazdé otazky vybarvi toho
»smaijlika“, ktery odpovida tvé
odpovédi.

U kazdé otazky vybarvi jen jednoho
»Smajlika“.

1. Mas ve tfidé spoluzaka, ktery potfebuje néjakou zvlastni/specialni pomoc?

ANO -

NE

- od ted budeme tohoto tvého spoluzaka oznaCovat —» ln\
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@
Jsi rad/rada, ze muzes chodit do tiidy s ln\ ? @ @ @
()
Myslis si, Ze je pro ‘n\ dobré byt ve vasi tfidé? @ @ @

Myslis si, Zze diky zkuSenosti s ‘n\ mas vice pochopeni pro ostatni spoluzaky? @ @ @

Ma i ve vasi tfidé vice ,vyhod nez ostatni déti? @ @ @
@
Chtél/chtéla bys, aby ln\ chodil do jiné Skoly? @ @ @

Vypada, Ze je mezi vami ‘ﬁ‘ rad? @ @ ®

®
Vénuje se vase pani ucitelka/vas pan ucitel vice ln\ nez vam ostatnim? @ @ @

9
Vadi ti, Ze se pani ucitelka/pan ucitel vénuje vice ln\ nez ostatnim? @ @ ®

Probihaji vase hodiny stejné jako v ostatnich tfidach? @ @ @

Snazise [} spinit kazdy dkol, ktery méte zadany? @ @ @
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Mé lﬁ\ obgas néjaké problémy v chovani?  (2) @ &)

Myslis si, Ze rozumis diky 'ﬁl i ostatnim lﬁ\ lﬁ\ na ulici, vmetru..? () & &)
Kamaradite se s lﬁ\ : OO

Ublizuje nékdo li\ ve vasi gkole? @ @ @

Pomahas ty a tvi spoluZaci il néjak? @ @ @

. Odmita 'ﬁ‘ vasipomoe?  (©) @ @
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Dotaznik pro integrované zZaky

ANO

NEVIM

NE

©

&

®

Jsi rad/rada, Ze mize$ chodit do této tfidy?

Chtél/chtéla bys chodit do uplné jiné Skoly?

U kazdé otazky oznac toho
,smajlika“, ktery odpovida tvé
odpovédi.

U kazdé otazky oznaC jen
jednoho ,smajlika“.

OO
OO

Vénuje se ti pan uditel/pani ucitelka vice nez ostatnim détem? @ @ ®

117



Mas ve tfidé néjaké vyhody, které ostatni tvi spoluzaci nemaji?

Snazis se splnit kazdy ukol, ktery je zadany? @ @ ®

Zlobis obgas? @ @ ®
Kamaradis se s ostatnimi? @ @ ®

Ublizuje ti nékdo ve vasi skole? © @ @
Pomahaiji ti tvi spoluzaci néjak? @ @ ®

Stojis o jejich pomoc? @) @ ®

OO
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Priklad dotazniku s negativnim hodnocenim

ANO

NEVIM

NE

U kazdé otazky vybarvi toho
»smaijlika“, ktery odpovida tvé
odpovédi.

U kazdé otazky vybarvi jen jednoho
»Smajlika“.

1. Mas ve tfidé spoluzaka, ktery potfebuje néjakou zvlastni/specialni pomoc?

ANO -

NE

- od ted budeme tohoto tvého spoluzaka oznaCovat —» ln\

119



@
Jsi rad/rada, ze muzes chodit do tiidy s ln\ ? @ @ @
()
Myslis si, Ze je pro ‘n‘ dobré byt ve vasi tfidé? @ @ @

Myslis si, Zze diky zkuSenosti s ‘n‘ mas vice pochopeni pro ostatni spoluzaky? @ @ @

M I} ve vasi tFidé vice ,vjhod" nez ostatni d8ti? @ @ @
@
Chtél/chtéla bys, aby ln\ chodil do jiné Skoly? @ @ @

Vypada, Ze je mezi vami ‘i‘ rad? @ @ @

®
Vénuje se vase pani ucitelka/vas pan ucitel vice l"\ nez vam ostatnim? @ @ ®
r . v r v v v . r . v r
Vadi ti, Ze se pani ucitelka/pan ucitel vénuje vice ln\ nez ostatnim? @ @ ®

Probihaji vase hodiny stejné jako v ostatnich tfidach? @ @ @

[ ]
Snazise [} spinit kazdy dkol, ktery méte zadany? @ @ @
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Ma li\ ob&as néjaké problémy v chovani? @ @ ®
Myslis si, Ze rozumis diky ﬁ i ostatnim 'i‘ li‘ na ulici, v metru...? @ @ @
Kamaradite se s li\ ? @ @ @

Ublizuie nékdo I ve vasi Skole? @ @@
[ ]
Pomahas ty a tvi spoluZ4ci w n&jak? @ @ @

Odmita 'n‘ vasi pomoc? @ @ ®
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Piiklad dotazniku s pozitivhim hodnocenim

ANO

NEVIM

NE

U kazdé otazky vybarvi toho
»smaijlika“, ktery odpovida tvé
odpovédi.

U kazdé otazky vybarvi jen jednoho
»Smajlika“.

1. Mas ve tfidé spoluzaka, ktery potfebuje néjakou zvlastni/specialni pomoc?

ANO -

NE

- od ted budeme tohoto tvého spoluzaka oznaCovat —» ln\
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@

Jsi rad/rada, Ze muzes$ chodit do tfidy s 'n\ ? @ @ @
L]

Myslis si, Ze je pro ‘n\ dobré byt ve vasi tride? @) @ @

Myslis si, Zze diky zkuSenosti s ‘n\ mas vice pochopeni pro ostatni spoluzaky? @ @ @

Ma 'n\ ve vasi tfidé vice ,vyhod“ nez ostatni déti? @) @ ®
[ ) —~
Chtglichtéla bys, aby Ml chodil do jiné Skoly? OO

o
Vypada, Ze je mezi vami 'n‘ rad? @ @ @

®
Vénuje se vaSe pani ucitelka/vas pan ucitel vice ln\ nez vam ostatnim? \/’Cj @ @
[ ]
Vadi ti, Ze se pani ucitelka/pan ucitel vénuje vice ln\ nez ostatnim? @ @ @
Probihaji vase hodiny stejné jako v ostatnich tfidach? @ @ @

Snazise [} sphnit kazdy tkol, ktery méte zadany? (L) (&) &)
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Ma lﬁ\ obg&as néjaké problémy v chovani? @ @ ()

Myslis si, Ze rozumis diky 'i\ i ostatnim lﬁ\ lﬁ\ na ulici, v metru..?  (2) (&) &)
Kamaradite se s :ﬁ\ 2 @ iy @

Ublizuje nékdo lﬁ\ ve vasi skole? () D ()

Pomahas ty a tvi spoluzéci il ngjak?  (C) @ @

Odmita 'n\ va$i pomoc? @ @ @
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