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Kol. Weiserova se rozhodla ve své praci popsat pozadavky na jazykové kompetence a tlumocnické
dovednosti tlumocnika znakového jazyka, které jsou v soucasné dobé a za soucasné situace na
tlumocénika v Ceské republice kladeny. Jedna se o téma i v evropském méfitku velmi aktudlni, aviak
zatim nepfilis rozpracované. Sl. Weiserova se ve své praci tématem zabyva na obecné Urovni a to

z perspektivy nejen Ceské republiky, ale i dal$ich evropskych zemi. Pro zpracovani tématu pouZiva
maximum dostupnych materialll domdcich, ale i zahranicnich.

Teoreticka ¢ast prace je zpracovdna velmi prehledné a srozumitelné. Hlavnim pfinosem prace je
navrh podoby testu, ktery ma revidovat uroven jazykovych kompetenci a tlumocnickych dovednosti
profesiondld v oblasti tlumodeni. Jedna se o velmi narocny ukol, kterym se v soucasné dobé zabyvaji
tymy odbornikd ve vétsiné tlumocnickych organizaci nejen v Evropé, ale i napft. v USA. V Ceské
republice prvni dokument zpracovavajici tento problém vytvofila ve spolupraci s odborniky Ceska
komora tlumocnikll znakového jazyka. S timto dokumentem, stejné jako pracovni verzi podobného
dokumentu vzniklého o rok pozdéji v Evropském féru tlumocnikd znakového jazyka (EFSLI),
diplomantka pracuje. Dokazuje tak schopnosti vyhledavat a nasledné spravnym zplsobem pracovat s
dostupnymi zdroji a podrobovat ho konstruktivni kritice.

Jedna se o velmi Siroké a velmi narocné téma, z toho dlivodu se po konzultaci s vedoucim prace sl.
Weisnerova rozhodla zamérit se pouze na situaci slySicich tlumocnik(. V pribéhu prace autorka
pravidelné konzultovala jednotlivé kroky nejen s vyucujicim tlumocnického modulu a vedoucim své
prace, ale i s mnoha odborniky na testovani jazykovych Urovni, tlumoceni a vytvareni
standardizovanych testd. To se v praci také odrazi. Test sice neni zdaleka ve finalni podobé pouzitelny
k testovani tlumocnik(, to vSak ani nebylo cilem prace. Byl vytvaren test, ktery stavél na zdkladech
dostupnych materiall, konzultaci s odborniky na dané téma a rodilymi mluvcimi. V pribéhu
zpracovavani testu diplomantka narazela na mnoho problém{, které v praci popisuje a tim

upozorfiuje na mozna uskali i pro budouci zpracovatele.

Na zakladé prace potvrdila nutnost na podobnych ukolech spolupracovat mimo jiné i s lingvisty
¢eského znakového jazyka, a se zkuSenymi tlumocniky ¢eského znakového jazyka. Ukazalo se, Ze je
nutné nejdrive velmi peclivé zpracovat jazykové Urovné pro oba pracovni jazyky, pficemz velké
rezervy jsou ve zpracovani Urovni predevsim ceského znakového jazyka. V tomto ohledu je
nenahraditelnd spoluprace se zkusenymi neslysicimi lektory ¢eského znakového jazyka. Vsechny
stavajici dokumenty jsou stéle jen prvnim drobnym kriickem na dlouhé cesté za vytvofenim
standardizovanych testl pro tlumocdniky znakového jazyka.

Z prace jasné vyplyva, Ze pfi zpracovavani test tlumocnickych dovednosti je zapotiebi, aby se také
Ceské tlumocnické organizace, které mizeme vnimat jako jedny ze vzdélavatell tlumocnikd, a
organizace neslysicich, jako sdruzovatelé klient( tlumocnickych sluzeb, domluvily, jaké jsou zakladni
pozadavky na tlumocniky kladené.

ProtoZe jsme velmi intenzivné spolupracovali, mam jen nékolik malo spise shrnujicich otazek, prosim
o jejich velmi stru¢né zodpovézeni.



1. Co podle vés je nejvétsi uskali snah o testovani tlumocnik( a standardizace testovani
jazykovych kompetenci a tlumocdnickych dovednosti ¢eskych tlumoénika?

2. Cim vés nejvice inspirovaly dokumenty zabyvajici se tématem testovéni v zahraniéi?
Co je pro nas v Ceské republice dobré vychodisko pro vytvoreni kvalitniho testovani (co je
nasim ,zelizkem v ohni“)?

4. Jakym zplsobem naloZite s rozpracovanym tématem ve formé vasi bakalarské prace?

Zavér:
Bakalarska prace spliuje pozadavky na bakalarské prace kladené a mlize byt podkladem k obhajobé.

Praci hodnotim stupném vyborné. O definitivni klasifikaci rozhodne vlastni pribéh obhajoby.
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