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Hana Weiserova si vybrala velmi odvazné, u nas dosud nepfili§ rozpracované, téma, jez se

zabyva testovanim jazykovych a tlumocnickych dovednosti tlumoc¢nikt ZJ.

Téma autorka zpracovava s oporou o velmi aktualni ¢eské, ve velké mife i zahrani¢ni, odborné
zdroje doplnéné o mnozstvi relevantnich odkazi na webové stranky souvisejicich organizaci.

Prace ma povahu teoreticko-empirické studie. V prvni ¢asti fesi H. Weiserova problematiku
narokil na tlumoc¢niky; vymezuje chapani jednotlivych zakladnich termind, se kterymi v préci déle
pracuje, nasledné charakterizuje osobnostni, psychické a dovednostni piedpoklady tlumocnické
prace. Hlavnim cilem teoretické Casti bakalaiské prace je popis jazykovych a tlumocnickych
dovednosti, kterého se diplomantka zhostila velmi zodpovédné. Otazku jazykovych dovednosti fesi
ve vztahu k dokumentu Spole¢ny evropsky referenéni ramec pro jazyky (SERRIJ), resp. k popisu
urovné B2, kterou diplomantka chape jako zadkladni Groven tlumocnické profese. Vrcholem této
¢asti prace je autorcino usili 0 stru¢ny popis jazykové tirovné B2 pro ¢esky a Cesky znakovy jazyk.
Cini tak na zaklad& rozboru soudasné situace v této oblasti a materidlu Komunikaéni kompetence
tlumoc¢nikil ceského znakového jazyka v ¢eském, resp. ¢eském znakovém jazyce, ktery je prvnim
pokusem o zpracovani urovné B2 sohledem na tlumocnickou profesi. Pro Ctenafe je Skoda, Ze
jejich bibliografické udaje v textu prace, i v seznamu literatury, chybi.

Piehledné, logicky a systematicky popsané informace teoretické ¢asti prace autorka vyuziva
i v asti praktické. Klade si pomérné naro¢ny cil: sestavit navrh konkrétniho testu, na jehoz zakladé
by bylo mozné stanovit, zda testovany tlumoc¢nik splituje jazykové a tlumocnické dovednosti na
trovni B2, a to v obou jazycich (CJ i CZJ). Je logické, Ze pfi piipravé testu autorka nardzela na
mnozstvi otdzek a obtizi, které ve svém zdkladu vychazely ptredevSim z nedostatecné
propracovaného popisu jazykové trovné B2 pro &esky znakovy jazyk. Zadnou z nich vsak

neskryva, naopak stanovuje (a blize popisuje) nutné kroky pro budouci vyzkumy Vv této oblasti.

Otazky pro diplomantku:
1. Na s. 31 Cerpate z dokumentu, ktery vznikl pii pfileZitosti semindfe EFSLI, nikde vSak

neuvadite jeho bibliografické udaje. Mohla byste je pti obhajobé zminit?



2. V Uvodu (s. 9) pisete, Ze ...“samotna prace je zaméfena vyhradné na slysici tlumoéniky
CZJ.“ Pro¢ se tedy v praktické Gasti zabyvate také problémy testovani neslysicich
tlumoc¢nikii (viz. Vami zminé€nd potfeba vynechani ¢asti poslechu s porozuménim, dale
informace na s. 45)?

3. Mohla byste uvést, jakého vzdélani, resp. jazykovych kompetenci, byli oni tfi testovani, o
kterych piSete na s. 447 Hral tento fakt n¢jakou roli pii vyhodnocovani testu?

4. Z jakého divodu byla navySena hodinova dotace testu?

Bakalarska prace Hany Weiserové ma jasnou strukturu, je piehlednd a srozumitelnd. Po
jazykové a formalni strance se v praci objevuji obCasné preklepy, stylizacni a pravopisné prohiesky,
vice peclivosti by si zaslouzila prace s literaturou: kromé jiz vySe zminéného chybi v Seznamu
literatury 3 prace uvedené na s. 11, dva zahrani¢ni zdroje uvedené na s. 13, dale Cadska, Vlasakova,
2009, na s. 24, na s. 25 chybi datace prace Ivanové a kol; v seznamu literatury je znaéné mnozstvi
praci, na které se autorka v textu neodkazuje (napf. Pulpan, Hartl, Harvankova, Hnilickova,

Horakova, Dvotak, Sebkova, Sloukovi aj.).
Zavér: Predlozena prace Hany Weiserové svym rozsahem pievysuje pozadavky kladené na
bakalatskou praci. Proto ji velmi rada doporucuji k obhajobé.
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