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Formovaini klimatu Skoly jako odraz vnitfni reformy na ZS

Indikatory kvality zavéreéné prace

L
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavére&nych praci. 5 % E f-:':
Oznacte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. g '§ - 'Tw;
Pokud nebudou obsazZeny klicové znaky A1, A2, préce by neméla byt doporudena k obhajobé. 2| 23| =
Znak =
A | Kli¢ové znaky; avodni ¢dst
Ztetelné vymezeni do oblasti Skolského managementu. (Kterych Fidicich funkci se to tyka?
Al . . e
Kterych oblasti manaZerské prace?)
A2 ZavereCna prace ,,pfesahuje hranice“ jedné konkrétni skoly. Jde o objektivnl’. analyzu z qblasti
fizeni ve Skolstvi (nikoli o shrnuti subjekt. zkuenosti z vlastni praxe, popis jednoho projektu atd.).
Jasna a zfetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zji§téno, eho ma byt
A3 - i
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Prace obsahuje ptehled nézorii vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné literatury; X
akcent na manazerskou literaturu. (P¥im&feny rozsah pouZitych zdrojii véetng internetu.)
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu. X
B3 Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, nejde o
mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna &ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace.
2 Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného problému
umoziiuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a néstroje.
D | Analyticka &ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktd a udaji.
D2 Interpretace zjisténych vysledki je dostate¢n analyticka, nejde jen o komentované vyjadteni
Ciselnych tudaju.
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zavéri, doporudeni, vystupi préce.
E | Zavéry. PFinos pro sféru Fizeni
El Zavére€na §ést hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni
redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni & vyvréaceni hypotéz.)
E2 Vystupem prace je materiél vyuzZitelny pro fizeni ve $kolstvi: doporucent, navrhy, metodické
postupy, pfiru¢ka, manudl, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuzit v préci Fidictho pracovnika.
4 Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast Fizeni ve $kolstvi — Skolsky management. Jde
skutecné o odborné fundovany materidl vedouci k rozvoji uréitého useku fizeni $kolstvi.
F | Prezentace (formélni drovei price)
Fi Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova troveti, dodrZeni formélnich naleZitosti a struktury
(titulni list, Eestné prohl., resumé, klicova slova, obsah. . .), grafickd a typograficka droveti prace...
F2 | Resumé obsahuje struény souhrn feSenych a zjisténych skute¢nosti (nikoliv zkraceny obsah).
F3 | Bibliografie dle platné normy.




Klady prace:

- Komplexni pojeti tématu, obsahla teoreticka ¢ast, bohat& Eerpajici z odborné literatury
- Vyzkumné¢ metody — zajimava kombinace p¥ipadové studie (konkrétni $kola) a
vyzkumného dotaznikového $etfeni na $ir§im vzorku kol

Nedostatky prace:
(Nedostatky prdce koresponduji s absenci poZadovanych znakii; konkretizujte pro text prdce.)
- Zpusob citace ¢asto neumoziuje rozlisit, co pfesné je pfevzaty a co vlastni text
- Vyzkum €. 1 - jde o popis situace v konkrétni $kole, ptestoZe v titulku je uvedeno
»pozZorovani®, popis tomu neodpovid4, jde o pomérmé subjektivni li¢eni na cca 7
stranach, ve kterém neni pfilis jasné, co je autorem vyzkumné ovéfeno (pozorovanim)
a co je pouze jeho nazor, také styl ma misty daleko do stylu odborného (nap¥. str. 45:
»Prace ¢lend redakéni rady probihala v tvofivé atmosfée, do které zapadly i néktera velmi
progresivni stanoviska, nazory a postoje, které si jejich autofi s podpotenim padnymi
argumenty urputné hajili.*)
- Vyzkumy €. 1 a 2 jsou dosti nejasné, rozhodné se nedomnivam — na rozdil od autora — e
by stanovené hypotézy byly potvrzeny, ostatn& formulace hypotézy je sama také nejasné
- 1 dalsi hypotézy jsou stanoveny dosti komplikovang (vyzkum na prazskych skolach) a
podle mého nazoru je nebylo mozné uvedenym dotaznikem ovéfit

Praci k obhajobé

doporucuji s vyhradami

Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1. Vysvétlete stanovené hypotézy a odiivodnéte, pro¢ jsou podle vaseho nazoru

vyzkumem ovéfeny (vzhledem k &asu obhajoby vyberte 1-2 hypotézy)
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