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Tématem této prace je christologicky spor feseny na tietim sv. vSeobecném snému v Efesu r.
431. Zamétuje se na korespondenci, kterd svoldni snému predchédzela, a to pfedevSim na
Druhy list Cyrila Nestoriovi, jehoZ obsah je predstaven a jsou rozebridny v ném uvedené
argumenty. Dlvodem sporG byl Panné Marii Nestériem upirany titul Bohorodicka a
piedmétem polemiky otdzka hypostatické unie. Price, aby jasné ukdzala opodstatnéni
maridnského titulu Bohorodicka, shrnuje pfedesly dogmaticky vyvoj christologie. Predstavuji
se snahy o formulaci odpovédi na otdzku, kterou uz svym ucednikiim polozil sdm JeZi$
Kristus: ,,Za koho lidé pokladaji Syna ¢lovéka?* a to od doby pocatkl triadologie pies jeji
feSeni na prvnich dvou vSeobecnych snémech az k christologii samotné. Prace ukazuje jak se
christologické otdzky vytviiely v obdobi 3. a 4. stoleti u Origena, Pavla ze Samostaty, Areia,
sv. Eustathia, Apollindria z Laodikeie a u sv. Athanasia, a to se zfetelem k metodologii obou
vyznamnych teologickych skol, jimiz byly Skola alexandrijska a antiochijskd. Od obhdjct
Nikdjského vyzndni, jimZ se pii boji s arianismem oteviela christologickd otdzka uZ zcela
konkrétn¢ jako aktudlni problém, se prechdzi k teologii piedchidct inicidtora sporu
Neostoria, kterymi byli Diéros z Tarsu a Theodéros z Mopsuestie a k hlavnim aktérim sv.
trettho vSeobecného snému v Efesu Cyrilovi a Nestoériovi. Nejdulezit€jsi ¢ast prace je
zaméeiena na Druhy list Cyrila Nestoriovi, piinasi jeho obsah a rozebird hlavni Cyrilovy
argumenty pro hypostatickou unii, jejiZ zdsadni vyznam pro moznost spaseni lidského rodu
JeziSem Kristem je podan nasledné. Tuto linii price zavrSuje pfedstavenim pro ortodoxni
christologii zdsadni dulezitosti vyznamu Marinina titulu Bohorodicka. V zavéru se prace
vyrovnava s riznym hodnocenim vyznamu Cyrilovych zasluh. Zminuje piistup teologt jako:
Jaroslava Kadlece, Rudolfa Ricana, Augusta Franzena, Heinricha Kraft, A. Heluxe a
Johannese Quastena, s nimiz zavadi kriatkou polemiku na zédklad€ obsahu Cyrilova listu a

ostatnich prament.



