Posudek oponenta bakaléské prace

Veronika Paulikova: Vyvoj Zidovskych instituci v Krakédvpo roce 1989 Katedra
stredoevropskych studii, FF UK, Praha 2012, s. 61 $.XHloh.

Studentka si zvolila téma na pomezi historicko-raingové analyzginnosti spolki
a organizaci ve specifickém migtolsko-zZidovské symbiozyKazimierz), a to jak z hlediska
historického exkursu do minulosti a vyznamu tohwiista pro polskou a Zidovskou kulturu, tak
zejména, a to v podstatdd@sti prace, zhodnoceni toho, jakymigpbem se podobné kulturni
dedictvi da vyuzivat v oblasti vZthvaci, nebo v oblastech, kterym je propagace poélod
kulturni dédictvi pracovni naplni (muzea, turistickd informa centra, festivaly, apod.). Takto
vymezené téma, o kterém sama studentka mnohokédti,u¥e neni ¥eské, ale ani v polské
odborné literatte dostaténé zpracované, je skute¢ lakave, a to zejména z hlediska potencialni
vyuZitelnosti a nasledné aplikovatelnosti ziskangolnatk o fungovani podobnych odbornych
instituci v Polsku pro mozné jejich vyuziticeském, nebo jiném prdetli. Mnoho sesbiranych
informaci je spiSe vyuzitelnych pro peby propagace a budouci obchodni marketing
(navstvnost jednotlivych instituci, zhodnoceni nabidky obecny pehled o organizaci
jednotlivych instituci - Zidovské sdruzeni CzuleKgtedru judaistiky na Jagellonské Unive#zit
Festival Zidovské kultury, Centrum Zidovské kultuBidovské muzeum Galicja, Schindlerovu
tovarnu a Centrum Zidovské komunity).

Prace V. Paulikové je celkem logicky #&epledré rozctlena do Sesti dilch kapitol, z
nichz hlavni vypowdni hodnotu o vyznamu a vyvoji Kazimierze maji prde¢ kapitoly, ktere
Ize i chapat i jako poemné piehledné a srozumitelné prezentovagjinthého vyvoje a realii mista
a zejména etnickych vztdhodehravajicich se na tomto GUzemi.¢Kliou kapitolou prace, ktera
v podstak tvori jadro celé bakatéké prace, je i podle studentkieti kapitola Zidovskeé instituce
v Karkow* (ss. 20-46), vramci které jsou prezentované aglr instituce z hlediska svého
pracovniho zawteni, institucionalniho vyvoje, viiiti organizace, a zejména jsou zde
prezentovany aktualni aktivity (projekty), kteréalieuji. Z hlediska obecného fungovani
zvolenych instituci to je celkem standatdivolena metoda opisu fungovani spolku, organizace,
nicméré celkow je tato ,stzejni“ kapitola naprosto obecnymigpisem Bzn¢ dostupnych
vefejnych informaci, které v podshnstitucionalniho curricula jsou zajeidm jiz dnes Bzn¢
k dispozici ve fyzické (papirove), ale zejména ekélonické podod (neni mi tedy zcela
srozumitelné, krosamotného individualniho vgtu instituci, kéemu tato obecné a inforira
(spiS se jedna o jakysi sesbiranfetped informaci) plytkd prezentace ma slouZit avrida
k poznaniceho ma pfispst (krome¢ seznameni s pestrymi aktivitami krakovskych zidgeh
instituci a spolly, a celkem logické vzdiavaci a os#tové role Katedry judaistiky na Jagellonské

Uni.). Pokud jde o pozitivum této getejni kapitoly”, Izeftici, Ze autorka f@sré zachovava



strukturu popisu: historie, organizace, aktivitypmmvanych instituci s dost&teymi odkazy na
jejich konkrétni realizace (web. prezentace prajekbalsi klitovou kapitolou préace, z hlediska
fungovani podobnych vejnych instituci (spolk, festivali, vz&lavacich instituci), mohla byt
kapitola¢. 4. ,JFinancovani Zidovskych institicize které by bylo mozné ziskat cenné poznatky
pro oblast propagace kulturnihédictvi. BohuZel, stejajako v gredchozi kapitole, se dozvidame
obecné (niku-li povrchni) informace o pravni fokmorganizaci, a dale se dozvidame, Ze
financovani ¥tSiny instituci je zaloZeno natenych rozpeétech (tedy dotacich ze strany statu) a
dale jsou jejich paeby, krongé sponzoii saturovany ,dotacemi z Evropské unie” (ps@ autorka
hloubgji nezajimala o to, z jakych konkrétnich dstech tituli, a hlavig v jak velkém finagnim
rozsahu - to jsouipsré ty informace, které by mohly byt dale vyuzivan® giné podobné
instituce). Akoliv tato kapitola poskytuje dostatey prostor krozvedeni problematiky
financovani neziskovych organizaci, stejjako moznosti rozepsat se vice o tom, jakym
zpasobem uvaZuje o (nebo jiz realizuje) samofinancbvakademické progdi (Katedra
judaistiky Jagellonské Uni. — coz by i pro nas nodbyt velice inspirativni), tak se z této kapitoly
v konkrétni podoly o cislech (rozuny: rozsahu objemu ziskanych-ziskavanych
mimorozpd@tovych prostedcich) nedozvimedbec nic. Kapitolu proto z tohoto hlediskacbp
hodnotim jako velice obecné shrnuti informaci, &ter sok¥ postrada jakoukoliv snahu o
skutenou analyzu fina¢ni stranky fungovani popisovanych instituci. Posieti& kapitoly (5.:
Navsevnost Zidovskych instituai 6.: SWOT analy2a jsou z hlediska sesbiranych dat vyuZitelné
pro perspektivni zacileni marketingu a dal$ipgdny rozvoj instituci, &oliv z hlediska
nékterych popisovanych moZznosti rozvoje budou narg#@és& na problém s limitovanym
financovanim prezentovanych oblasti mozného rozvGjelkow tyto dw posledni kapitoly
povazuji za standardnzpracovaneé, &oliv je skut&né nelze povazovat za inforrra
vycerpavajici.

Celkow hodnotim bakaigkou préaci jako mgmeérnou, ve které autorka netgrpala
vSechny moznosti, které ji téma prace poskytovaidorka pouziva velice popisny, obecny styl,
bez hlubSich naznékvlastni individuélni analyzy¢i piipadného zhodnoceni ziskanych dat.
Predklddané informace jsou formalndolre tazené, z hlediska citaich indexi sprave
strukturované. Navzdory tedlozenym vyhradandoporuwiuji obhajobu bakald&ské prace a
udéleni znamky dolke (3)
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