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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

LPOZOR: V pocitadi vypliiujte pouze do Sedivych polidek! j

Typ posudku (, kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

Pf{jmeni a jméno: Morochovitov4 Eliska
Nazev prace: Moderni jazykové tendence eské hudebni publicistiky
Autor/ka posudku

PF{jmeni a jméno: Kraus Jiti

Pracovisté: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (.Kliknutim* zakfizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od Odchyluje se od Neodpovida _]
schvélenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni Jje | tezi, odchyleni nenf schvalenym
tezim Vv praci Vv praci Vv préci zdiivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdivodnéng, ale |a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace X [] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura price X L] f [ ] ’ [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytk)

Zpracovani odpovida tezim, na zékladg peglivé analyzy materialuautorka objevné popisuje aktualizujici jevy
Vv jazyce a stylu soutasné hudebni publicistiky. Soutasng porovnava vyuziti téchto jeviiu jednotlivych
vyznanych autori. Ocenén{ zasloui i vyuZitf odborné literatury, ktera se moznymi souvislostmi timto
specifickym stylovym jevem zabyva jen velmi obecns.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte islici na §kéle 1 -2 -3 -4 _5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)
Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovéani materialu

2.4 | Logic¢nost vykladu, podloZenost zavéri

[ [N N

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka klade diiraz na jazykové a stylové jevy napadné (aktualizujici), souvisejici s vlivy angloamerické
hudebni publicistiky. V analyzovanych textech Jejich vyskyt dobie dokladé a charakterizuje Jjejich zvlastnosti
v projevech (kritickych ohlasech) typickych &asopisti (blogfi) a autorti. Praci povazuji za objevnou predeviim
proto, Ze mnohé jazykové a stylové tendence dosud unikaly pozornosti autort Ceskych praci(s vyjimkou
ojedin&lych poznamek o projevech postmodernity, "cool style", v uméleckych textech).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Vypliujte &islici na Skdle 1 -2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostate¢né)
Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 1

3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazi 1

3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se vtextu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupn&m 5. Pokud v textu zjistite piejaté paséze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporudte praci

k obhajob€ a ve ,,zdivodnéni v pfipad nedoporugeni* navrhnéte, aby




s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka troveii prace (pokud je opakovanéporuiovana plama 1
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka Giprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadng konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace je psana jasnym jazykem, dobfe se ¢te i diky prehlednému usporadani, jeji téma povazuji za podnétné i pro
soucasnou domaci stylistickou teorii.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT (KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Vyskytuji se projevy gonzo stylu (nebo jejich naznaky) i jinde nez v hudebni publicistice? Dalo by se
mluvit o jejich genera¢ni, zanrové nebo jiné specificnosti? Jak byste hodnotila gonzo styl z hlediska
§iroce pojimané jazykové kultury?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné [X] — velmi dob¥e [ |~ dobte [ | — nedoporutuji k obhajobé [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu pfislu$né katedry!




