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Zapis

Z obhajoby disertacni prace pani Mgr. Anny Svétlikové
konané dne 28.¢ervna 2012
téma prace: ,,Typology of Jonathan Edwards*

ptitomni: dle prezenc¢ni listiny: prof. PhDr. Martin Hilsky, DrSc., prof. PhDr. Martin Prochéazka,
CSc., prof. PhDr. Michal Peprnik, Dr., prof. PhDr. Bohuslav Manek, CSc., prof. Mgr. Milada
Frankova, CSc., M.A., PhDr. Sona Novakova, CSc., Prof. David Robbins, Prof. Dr. Tibor Fabiny

Predseda komise prof. PhDr. Martin Hilsky, DrSc. zahdjil obhajobu a ptedstavil
ptitomnym kandidatku.

Skolitel prof. PhDr. Martin Prochazka, CSc. piedstavil doktorandku a seznamil komisi
s uchazeckou a jeji disertacni praci.

Kandidatka podékovala Skoliteli a oponentim a seznamila piitomné se svou disertaéni
praci. Zdaraznila zejména interdisciplinarni povahu svého projektu, kontroverzni postaveni
Jonathana Edwardse Vv literarné-historickém kanonu, postup pfi hledani metodologie pro svij
projekt, rozbor typologie z interdisciplinarniho hlediska a celkovy pfinos této disertacni prace

v oboru.

Poté oponenti, Prof. Fabiny a Prof. Robbins, ptednesli zavéry svych posudka.

Kandidatka Anna Svétlikova odpovédéla na posudky oponenti. Posudky obsahovaly
celkem 9 otazek, jez kandidatka zodpovédé€la v ucelené, umé rétoricky strukturované odpovédi.
Zabyvala se rozdilem mezi terminy ‘emblem” a "type’, ‘analogia fidei” a "analogia entis” a vztahu
téchto teologickych terminu k typologii, jak ji pojal Jonathan Edwards, dale Gadamerovym dilem
Pravda a metoda a subjektivizaci estetiky, zda je metodologicky ramec V jeji disertani praci
pouzitelny i pro jiné typologie nez Edwardsovu, problematikou synchonniho a diachronniho

ptistupu k metodologii, a nakonec otazkou, zda je Jonathan Edwards pre-romanticky autor, na



coz odpovédela, ze témeét neovlivnil romantické hnuti v Americe, ale nékteré pasaze se daji

analyzovat s dirazem na ptedzvést romantického mysleni.

Diskuse:

Prof. Fabiny se kandidatky zeptal na problém rozliseni biblickych typi od typi ostatnich.
Kandidatka odpovédela, ze zalezi n definici typologie, tedy se jisté nejedna jen o ndstroj biblické
exegeze.

Prof. Fabiny poznamenal, ze v Novém Zakoné je vSe ze Starého Zakona interpretovano jako
novy pocatek.

Prof. Prochazka vznesl podnét tykajici se Vicova dila Scientia nuova, kde bez viry neni novych
pocatki, a problematiky novych cykli a transformace.

Anna Svétlikova se vyjadrtila k problematice interpretace historickych cykla.

Prof. Robbins se vratil ke své pivodni otdzce vztahu Edwardse k pre-romantismu a navrhl, ze

dalsi stupent zkoumani by kandidatku mohl zavést k Emersonovu dilu.

VyhlaSeni vysledku tajného hlasovani: Komise jednohlasné navrhla udélit titul doktor (Ph.D.)

Zapsala: Mirka Horova, 28.6.2012

Podpis pfedsedy komise:



