Zapis o obhajobé doktorské disertaéni prace

Datum: 25. 6. 2012

Jméno: JUDr. Anton Tabacak

Téma: Ceska narodn4 banka a narodny plan zavedenia meny euro v Ceskej republike
Pfitomni: prof. JUDr. Milan Damohorsky. DrSc., pfedseda komise, prof. JUDr. Marie
Karfikovd, CSc., JUDr. Dana Sramkova, Ph.D., MBA, ¢lenky komise, JUDr. Michael
Kohajda, Ph.D., JUDr. Ing. Karel Dfevinek, Ph.D., LL.M., oponenti, prof. JUDr. Milan

Bakes, DrSc., skolitel

Po zahdjeni pfedstavil predseda komise prof. Damohorsky doktoranda a poskytl
informaci o publikaci jeho disertaéni prace. Doktorand ve svém tvodnim slovu hovofil o

problémech, které pfi ptepracovani prace fesil.

Poté se oba oponenti vyjadfili, ze i pfes vytky v posudcich obsazenych piepracovanou
praci doktoranda doporucili k obhajobé.

Jako prvni vystoupil s posudkem JUDr. Ing. Dievinek a nastinil novou politickou a
ekonomickou aktualnost tématu. Konstatoval, Ze prace doznala kvalitativniho posunu.
Kriticky se vyjadfil zejména k pouzitym zahraniénim pramentm, nebot’ neni ziejmé, jak je
uchaze¢ zapracoval, nejsou-li uvedeny v poznamkach pod ¢arou. Polozil doktorandovi otdzku
ohledné zmény postaveni a kompetence Ceské narodni banky v systému evropskych
centralnich bank pfijetim eura.

Druhy oponent JUDr. Kohajda byl zklaman formalni strankou prace (citace,
angli¢tina) a opravou nékterych pasazi formou jejich vypudténi z prace. Rovnéz zminil
chybéjici podminky pfijeti eura, ale celkové pfipustil kvalitativni zlepSeni pfepracované prace
ve srovnani s minulou verzi.

Uchaze¢ se vyjadril k oponentskym posudkiim a odpovédél na dotazy a pfipominky
oponentu.

Ve vieobecné rozpravé vystoupil Prof. Damohorsky (dotaz na aktudlni pisobeni
doktoranda v praxi) a JUDr. Sramkova (otazka k piedpisim dotéenych novelizaci po zavedeni
eura a problematika ¢1. 98 Ustavy a dale dotaz na platebni styk).

V neveiejné ¢asti obhajoby probéhlo tajné hlasovani s pozitivnim vysledkem (4/2) ve
prospéch udéleni hodnosti Ph.D.
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