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Abstrakt

Bakalafska prace je vénovana osobnosti soucasného ukrajinského spisovatele
Jurije Vynnycuka. Zvlastni pozornost je soustiedéna zejména na tu ¢ast jeho tvorby
a mimoliterarniho ptisobeni, pro né€z jsou pfiznacné provokace, mystifikace a botreni
stereotypd. Cilem prace je na zakladé tfech klicovych okruhti zmapovat vSechna
jeho dila, v nichz se objevuji provokativni prvky, pokusit se o jejich typologizaci a
u vybranych d&l provést hlubsi rozbor. Uvodni Kkapitola je vénovana pomérnd
detailni analyze soucasné¢ho literdrniho procesu, zejména prvki, které jsou
zaméfené na destrukci tradi¢niho narodnického kanonu. Na zakladé této analyzy je
nasledné Vynnycukova tvorba zaclenéna do kontextu soucasné literatury. Hlavni
Cast je zamé&fena na rozbor konkrétnich dél a porovnani Vynnyéukova piistupu
Sjinymi autory, zabyvajicimi se podobnou probmelatikou. V zavéru je

vyhodnocena jeho vyjimecnost a piinos pro soucasnou literaturu.
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Abstract

This bachelor work is devoted to the personality of contemporary Ukrainian
writer Yuriy Vynnychuk. Particular attention is focused on that part of his work and
his non-literary activities which are characterised by using provocation,
mystification and breaking stereotypes. The aim of this thesis is, on the basis of
these three key areas, to map all of his works which feature provocative elements, to
attempt to create their typology and make a deeper analysis of selected works. The
introductory chapter presents a detailed analysis of the current literary process,
particularly of the elements that are focused on the destruction of the traditional
canon. Based on this analysis Vynnychuk’s works are included in the context of the
current literature. The main part analyses specific works and Vynnychuk's approach
is compared with other authors dealing with similar issues. At the end his

exceptionality and contribution to contemporary literature is evaluated.

Keywords

Ukrainian literature, Yuriy Vynnychuk, provocation, mystification, breaking
stereotypes, erotica, Ukrainian historiography, breach of canon, desacralization.
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Uvod

Jurij VynnyCuk je vyraznym predstavitelem soucasné ukrajinské literatury.
Vyznacuje Se mimotfadnou mnohostrannosti, ktera se projevuje jak na poli
literarnim, tak i mimo jeho rdmec. Zaslouzil se 0 uvedeni a rozpracovani mnoha
zanra v ukrajinské literatuie a tim vyraznym zpusobem piispél k jejimu rozvoji a
obohaceni. Ve své bakalaiské praci jsem se rozhodla zaméfit na jeden z hlavnich
rysu jeho tvorby, ktery prostupuje témét vsemi zastoupenymi zanry. Timto rysem je
vyrazna provokativnost, spojena se snahou o bofeni stepeotypl spjatych s pevné
ukotvenymi atributy ukrajinské kultury. Nehledé na velky rozsah jeho tvorby budu
vénovat pozornost jen vybranym dilim, v nichz se zmiflované rysy nejvice
projevuji. Podstatnou ¢ast prace tvoti zaclenéni Vynnycukovy tvorby do celkového
kontextu ukrajinské literatury a vyznaceni jeho role v ném, okrajové se zde budu
zabyvat i srovnanim s jinymi spisovateli, aby vyvstala specifika jeho tvorby. Z
duvodu spjatosti jeho dekonstrukénich snah se specifickou spolec¢enko-politickou a
kulturni situaci, pfizna¢nou pro ukrajinské prostfedi, ve své praci nebudu
porovnavat VynnyCuka se spisovateli z jinych zemi. Zaméfim se pouze na
ukrajinské autory, u nichz se miZzeme setkat s podobnymi projevy.

Piesto, Ze uUstiedni spisovatelskou osobnosti mé prace je Jurij Vynnycuk,
snazim se vidét jeho tvorbu zaroven v kontextu zdkladniho konfliktu, ktery
prostupuje novodobou historii ukrajinské literatury a neni dofeSen dodnes — tzn.
konfliktu mezi ,tradicionalisty“ a ,,modernizatory®“, autory chranicimi domaci
specifika a autory otvirajicimi se i vlivim neukrajinskym. S touto problematikou
souvisi uvodni kapitola (1. Literarni proces poslednich desetileti na Ukrajiné.
Konflikt ,, tradicionalismu* a , modernizace”), ktera je vé€novana celkové
charakteristice literarniho procesu poslednich n¢kolika desetileti. Zvlastni zietel je
zde kladen na tento pretrvavajici konflikt, ktery do zna¢né miry stale vyrazné
formuje literarni tvorbu a tvirci priority jednotlivych autord. Vzhledem k tomu, ze
Vynny¢ukova provokativni tvorba se stavi proti tradi¢nimu narodnickému proudu,
je nutné nastinit jeho podstatu a provést kratky exkurz do historie, jehoz pomoci
bude predvedeno, jakym zptisobem v minulosti probihaly pokusy o nabourani
narodnického kanonu. Dale se zaméfim na projevy tohoto konfliktu v soucasné

dob¢ a vymezim hlavni oblasti, v nichZ se autofi pokouseji o dekonstrukci kdnonu.



Nasledujici kapitola bakalaiské prace (2. Jurij Vynnycuk) bude vénovana
osobnosti Jurije VynnyCuka. Mym cilem zde bude na zaklad¢ tii klicovych okruhti
(mystifikace, historie a erotika) zmapovat vSechna jeho dila, v nichz se objevuji
provokativni prvky, pokusit se o jejich typologizaci a u vybranych dél provést
zakladni analyzu. Vzhledem k tomu, Ze jeho snahy o nabourani stereotypt sahaji za
hranice literarni tvorby, kromé literarnich d€l se budu rovnéz opirat o jeho
publicistické ¢lanky a vyroky z rozhovort, které se tykaji této problematiky. Kromé
toho v kazdé kapitole uvedu podstatné obecné informace uvadéjici dané téma. V
podkapitole vénované mystifikacim (2.2. Vynnycukovy mystifikace jako zpiisob
nabourani kanonu) se budu zamyslet nad funkci mystifikace obecné, ¢imz zasadim
Vynnycuka do SirSiho kontextu vychéazejiciho za ramec ukrajinské literatury. V
podkapitole vénované historii (2.3. Vynnycukovy snahy o diskusi s tradicni
ukrajinskou historiografii) se pokusim Vynnycukovy nazory vykreslit v kontextu
soucasného kulturniho a politického klimatu na Ukrajin€. V podkapitole vénované
erotice (2.4. Eroticka tvorba Jurije Vynnycuka v kontextu soucasné ukrajinské
erotické literatury. Erotika jako soucast Vynnycukovy provokativai strategie) V
kratkém tvodu popiSu specifika vyvoje ukrajinské erotické literatury za posledni
dvé desetileti a ptredstavim jeji hlavni predstavitele. Zaroven ve vSech
podkapitolach porovnam Vynny¢ukovy néazory a strategie s jinymi nejvyraznéjsimi
autory, ktefi se zabyvaji podobnymi otdzkami, a na zdklad€é toho se pokusim
definovat odlisnost jeho pfistupu. V zavéru vyhodnotim Vynnyc¢ukovu vyjimeénost
v ramci dekanoniza¢niho proudu a pfinos pro soucasnou ukrajinskou literaturu.

Prestoze osobnost Jurije Vynnycuka rozhodné nemizeme v ramci soucasného
literarniho procesu povazovat za marginalni, odborna literatura zabyvajici se jeho
tvorbou neni rozsahla. Prestoze jsem ke sbéru materialu pro bakalaiskou praci
vyuZzila studijni cestu na Lvovskou univerzitu a kontaktovala jsem ukrajinské
odborniky, nepodatilo se mi ziskat hodnotn&jSi sekundarni literaturu. Mohu
konstatovat, ze Vynnycukova tvorba zustava stale malo prozkoumana. Nenalezla
jsem zadnou monografii, ktera by byla vénovana tomuto spisovateli. Ve vétsiné
ptipadd se jednalo o odborné prace, které se o ném zminuji okrajové v kontextu
soucasného literarniho procesu. Charakteristika jeho tvorby se tak omezuje na
struéné informace, zahrnujici seznamy d¢l a jejich zanrové zarazeni, ptipadné

kratky obsah. Clanky, které se mi o ném podafilo vyhledat, pochazeji zejména z



nov¢jsiho obdobi (po roce 2000) a zabyvaji se predev§im analyzou jeho erotické
prozy. Informace tykajici se mystifikaci a jeho zajmu o historii jsem Cerpala z
primarnich texti, publicistickych ¢lankd o ném a z rozhovorid. Pomohl mi rovnéz
kontakt se samotnym autorem prostiednistvim e-mailové korespondence. Vynnyc¢uk
zodpovédel na vSechny mé dotazy a poskytl mi chybéjici primarni zdroje.

V Geském prostiedi i piesto, Ze jiz vysly preklady dvou jeho dé&l*, Vynny&uk
stale nebudi zvySenou pozornost literarnich védca a kritiki. Podafilo se mi nalézt
pouze jednu diplomovou praci, ktera se jim zabyva v souvislosti s erotickou prozou.
Lze tedy fici, Ze pfedmétem mého zkoumani je oblast, ktera doposud nebyla téméf
probadana, a v tomto ohledu ma ptedkladana bakalafska prace do znacné miry
prukopnicky charakter. Vzhledem k tomu jsem se nepoustéla do detailni analyzy
d¢l, ale kladla jsem si za cil nejprve zafadit Vynnycuka do obecné&jsich kontur a
vytvofit uréitou typologii, na niz bude mozné dale navazovat.

Pro zasazeni do $ir§iho kontextu jsem se snazila vyhledat tituly tykajici se
ukrajinské erotiky, dohledat dalsi podobné prace o historii a nastudovat i
problematiku mystifikaci. Informace vztahujici se k témto tématim jsem cerpala z
riznych internetovych zdroji. Pfi popisu konfliktu ,tradicionalismu” a
,modernizace* jsem vychazela piedev§im z prace S. Pavlyélovéz, ktera
rozpracovava tento problém pro prelom 19. a 20. stoleti, a také z monografii R.
Chargukové® a O. Hnatiukové*, které se zamé&fuji na soucasny literarni proces. Toto
téma je pomérn¢ dobie zpracovano obecné, ale moje prace piinasi dopliujici
pohled. Pokousim se v ni totiz prohloubit zakladni kontury problému tim, ze se
zamé&fuji na dekanonizaci a nabouravani stereotypd a propojuji tuto problematiku s
vyse zminénym konfliktem a jeho podobami dnes, coz navic dale rozvijim v podobé

analyzy Vynnycukovych dél. Toto povazuji za dalsi vyrazny ptinos své prace.

! Jednd se o soubor povidek Chachacha (VYNNYCUK, J. Chachacha. Zlin: Kniha Zlin, 2009) a

mistopisnou knihu Pribéhy z Halice (VYNNYCUK, J. Pfibéhy z Halice. Praha: Portal, 2002).

2 MNABUYKO, C. Auckypc modepHiazmy 8 yKpaiHcbKili nimepamypi. Kuis: JInbigb, 1997.

3 XAPYYK, P. CyyacHa ykpaiHcbKa npo3a. [TocmmoodepHuli nepiod. Kuis: Akagemis, 2008.

4 THATIOK, O. MpowaHHsA 3 imnepieto. YKpaiHcoki Ouckycii npo ioeHmuyHicms. Kuis: Kputuka, 2005.
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1. Literarni proces poslednich desetileti na Ukrajiné. Konflikt
Htradicionalismu® a ,,modernizace*

Ukrajinska literatura poslednich nékolika desetileti je velice polyfonicka,
vyznacuje se spolupisobenim siroké Skaly autorG zastupujicich rizné generace,
které se rozvijely za odlisnych politickych a spolecenskych podminek. Kazda z nich
ma své specifické rysy a prinasi vlastni pojeti tvorby.

Nejstarsi pokoleni, které se v soucasné dob¢ stale aktivné podili na literarnim
procesu, jsou tzv. $edesatnici (napiiklad L. Kostenkovéa, D. Pavlyko, V. Sevéuk
atd.). Je zfejmé, Ze se jejich poetika v prib&éhu nékolika desetileti do zna¢né miry
zm¢énila a snazi se inspirovat i sou¢asnymi trendy. Nicmén¢ fada uméleckych zasad,
S nimiz zacinali na konci 50. a na zacatku 60. let, ma v jejich tvorbé stale urcité
misto. Jednd se pfedevS§im o diraz na spolecenskou funkci literatury, pro fadu
autort je stale jeSté dulezité presvédéeni o etické misi spisovatele, ktery ma ve
spole¢nosti hrat roli moralniho arbitra. Takovym zpisobem Sedesatnici ve své
podstaté ¢astecné navazuji na narodniky. Jiz v poloviné 60. let se k tomuto pfistupu
vytvofila opozice v podobé kyjevské basnické Skoly (V. Holoborodko, M.
Vorobjov, S. VySenskyj). PiestoZe tito autofi zacali tvofit v poloving 60. let, své
tvlar¢i schopnosti mohli plné realizovat az po rozpadu Sovétského svazu a az tehdy
se jejich dila dostavaji k ctenafskému publiku. Jejich tvorba se odliSuje od
Sedesatnikti neutralitou a politickou neangazovanosti, diraz je kladen na Cisté
uméni a naprostou tvirci svobodu.

Na formovani soucasného literarniho procesu se do znacné miry podili 1
generace autoru, ktefi debutovali v 70. letech. Jedna se o velmi rtznorodé
osobnosti, coz Casteéné vyplyva z vyrazné diferenciace této generace v obdobi 70.
let. Nejpodstatngjsi roli hraji v soucasnosti autofi, ktefi od 70. let predstavovali
vyraznou opozici k oficidlnimu literarnimu diskursu, velmi ¢asto se jednalo o
»,samorostlé* autory-individualisty, bez vyraznéjSi vazby na urCité literarni
uskupeni.5 Zaroven 1 v ramci této generace se miizeme setkat se snahou vytvofit
urcitou tviiréi jednotu, za zminku stoji bezpochyby tzv. Kyjevska ironicka skola (V.
Dibrova, B. Zoldak, L. Poderevjanskyj), jejiz tvorba se vyzna¢uje hojnym pouZitim

grotesky, parodie, ¢erného humoru a surzyku. Literarni védci tuto $kolu casto

> Jejich dila, stejné jako v pripadé kyjevské basnické Skoly, byla pfedstavena Siroké vérejnosti az v
90. letech.
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zatazuji k predpostmodernimu diskursu. Jeji analogii v Hali¢i predstavuje Jurij
Vynnyéuk, jehoZ mnoh4 dila také obsahuji prvky gerného humoru.®

Velice dilezity vliv na formovani soucasné literarni scény melo pokoleni tzv.
osmdesatnikii, které vytvofilo prvni opozici tradi¢nimu diskursu ne v podobé¢
jednotlivych osobnosti, ale v podob& nové literarni generace.” Osmdesatniky
muzeme pro pichlednost v zdklad¢ rozdélit na dva proudy — autory piedstavujici
postmoderni diskurs® (J. Andruchovyg, V. Neborak, J. Vynnyduk) a neomodernisty
kultivujici ideu vysoké literatury (J. Paskovskyj, V. Medvid).” Postmodernisté
aktivovali smichovou a karnevalovou kulturu, ve svych dilech pouzivaji grotesku,
ironii, parodii a absurdni prvky, kombinuji vysoké s nizkym a komické s tragickym.
Pouzitim téchto postupii autofi nejenom vytvofili opozici k tehdejsi oficialni
literatute, ale také narusili a stale naruSuji stabilni hodnotovy systém, souvisejici
S pojmy podstatnymi pro pojeti narodni literarni tradice a ndrodni identity jako
takové, coz asto zpusobuje skandalni piijeti ndkterych jejich d&l.*

Jednim z nejvyraznéjSich ptikladi takovéto postmoderni hravosti je literarni
uskupeni Bu-Ba-Bu, které vzniklo ve Lvové v roce 1985. Zakladajicimi €leny byli
J. Andruchovy¢, O. Irvanec a V. Neborak. Bubabisté jako prvni prosadili
karnevalovou kulturu a tim zapocali jeden vyznamny smér v ukrajinské literatufe.
Ditvodem vzniku této skupiny se stala touha vytvofit alternativu k tehdejsi literatute
a obnovit smichovy zanr, ktery reprezentoval lvan Kotljarevskyj. Tato skupina
rychle ziskala uznani a svého tvtir¢iho vrcholu dosahla na pocatku 90. let.

Postmoderni koncepci ve své tvorbé aktivné uplatiuji 1 spisovatelé spojeni

«l1 pati k nému

s lvano-Frankovskem, ktefi pfedstavuji tzv. ,,stanislavky fenomén
J. Izdryk, T. Prochasko, H. Petrosaiakova, V. Jeskiljev, jiz zminovany J.
Anruchovy¢ a dalsi autofi. Pro tento proud je charakterické vyrazné ,,zapadnictvi®,
tzv. orientace na evropské kulturni vzory a univerzalni hodnoty, a souvisejici odpor

k tradi¢nim zkostnatélym a zprofanovanym hodnotam — jak socrealistickym, tak i

e XAPYYK, P. CyyacHa ykpaiHcbKa npo3a. [locmmodepHuli nepiod. Knis: Akagemis, 2008, s. 108.
’ Mpenoma: Mana YKkpaiHceka EHYuKnonedia AkmyneHoi nimepamypu. Ed. B. Ewkines, tO.
AHApyxoBuu. IBaHO-PpaHKiBCbK: Jlines-HB, 1996, s. 39.
® Z hlediska rozvolnénosti tohoto pojmu v soucasné literarni védé je zde vhodné uvést prvky, které
v tomto kontextu povaZuji za podstatné. Patfi k nim predevsim pluralismus, ironie, hra,
intertextualita, zpochybnéni ptredchozi tradice a hierarchie hodnot, antidogmatismus.
° XAPYYK, s. 24.
19 pytovéni soucasnou ukrajinskou literdrni krajinou: Prozaickad tvorba predstavitelt tzv.
"stanislavského fenoménu". Ed. T. Chlariova. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2010, s. 38.
'V letech 1662-1939 nes| Ivano-Frankovsk nazev Stanislaviv.
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neonarodnickym, coz se Casto chybné intrpretuje jako uplnd roztrzka s tradici.
Postmodernisté zdUraziuji potfebu revize literarniho kdnonu a vyrazné se podileji
na jeho pfehodnoceni.12 Zarovenn je pro n¢ typickd kultivace specifického
hali¢ského prostfedi a orientace na stfedoevropsky prostor spojeny s byvalym
Rakousko-uherskym impériem.

Protip6l k této postmoderni hravé-ironické literatuie tvoii fada autort
(napiiklad V. Medvid, J. Paskovskyj), ktefti ve své tvorbé vychazeji
Z apokalyptického vidéni svéta, coz se odrazi i v jejich svérazné poetice, ktera se
vyznacuje vypjatou dramati¢nosti, posilenym psychologismem apod. Opiraji se
hlavné o domaci kulturni zdroje a jejich eticky systém je zalozen na tradi¢nich
kiest'anskych hodnotéach.

Tvorba postmoderni vétve osmdesatnikil, pro kterou byla pfizna¢na tendence
k experimentovani a nabouravani stereotypd, ovlivnila zna¢nou ¢ast nasledujiciho
pokoleni. Rada autorti (S. Zadan, 1. Andrusjak, N. Snad’ankova) totiz na danou
tendenci navazala a pozdé&ji piekrocila jeji hranice tim, ze se piestala zabyvat
vytvarenim ,,opozice® k tradi¢nim diskursiim. Zaroven je pro tuto generaci typicka
vyrazna diferenciace a fragmentarizace literarniho procesu, které plynou z usilovani
o vytvofeni plnosti forem a zanra.® S pfichodem nejmladsiho pokoleni tzv.
dvoutisicnikt (I. Karpova, L. Deres, T. Maljaréukova, S. Andruchovyc¢ova) dochazi
k jesté vétSimu rozsiteni zanrového spektra, mladi autofi se ¢im dal méné priklangji
k ukrajinocentrické koncepci literatury, ale orientuji se spiSe na univerzalni
hodnoty. S touto generaci je zaroven spojeno aktivni vyuziti internetu, coz dava
zcela nové moznosti jak pro publikaci vlastni tvorby, tak 1 komunikaci se ¢tenafi.

Nehled€ na riiznorodost soucasného literarniho procesu je patrné, ze napfic
vSemi generacemi a proudy prochdzi konflikt dvou zdkladnich sméfovani —
orientace na domaci zdroje (,tradicionalisté®) a zaméfeni na cizi vzory
(,,modernizatoti®). Tento problém vychazi ze skuteCnosti, ze piestoze Ukrajina
ziskala svou statnost, proces ndrodni identifikace se nezavrsil a spolecnost se stale
nachazi ve stadiu formovani vlatni ndrodni identity. Z toho divodu zlstava dany
konflikt i nadale velmi aktualni a v riznych variacich a podobach se nepfetzité v
ukrajinské kultufe projevuje. Mnozi literarni védci se pfi klasifikaci a strukturalizaci

literarniho procesu timto rozdélenim fidi, a i presto, Ze kazdy pro oznaceni téchto

2 XAPYYK, s. 126.
B putovdni souéasnou ukrajinskou literdrni krajinou, s. 43.
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jevi pouziva odliSnou terminologii S mirné odlisnym obsahem, jejich podstata se
jevi jako velice obdobna.**

S vySe zminénou klasifikaci uzce souvisi 1 strukturace literarniho procesu na
zéklad¢ teritoridlniho principu. NejznaméjSimi zastanci této koncepce jsou V.
Danylenko a N. Bilocerkivcova.” V. Danylenko vymezuje dvé& literarni $koly —
zitomirskou (V. Medvid’, J. Paskovskyj, M. Zakusylo, J. Hudz) a hali¢skou (J.
Andruchovyé, J. Vynny&uk, J. Izdryk, T. Prochasko)™. Charakterizuje je jako
naprosté protiklady a pro porovnani vytvari opozi¢ni dvojice: kosmopolitismus-
narodni duch, modernismus-tradicionalismus, ,,cizi“-,,naée“.17 N. Bilocerkivcova
roslisSuje hali¢sko-stanislavskou a kyjevsko-zitomirskou $kolu, odkazuje pfitom na
kultivaci rGznych typl hrdint: rafinovaného intelektuala hali¢ské Skoly a
marginalni osobnost Zitomirské ékoly.18

Tato polarizace literarniho procesu ma své ztélesnéni rovnéz na institucionalni
Girovni, o ¢emz sv&déi rozkol ve Svazu ukrajinskych spisovateld®®, v jehoz disledku
se zna¢na Cast ¢lent odstépila a nasledné vytvotila v roce 1997 alternativni Asociaci
ukrajinskych spisovatelﬁzo. Kromé organizacnich neshod méla tato roztrzka i sviij
ideologicky zdklad. Byla totiz vyvrcholenim n¢kolikalet¢tho konfliktu mezi
konzervativni skupinou hajici tradi¢ni literaturu spojenou s venkovskou tematikou a
moderné smyslejicimi spisovateli zastupujicimi urbanisticky diskurs.

Diskuse souvisejici s pojmy tradicionalismus vs. modernizace se netyka
pouze obdobi po rozpadu Sovétského svazu; v historii ukrajinské literatury
objevime fadu analogickych situaci, které se ve své podstaté neustale v riznych

variacich objevuji i v soucasném literarnim procesu. Prvni vyrazny projev tohoto

! Nap¥iklad R. Charéukova pFi klasifikaci sou¢asnych autort vymezuje dvé skupiny, prvni tvofi tzv.
zapadnici, ktefi jsou orientovdni na zapadni kulturu (J. Andruchowvyg, J. Izdryk), druhou reprezentuji
tzv. ,,rpyHTIBHUKK" (hruntivnyky), vychazejici z vlastni tradice (V. Medvid, J. Paskovskyj, O.
Uljanenko). Polskd badatelka O. Hnatiuk rozliSuje také dva proudy: nativisty a modernizatory.
B Vychazeji pfitom z préce jiného literarniho védce O. Hrusevského, jenz oznacuje Ukrajinu za
spolecnost na pomezi civilizacniho zlomu, kde se jedna ¢ast opird o zapadni tradici, druha o tradici
ruskou. Takovy stav je podle néj zplisobeny tim, Ze Ukrajina byla rozdélena mezi dvé impéria —
Ruské a Rakousko-uherské, a pozdéji mezi Polsko a SSSR, coz mélo dlouhotrvajici dopad na
formovani spolec¢nosti a disledky tohoto rozdéleni jsou znatelné dodnes.
* Tato koncepce byla poprvé uvedena v antologii Vecere pro dvandct osob, ktera vysla v roce 1997
(Beueps Ha 0saHadusAmMeb nepcoH: *umomupcoKa rnpo3osa wkonad. Ed. B. JaHuneHko. Kuis: MeHesa,
1997).
v THATIOK, O. lNpowaHHA 3 imnepieto. YKpaiHcbki QucKycii npo ideHmuyHicmes. Knis: KpuTtuka, 2005,
s. 211.
¥ XAPYYK, s. 21.
' HaujoHanbHa cninKka NUCbMeHHWKIB YKpaiHu (HCMY).
20 AcoujaLis YKpaiHCbKUX NUCbMeHHUKIB (AYN).
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konfliktu miizeme pozorovat na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy dochazi k opozici
mezi narodniky a modernisty. Narodnici reprezentovali tradi¢ni proud opirajici se o
domaci zdroje, Ip€li na osvédCenych vypracovanych metodach a projevovali
nedivéru ke vSemu cizimu. Pro jejich tvorbu bylo charakteristické patriotické
citéni, vyznavani tradi¢nich hodnot, srozumitelnost a piedevsim realisticko-
etnograficky styl. Hlavnim tématem literarnich dél se stalo zobrazovani venkova a
jeho idealizace. Autor v jejich koncepci mél vylu¢nou roli, byl vniman ne pouze
jako tviir¢i osobnost, ale zaroven jako ideologicka autorita. Do konce 19. stoleti
narodnictvi vytvofilo kritickou tradici s celym systémem nastroji a zplsobl
komunikace s autorem a ¢tenafi. Pokud byl spisovatel vniman jako ucitel naroda,
kritik vystupoval jako ucitel spisovatele. Jeho didakticka role spoc¢ivala v hodnoceni
dél na zakladé jejich vychovného vyznamu pro lid. Kritici vystupovali v roli
ideologt kultury a ,,cenzort, provadéli politiku zaml¢ovani nevhodnych dél a tim
v podstaté kontrolovali velkou &ast tehdejsiho ukrajinského literarniho procesu.?
Na sklonku stoleti do literatury vstoupilo nové pokoleni?, které vyjadiilo protest
proti stereotyptim narodnického zptisobu tvorby. Rada spisovatelti z tohoto pokoleni
usilovala o to, aby se posilila estetickd funkce literatury a oslabila jeji funkci
utilitarni. V té dobé zaznamenavame zvySeny zajem o zapadni filozofii a literaturu,
domdaci kanon ztraci v tomto sméru svou vysadni roli. Postupné se rozSituje
tematickd a stylova zékladna ukrajinské literatury, objevuji se nové typy hrdint a
S tim souvisi 1 zména zobrazeni zZenskych postav a posileni feministického diskursu
v ramci literatury. Na pocatku 20. stoleti tyto snahy dale rozvinula nésledujici
generace, z niz se vykrestalizovala literarni skupina Mozooa Myza (1907) a literarni
Casopis Vxpaincoxka xama (1909). ,,Chatané“ jako prvni popsali narodnictvi a
vyznaéili jeho parametry. Vystupovali s jeho kritikou? a snazili se vytvofit vlastni

. , . . . , ’ 24 . ’ roe . M ;2
alternativni koncepci nejen literarni tvorby®*, ale i narodni identity a védomi.?®

2 MNABNUYKO, C. Juckypc modepHizmy 8 yKpaiHcbkil nimepamypi. Kuis: Inbiab, 1997, s. 35.

22 pat¥i k nim L. Ukrajinka, O. Kobyljanska, V. Stefanyk, V. Vynny&enko, M. Kocjubynskyj a dal3i.

2 0dsuzovali kulturni utilitarismus s nim spojeny kult praktického rozumu zaméreny proti fantazii,

neschopnost zpracovavat skute¢né hodnoty ukrajinské narodni svébytnosti a Ipéni na realismu jako

hlavnim estetickém kritériu. Narodnictvi bylo z jejich pohledu chapano jako hlavni brzda literarniho

a kulturniho vyvoje.

24 V jejich koncepci se esteticka stranka dila upfednostnovala pred tematickou a proces (tvorba) byl

povaZovan za dulezitéjsi néz vysledek (literarni dilo). Vyzdvihovali individualitu tvirce a jeho

psychologii. Zaroveri zménili vnimani postaveni kritika: s nimi je spojovan prechod od kritika-ucitele

ke kritikovi-étenati a komentatorovi. Vyjadrili rovnéz odpor k tendenci vytvaret kult klasikd, ktera
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Takovym zptsobem tvofili opozici k hlavnimu narodnickému ¢asopisu Pada a vedli
s nim diskuse tykajici se t&chto otazek.?®

Za pokracovani tohoto procesu a dalSi variaci dilematu ,,svij“ - ,cizi*
muzeme povazovat literarni diskusi let 1925-28 iniciovanou M. Chvylovym, v niz
se setkame s variantou ,,Evropa“ &i ,,prosvita“*’, , ztélestujici obdobny principialni
problém transformovany s ohledem na aktualni politickou skutetnost“.
Proletaiska a narodnicka literatura mély totiz mnoho spolecného. Ob¢ kladly velky
duraz na ideu utilitarismu uméni, které ma slouzit narodu, tfidé nebo strané.
Postupné v sovétské literatufe slovo ,narod”“ nahradila slova ,proletariat® a
,strana®. Lidovost a ideovost (stranickd prislusnost) se staly hlavnimi kritérii pro
hodnoceni dila, a socrealismus — pozménénou podobou narodnictvi v sovétském
obdobi.?® M. Chvylovyj vydal fadu pamfletii, v nichz vyjadfil své ndzory na vyvoj
ukrajinské literatury, &imz vlastng zahajil jiz zmitiovanou diskusi®. V nich se ostie
postavil proti politizaci, masovismu, primitivismu a epigonstvi v nové sovetské
literatufe a navrhoval umélcim orientovat se na nejlepsi vzory svétové literatury,
zejména evropské. Odsoudil tendence navazovat na ruskou tradici a poté, cO
prohlasil konec ruské hegemonie na Ukrajing, literarni diskuse ziskala jiZ politicky
rozmér a vyvrcholila represemi ze strany vlady.

Zvyse teceného je ziejmé, ze ndrodnictvi v sovétském obdobi zcela

nezaniklo. Nehledé¢ na to, Ze oficialné bylo ,nepfitelem™ rezimu, piezivalo v

podle nich brzdila literarni vyvoj a znemoznovala kritiku. PoZzadovali pfehodnoceni kanonu a
preorientovani na soucasny literarni proces.
% 7akladem jejich programu budovani moderniho naroda mél byt individualismus.
2% K tomuto obdobi se vaze jesté radikalnéjsi pokus o bourdni kanonu, jeho? iniciatorem se stal
mlady futurista M. Semenko. Souvisi to se zverejnénim jeho dvou basnickych sbirek — ZlepzaHHs a
Keepo-ghymypusm, které vyvolaly literarni skandal. Obé totiZ obsahovaly velice kontroverzni
predmluvy, v nichZ Semenko ostie kritizoval nedostate¢nost ukrajinské literatury a kult Sevéenka,
ktery prispél k basnikové primitivizaci a banalizaci. Semenko vyzyval k symbolickému spaleni
Kobzara, coz mélo symbolizovat cestu k prehodnoceni této osobnosti a revitalizaci literatury. Jeho
vyroky vyvolaly obrovsky odpor nejen ze strany tradicionalistd, ale dokonce i nejpokrokovéjsi ¢asti
inteligence — ,chatand”. Pfesto, Ze ,chatané” psali pfedtim obsahové témér stejné formulace
tykajici se dekanonizace literatury, v obdobi chaosu a nestability v roce 1914, kdy byly ruskou
vlddou zakazany oslavy stoletého vyrodi Sevéenkova narozeni, bylo Semenkovo jednani vnimano
jako zrada a néco zcela nepfipustného.
7 Chvylovyj mél na mysli vyraznou skupinu spisovateld, ktefi navazovali na tradi¢ni domaci
literaturu a zamérovali se pfedevsim na vykresleni venkovského prostiedi. Vytykal jim provin¢nost,
primitivismus, epigonstvi a neochotu se otevrit vlivim svétové kultury.
%8 putovdni soucasnou ukrajinskou literarni krajinou, s . 51.
* NABAINYKO, s. 202.
* Diskuse se aktivné zUcasnily literarni organizace «lFapt», «Mayry, «/laHka»-MAPC, BAMJIITE,
BYCIM, a také osobnosti jako M. Zerov, A. Chwylja, S. Pylypenko a M. Skrypnyk. Béhem ni bylo
publikovano kolem 1000 ¢lankd.
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»legalnim* diskursu, ktery prezentovali tradicionalisté orientujici se na typické
znaky ukrajinské kultury. Zarovein byly wurcité jeho principy ,,vyuzity*
v socialistické kritice a literatufe. Sovétska literarni véda pouzivala mechanismy a
strategie, které byly piizna¢né pro narodnickou koncepci. Stejné jako v narodnicvi
zde platilo rozd€leni literatury na dva tabory; zména se odehrdla pouze
Vv terminologii: ,,lidovi“ spisovatelé byli nahrazeni ,,progresivnimi* a jejich opozice
zaCala byt oznaCovana jako ,reakcionafska“ nebo ,,protilidova®“. Podobné¢ jako
V pfedchozim obdobi spisovatelé, ktefi nezapadali do stanoveného pojeti literatury,
byli zdmérné zamlcovani nebo podrobeni nesmlouvavé kritice. Napomahala tomu i
velice aktivni cenzura, v jejimz disledku bylo ¢im dél vice osobnosti a udalosti
vytlatovéano z literarni historie. Narodnicka ,,dudlni® koncepce, kterd do znacné
miry poslouzila jako zaklad pro sovétskou literarni védu, byla postupem casu
transformovana na koncepci ,monalni~ 3!

Z vyse uvedeného vyplyva, ze narodnicky kanon (v rtiznych podobach a
transformacich) zaujimal v ukrajinské literatufe velmi silné postaveni a mél urcujici
vliv na jeji formovani. Pfi¢inou vzniku tohoto jevu byl kolonidlni stav, ve kterém se
nachazely ukrajinské zemé¢ v pribéhu néckolika staleti. Absence vlastni statnosti,
otazky tykajici se zdchrany narodni identity a zdkladni problém v podob¢ jazykové
bylo v soudobych evropskych spole¢nostech. V situaci, kdy neexistovala realna
statnost, byla literatura nucena vykonavat mimoliterarni funkce a doslo k vytvoreni
jakéhosi ,,statu slova“.*? Tato hyperbolizovana funkce zapficinila, ze Zadny narodné
uvédomély spisovatel nemohl stat stranou politickych otazek a estetickd slozka jeho
dila kvali tomu odchazela do dustrani. Vylucna role autora zplsobila jeho
nadmérnou idealizaci, byl vniman nejen jako tvlrce literarniho dila, ale zaroven
jako ucitel a ideologicka autorita. Literatura hrala ve spole¢nosti velice dulezitou
roli a za sviij hlavni kol povazovala obrozeni ztracené statnosti.*

Nérodnictvi dokazalo vytvorit ,specificky kriticky jazyk, diskurs

s odpovidajicimi klicovymi slovy, leimotivy, specifickou intertextualitou a k(’)dy.“34

*ceimu Tapaca LLesueHka: 36ipHUk cmammeli 0o 175-piu4a 3 OHA HapoOxceHHs noema. Huto-
Mopk: Haykose ToBapucTeo Tapaca LLleBueHka, 1991. 3anMcKM HayKOBOTO TOBAPUCTBA iM.
LLesuyeHKa. dinonorivyHa cekyis, 1. 214, s. 13-19.
*> NABNINYKO, s. 31-32.
* NABNINYKO, s. 33.
*Ta mtéz, s. 29.
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Principem kanonizace se stal princip sluzby narodu a mytem, o ktery se opirala tato
historiografickd koncepce - lidovost ukrajinského pisemnictvi. Tento mytus
formoval a udrzoval narodnicky kanon, pro ktery byla pfiznacna vyrazné
patriarchalni  struktura s Otcem ve stfedu, tihnutim ktradici a vnimanim
ukrajinskych spisovateli jako jedné velké rodiny.* Roli otce v této roding plnil T.
Sevéenko, ,,nejvétsi ukrajinsky klasik, ktery se dodnes nachazi ve stiedu kanonu.
Otec Taras vystupuje jako ideal narodnické literatury, ktera ho interpretuje takovym
zpusobem, jenz zdlraziuje to, co je pro ni vyhodné a vynechava ty aspekty jeho
tvorby, které neodpovidaji nebo protife&i narodnimu kanonu.*

I pfes zminéné pokusy o naruSeni narodnického literarniho monopolu, tento
proud stile zaujima v ukrajinském literdrnim procesu pomérné silné postaveni.
Neonarodnickou linii v soucasnosti zastava fada autort a literarnich védcu. I ptesto,
ze smér nabyva rlznych transformaci, stale zachovava svou platnost fada
zékladnich principi urcujicich kritéria literarni tvorby, které plynou z pocitu
ohrozeni, prameniciho z aktudlni spolecensko-politické situace. Ukrajina ziskala
statnost a jiz pies dvacet let existuje jako nezavisly stat, ale nehledé na to je situace
v zemi stale do zna¢né miry nestabilni. Pfi¢inou je skute¢nost, ze na Ukrajiné se
nezavr$il proces narodniho obrozeni, kterym vétSina evropskych narodu jiz
definitivné prosla, stale zlstava problematickd otdzka néarodni identifikace. Urcita
¢ast spolecnosti se ztotoziiuje s Ukrajinou, jind se naopak identifikuje s Ruskem.
Kromé téchto extrémi zde pozorujeme i celou fadu jinych ,meziidentit”
(regionalni, sovétskd, celoevropska atd.)37. Problematickd zlstava 1 jazykova
rovina, ukrajinStina sice ziskala status Ufedniho jazyka, ale v mnohych oblastech
Jako dominujici jazyk komunikace vystupuje rustina. Nejednoznacna je rovnéz i
politicka orientace, nalezneme tendenci jak k orientaci na Zapad, tak i dalsi extrém,
ktery se vyznacuje tihnutim k Rusku. Kromé toho si zna¢na ¢ast spolecnosti pieje,
aby Ukrajina rozvileja vztahy piedeviim vramci SNS.*® Tato disharmonie a
nestabilita vyvoldva pocit strachu a ohrozeni, coz nasledné vede k aktivaci urcitych

obrannych mechanismtl.

» I'YHOOPOBA, T. NlitepaTypHuit KaHoH i mid. Croeo i 4ac. 2001, €. 5, s. 18.
** NABNINYKO, s. 36-37.
*pa BYYK, M. Big Masnopoccii 0o YkpaiHu: napadokcu 3anizHinoz2o HayiemaopeHHA [online]. Kuis:
KpuTtuka, 2000 [cit. 2012-07-20]. Dostupné z: http://exlibris.org.ua/riabczuk/index.html
% Tamtéz.
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Pro soucasné neonarodniky je charakteristicka kritika evropské tradice a
Ipéni na tradici domaci, silné postaveni spisovatele ve spolecnosti, prevazujici
venkovska tematika, navaznost na folklor a nabozensky posvatny vztah k historii.
Rada spisovatelt tohoto sméru se vyznaduje silnym odporem k postmodernismu,
ktery je vniman jako cizi a destruktivni prvek skodlivy pro ukrajinskou literaturu.
Jeho nebezpeci vidi predev§im v prularit¢ pohledd, které s sebou piindsi, a v
naruseni stabilniho hodnotového systému. Tento odpor k modernizaci a pluralité
literatury miizeme pozorovat i na urovni statnich instituci, jako vyrazny piiklad
mize slouzit ptisobeni Narodni komise pro otizky ochrany spoletenské moralky™,
ktera byla zaloZena v roce 2004 za prezidentsvi Viktora Jus¢enka.*® Na oficialnich
internetovych strankach se uvadi, Ze jeji ¢innost je zamétena na ,,pozvednuti kultury
a duchovnosti ukrajinského naroda, [...] vychovu budoucich generaci na zakladé
tradi¢nich duchovnich a kulturnich hodnot [...] podle zasad lidovych tradic a

“*! Ve skutecnosti plni funkei jakéhosi cenzora, jehoz tikolem

ukrajinskych zvykd...
je mimo jiné dohlizeni na obsah vydavanych knih. V ptipadé nalezeni propagandy
nasili nebo pornografie ma komise pravomoc tyto knihy zakizat a vyloucit
z prodeje. OvSem jeji zachazeni s témito pojmy je mnohdy velice diskutabilni.
Naptiklad to, co podle komise dostava oznaCeni ,,pornografie”, by ve vétsing
evropskych zemi pravdépodobné jen ztezi vzbudilo rozruch. V této souvislosti stoji

za zminku kauza tykajici se tvorby Olese Uljanenka, jehoz romén Zena jeho snu™

byl prohlaSen komisi za pornograficky a nasledné zakézan.*”®

Naproti tomu vV literarnim procesu poslednich desetileti se stavaji ¢im dal
vyrazn€jSimi snahy opozi¢niho protitradicionalistického tabora, spocivajici v
pfehodnoceni jevil, které piedstavuji stabilni rysy ukrajinského kulturniho a
literarniho kanonu. Tyto snahy se tykaji zvlast¢ fady osobnosti ukrajinské kultury,

jejichz vniméni je omezeno pevné stanovenymi koordinaty. Muzeme rovnéz

pozorovat i pokusy naru$it celé souhrny koncepci vztahujicich se k funkci

» HauioHanbHa KOMICiA 3 NTUTaHb 3aXUCTY CYCNiNbHOT MOpani.
“® Jeho kulturni politika se vyrazné opirala o tradi¢ni hodnoty a do zna¢né miry navazovala na
narodnické myslenky.
3aranbHi BigomocTi. HauioHanbHa Komicis 3 nTumaHs 3axucmy cycninbHoi mopasi [online]. [cit.
2012-07-20]. Dostupné z: http://www.moral.gov.ua/pages/2/ (pfeklad Myroslava Danylyuk).
2 YNbAHEHKO, O. XiHka lio2zo mpii. Xapkis: Knyb cimeliHoro go3ssinns, 2008.
2 Spisovatel zahajil proti komisi soudni fizeni, v némz bylo na zdkladé expertyzy nezavislych
odbornik( prokazano, Ze dilo neobsahuje zadné zndmky pornografie. Komise byla nucena odvolat
svd obvinéni a zrusit zakaz romdnu.
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literarniho dila ve spole¢nosti, typickych vlastnosti spisovatele a stereotypi
souvisejicich s atributy ukrajinského narodniho specifika.** Kromé& jednotlivych
osobnosti ukrajinské kultury se do stfedu zajmu dostadvaji 1 celé¢ komplexy
narodnich problémil a traumat. Spektrum dekonstruk¢nich strategii, jimiz jednotlivi
autofi naruSuji tradi¢ni diskurs, je dosti Siroké pocinaje agresivnim pfistupem a
kon¢e hravé-ironickym, ktery dobie zapadd do postmoderniho proudu s pro néj
pfiznaénym tihnutim k ironii, grotesce, parodii a revizi tradiénich sakralnich
fenoménd.* Vyznamnym dekonstrukénim nastrojem je rovnéz prace s jazykovymi
prostfedky; dochazi k ptehodnoceni podob jazyka, kterym ma byt dilo napsano a do
literatury tak pronikaji prvky, které byly dfive zcela nepfipustné (surzyk,
vulgarismy apod.).

Jednim ze zdkladnich prostiedkii pro piehodnocovani celého systému
tradi¢nich hodnot se stalo nabouravani urcitych sakralizovanych osobnosti. Autofi
si pro tento G&el vybiraji spisovatele (T. Sevienko, M. Voveok®, B.- I. Antonyé
atd.), osobnosti kultury a historie, pololegendarni osobnosti (napf. Roksolana),
osobnosti politiky apod. Piikladem snah o desakralizaci spisovatele je roman
Vikodlak Taras Sevéenko®' skandélniho spisovatele a novinate O. Buzyny. Autor se
pokousi na zakladé vybranych udalosti ze Zivota ukazat Sevéenka jako alkoholika a
prostopasnika a tim ho zbavit pomysIné svatozafe. V romanu Dvandct obruci™ J.
Andruchovyce jednu z d&jovych linii tvoii fiktivni Zivotopis B.- I. Antonyce. Tento
basnik v jeho intepretaci vyvstava jako vytrznik a bohém.*® Desakralizaéni linie je
spojena také s tvorbou J. Vynnyéuka, ktery v novele Zivot harémovy50 zaméfil svou
pozornost na pololegendarni postavu — Roksolanu.

Rada autorii v souvislosti s dekanonizaénimi snahami jde hloubgji a dotyka se

jiz celych souhrni stereotypli a traumat ukrajinské spolecnosti, které jsou spojené

“ XNIAHBOBA, T. MeTamopdosu ,, yKpaiHOLEHTPU3MY" B Cy4aCHil yKpaiHCbKil fiTepaTypi (B
KOHTEKCTY peaediHiuil yKpalHCbKOro KyNbTYPHOro KaHoHY). BykoguHcbKuli ¥cypHan. 2009, ¢. 3-4, s.
334-341.
* Tamté:.
*®\ tomto p¥ipadé se autor pokousi o desakralizaci osobnosti spisovatelky Marko Vovéok na poli
literdrni védy (HOMMUK, P. Bosuok. I [online]. 2004, €. 33 [cit. 2012-07-26]. Dostupné z:
http://www.ji-magazine.lviv.ua/ji-junior/N33-1/chopyk.htm).
v BY3WHA, O. Bypdanak Tapac LLlesyeHko. Kuis: MpomeTeir, 2000.
8 AHOPYXOBWM, 10. saHadysme obpyuyis. Kunis: Kputuka, 2003.
* Touto problematikou se autor zabyvd i v romanech Rekreace, Perverze a Moskovidda, v nichz se
snazi o naruseni stepeotypl souvisejicich s postavou spisovatele, ktery je v literarnim kdnonu tésné
spjat s roli ucitele a proroka.
*® BUHHWYYK, 10. *Kumie 2apemHoe. Nbsis: Mipamiga, 1996.
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S hledanim nérodni identity. Autofi zamérné hyperbolizuji urcité jevy a historické
udalosti, které jsou soucasti narodni paméti. Napiikad J. Pokalcuk tohoto efektu

dosahuje ve své povidce . Konec**

pouzitim pornografického zénru, ktery mu
slouzi k aktualizaci otazky narodni identity a napjatych ukrajinsko-ruskych
vztahii.”? Velice komplexn& pojimé citlivé otazky tykajici se narodnich komplexi
O. Zabuzkova ve svém skandalnim roméanu Terénni vyzkum ukrajinského sexu®.
Otazku narodnich komplexd spojuje s intimni sférou zivota, pokousi se definovat
podstatu geneticky zaloZeného pocitu ménécennosti a ponizeni Ukrajinct a zaroven
usiluje o oZiveni identity, kterd se nachdzi ve stavu neustdlého ohrozeni.”*
Zabuzkové se zaslouzila rovnéz o vytvofeni zcela nového typu hrdinky — Zeny-
intelektualky, ¢imz znovu aktivovala v literarnim procesu feministicky proud (viz
pokusy z pocatku 20. stoleti).

Zanrovou riznorodost téchto dekanonizaénich tendenci reprezentuje
naptiklad V. KozZeljanko, pracujici s zanrem alternativni historie a politické fantasy.
Ve svém romanu Defilé v Moskvé™ si autor pohrava s riiznymi typy stereotypt,
kulturnich a jazykovych kli§é a zbavuje je pfitom obvyklého kontextu. O. Irvanec,
jeden z bubabisti, se ve své antiutopii Rivne/Rovno®® dotyka dalii bolestivé otazky
ukrajinské spolecnosti — diametralniho rozdilu v mentalité zapadnich a vychodnich
Ukrajinci, ktery odrazi konflikt politického a kulturniho sméfovani, kde zépad je
orientovan na Evropu a vychod — na Rusko.”’

Snahy o nabourani literarniho kdnonu nachézeji své uplatnéni 1 v jazykové
roviné. Rada dé&l se vyznaluje hojnym pouzitim surzyku (J. Andruchovyé, B.
Zoldak) a nenormativni lexiky (L. Poderevjanskyj, I. Karpova). Timto zptisobem
spisovalé vychazeji za hranice spisovné ukrajinstiny, ktera méla tradi¢né vysadni

postaveni, a obohacuji literaturu o nové jazykové prostredky.

>t KiHeub. In: MOKAJIbYYK, 0. Te, wo Ha cnodi. Nbsis: KanbBapia, 1998.
> Na pozadi historickych udalosti je zde zobrazen intimni Zivot hlavniho hrdiny, ktery v prib&hu
povidky prochazi dvoji iniciaci — pohlavnim dozranim a procesem narodni sebeidentifikace.
>3 3ABYHKO, O. Monbosi docnioxceHHA yKpaiHcbKo20 ceKkcy. Kuis: 3roga, 1996.
>* X/IAHbOBA, T. MeTamopdosu ,, yKpaiHOLEHTPU3MY" B Cy4aCHil yKpaiHCbKil fiTepaTypi (B
KOHTEKCTY peaediHiLil yKpalHCbKOro KyNbTYPHOIO KaHOHY). ByKo8UHCbKUl #ypHan. 2009, €. 3-4, s.
334-341.
> KOXKENAHKO, B. Aegpinada y Mocksi. Nbeis: KanbBapis, 2000.
> IPBAHELb, O. PigHe/PosHo (Cmita). Kuis: dakT, 2006.
> XNAHBOBA, T. MeTtamop$03u ,,yKpaiHOLEHTPM3MY“ B CyyacHiii yKpaiHCbKii niTepaTypi (B
KOHTEKCTY peaediHilil yKpalHCbKOro KyNbTYPHOro KaHOHY). BykoguHcbKuli ¥ypHan. 2009, ¢. 3-4, s.
334-341.
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Dalsi oblasti, vniz se objevuji dekanoniza¢ni tendence, je historiografie.
Ptesto, ze tradi¢ni vyrazné mytologizujici proud si stale zachovava vid¢i postaveni
V intepretaci historie, najdeme i fadu autort (napf. O. Buzyna), ktefi stoji v opozici
k této koncepci a pokouseji se ukazat jiny pohled na ukrajinské dé&jiny. Jejich snahy
spocivaji jak v demytologizaci vybranych fenomént, tak i v pfehodnoceni celé
ukrajinské minulosti.

VySe zminéné pfipady jsou samoziejm¢ pouhymi ukdzkami moZnych
dekanonizacnich strategii. Je vSak patrné, Ze dané snahy se objevuji zvlasté u
predstavitelti generace tzv. oSmdesatnikd a generaci nejmladsich. Nehledé na to, Ze
,,boom* d¢l tohoto typu nastal v obdobi 90. let, miizeme je pozorovat u mnohych

autoru 1 v sou¢asnosti.
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2. Jurij Vynnycuk
2.1. Celkova charakteristika tvorby

Jednou z osobnosti, v jejiz tvorbé nalezneme vyrazné snahy narusujici tradicni
diskurs zalozeny na narodnickych hodnotach a principech, je Jurij Vynnyc¢uk. Jeho
dilo se vyznacuje vysokym stupném skandalnosti a neustdle budi ve spolecnosti
velky ohlas. Ptiznac¢na je pro né&j rovnéz i zanrova riznorodost. Jako jeden z mala
zdafile piSe jak tvorbu pro malé déti, tak 1 knihy pro dospé€lé plné erotiky a ¢erného
humoru. Jeden pol jeho tvorby reprezentuji dila s vyraznymi fantastickymi a
absurdnimi prvky, druhy — dila faktografického charakteru, ktera vznikaji na
zaklad¢ dlouhodobého studia archivnich materialti. V nékterych z nich mtzeme
rovnéz pozorovat prolindni skutecnych faktl s autorovymi vymysly. I ptes to, Ze
t&z18t¢€ jeho tvorby tvoii préza, najdeme u Vynnycuka i dila poeticka.

Vynnyc€uk se orientuje na riznorodou ¢tenaiskou zakladnu. Tato riiznorodost
se projevuje nejen v siroké veékové skale Ctenatt, pro které jsou jeho dila uréena, ale
také Vv razné ,naro¢nosti“ tvorby — tzn. v rizné intelektudlni urovni
pfedpokladaného ctenafského publika. Diikazem toho je zastoupeni jak masové
povrchni literatury, tak i knih vaznéjSiho razu s hlubokym filozofickym podtextem.

Riznorodost a zanrové bohatstvi své tvorby autor zdivodiuje tim, ze se
snazil vyplnit prazdna mista v ukrajinské literature. Naptiklad jeho sbirka povidek
Chachacha reprezentuje chybéjici ¢erny humor a roman Jarni hry v podzimnich
zahraddch a novela Zivot harémovy se zabyvaji do té doby nevidanou provokativné
erotickou tematikou.

J. VynnycCuk se rovnéZ vénuje psani mistopisné literatury. Velice popularnimi
jsou jeho knihy o Lvové: Legendy Lvova®®, Knajpy Lvova™ a Tajemstvi Ivovské
kdvyGO, které jsou diky velkému ¢tendfskému zajmu neustéle znovuvydavany.

Kromé¢ toho se autor zabyva sestavovanim antologii. Vyhledava v rtiznych
starych Casopisech a novinach dila zapomenutych autorii a tim, Ze je znovuobjevuje,

je podle n& zachrafiuje pied zapomenutim.®® Patii k nim, napiiklad, antologie

*8 BUHHUYYK, 10. /lezendu /lsosa. Nbeis: Mipamiga, 2010.
> BUHHWYYK, 10. KHatlinu /leeosa. Nbsis: Mipamiga, 2005.
60 BUHHWYYK, tO. TaemHuui nesiscbkoi kasu. NbeiB: MNipamiga, 2001.
ot BOPOEbLEBA, M. Opwuit BUHHUYYK. 38630Hb1ii mocm [online]. [cit. 2012-05-07]. Dostupné z:
http://www.star-bridge.org/?section=library&subsection=ukrfan/16Vinnichuk
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fantastické prozy 19. stoleti Ohnivy drak™ a antologie Cert vi co®, ktera je
vénovana postave Certa v dilech rznych ukrajinskych spisovatel.

Vynnycuk je zaroven nadSenym sbératelem détskych pohadek. Nékteré z nich
byly zatazeny do antologie Stibrnd kniha pohda’ekﬁ4 nebo se staly soucasti série
Pohddkova klenotice®™. Vynny&uk pohadky nejenom sbir, ale také sam pise. Dvé
Z nich dokonce poslouzily jako ptedloha pro animované filmy.*®

Vynnycuk plisobi také v novindch Postup, kde piSe pod pseudonymem ,,Juzjo
Observator® ostre satirické sloupky, ve kterych se kriticky vyjadiuje k aktualnimu
spolecensko-politickému déni na Ukrajiné. Kvili nim se J. Vynny¢uk vice nez
dvacetkrat dostal do soudnich sport. Zaroven vsak jsou tyto ¢lanky natolik
popularni, ze za né vroce 1999 dostal titul Hali¢sky rytif, cenu ud€lovanou
vyraznym osobnostem vetejného zivota.’”  Spisovatel se rovnéz vyznacuje
nestandardnim postojem K ukrajinskym déjinam a své nazory prezentuje v ¢lancich
na strankach jiz zminénych novin a riiznych internetovych portalt.

Dalsi vyznamnou soucast jeho tvorby tvofi mystifikace, které se projevuji
mimo jiné ve falSovani starobylych textl. K nejvyrazngjsim ptikladim patti Plac
nad méstem Kyje a Pisen svetova, které byly natolik zdafilé, ze dokézaly oklamat
mnohé védce a hesla o nich byla zafazena do literarnévédnych encyklopedii. Tento
z4djem o mystifikace souvisi s jeho snahami provokovat spole¢nost a nabouravat

urcité stereotypy ukrajinské kultury.

2.2. Vynnycukovy mystifikace jako zpiisob nabourani kinonu
Mpystifikace je jeden ze zpusobi, jehoZ prostfednictvim se fada soucasnych

ukrajinskych spisovatelti snazi narus$it sakralni kanon a urcité nezpochybnitelné
hodnoty vyzndvané ndrodniky. V pfipadé VynnycCuka je dilezit¢é zminit se 0
fenoménu narodnich mystifikaci, jelikoz jeho mystifikace 1 pfesto, Ze mayji

,opac¢nou“ funkci, s nimi do zna¢né miry souvisi.

%2 OznaHull 3mil: YKpaiHcoka 2comuyHa npo3a XIX cm. Ed. KO. BUHHMUYK. /1bBiB: Mipamiaa, 2006.
6 Yopm 3Ha wjo. Ed. H0. BuHHMYYK. /1bBiB: Mipamiga, 2004.
o CpibHa KHu2a Ka3ok. Ed. HO. BUHHMYYK. 1993.
®Kaskoea cKkapbHuys. Ed. HO. BuHHMYYK. JlbBiB: MNipamiaa, 2002.
% Jedna se o pohadky Motylek, ktery zkoumal Zivot a Pribéh jednoho prasdtka, ptelozeny do
francouzstiny a ceStiny.
& Vynnycuk tvrdi, Ze Juzjo Observator je dokonce populdrnéjsi nez Vynnycuk-spisovatel. llustruje to
skutecnost, Ze na setkani s Observatorem, které probéhlo ve Lvové, pfislo kolem 1500 navstévnikd,
zatimco na setkani s Vynnycukem chodi vétSinou 400-500 lidi.
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Nérodni mystifikace jsou pfiznaéné pro fadu evropskych literatur. Tento
fenomén je spojen piedev§im s obdobim narodniho obrozeni, dané mystifikace
m¢ély slouzit k povzneseni narodni pychy a piekonani pocitu narodni ménécennosti.
Jako nejvyraznéjsi priklady lze uvést Ossianovy zpévy skotského basnika J.
Macphersona nebo Rukopis kralovédvorsky a zelenohorsky ceského jazykovédce V.
Hanky, které byly prezentovany jako starobylé literarni pamétky. Na Ukrajiné
podobné snahy predstavuje Velesova kniha, ktera udajné pochazi z 9. stoleti a ma
byt napsana praukrajinStinou. Obsahuje modlitby, legendy a povidky o slovanské
historii zahrnujici obdobi od 7. st. pf.n.l. po 9 .st. n.l. Dalsi ,,pamatkou* potvrzujici
starobylost ukrajinské statnosti je Poslani Orijan Chozariim, ptedstavujici
rozlus§téné uryvky z Vojnicova rukopisu, ktery podle autora této hypotézy D. Stojka
byl také napsan praukrajinstinou. I pfesto, ze vétSina védcl se shodla na tom, Ze oba
texty jsou falzifikace, zminky o nich se stale objevuji v mnohych ucebnicich z
ukrajinské literatury doporucenych Ministerstvim skolstvi, kde se uvade¢ji jako
nejstar$i pamatky ukrajinského pisemnictvi, a v ptipadé Velesovy knihy se dokonce
vyzdvihuji na Groven takovych skvostl svétové literatury jako Ramdjana, Avesta a
Sahname.®® Dalgim diskutovanym dilem je hrdinsky epos Slovo o pluku Igorove,
ktery tidajné pochdzi z 12. stoleti. Tento text, nehledé¢ na pochybnosti mnohych
védci ohledné jeho pravosti, je stale povazovan za jednu z nejvyznamnéjSich
sttedovekych literarnich pamatek.

Vybrané uvedené ptiklady svédci o tom, Ze v soucasné dobé, kdy formovani
ukrajinské statnosti a zejména narodni identity a hrdosti stile trva, se védecké
instituce snazi vyuzit jakékoliv piilezitosti k jejich upevnéni. Racionalni argumenty
ustupuji vlasteneckému patosu a v disledku toho do vzdelavacich programi
pronikaji podobné texty pochybného piivodu, které se vydavaji za skute¢né
pamatky a vytvaieji zkreslené predstavy o ukrajinské literatuie a historii. V této
souvislosti se nabizi porovnani s diskusi o ¢eskych rukopisech, ktera skoncila jiz na
pocatku 20. stoleti vitézstvim védeckych argumentd nad vlasteneckym zaslepenim.
Tehdy fada vyznamnych jazykovédcl a historikli prokazala jejich nepravost a od té
doby jsou rukopisy povazovany za falzifikaci. Toto porovnani je velice dobrou
ilustraci nevyzrélosti ukrajinské spolecnosti a nezavrSenosti obrozeneckych

procesti.

o FPABOBWMY, I. Chigamu HauioHanbHUX micTudikauin. Kpumukassi! [online]. 2003-03-23 [cit.
2012-07-20]. Dostupné z: http://www.kritiki.net/2001/06/22/slidami-nacionalnix-mistifikacij-5
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Jedna ¢ast Vynnycukovych mystifikaci, jak zde jiz zaznélo, do urCité miry
reaguje na mystifikace narodni a stim spojené snahy o jejich prosazeni jako
skute¢nych pamatek ukrajinské literatury. Vynnycuktv Siroky ptehled o literatuie
ruznych obdobi a mistrovské ovlddani jazyka mu umoznuje vytvaret falesné
primarni texty, které ptisobi natolik vérohodné, ze dokazi oklamat mnohé literarni
veédce. Lehkost, s jakou tyto texty pronikaji do védeckého svéta, aniz by byly
predtim peclivé ovéfeny a prozkoumany, a stavaji se automaticky dalSimi objekty
narodni pychy potvrzuje zavaznost jiz zminéného problému.

Prvni Vynnycukovy mystifikace tohoto druhu se objevuji na pocatku 80. let.
V t¢ dobé Vynnycuk nemohl vydavat vlastni dila, publikoval pouze literarnévédné
clanky a pteklady z keltskych jazykii. Pod maskou piekladi se do casopisil
dostavaly 1 jeho vlastni basné. NejvyznamnéjSim podvrhem z tohoto obdobi je
poema Plac nad méstem Kyje, pojednavajici o dobyvani Kyjeva vojsky chana Batua
vroce 1240. Jejim fiktivnim autorem byl irsky mnich Riangabar, ktery se stal
svédkem téchto udalosti. Jako zdklad pro tento smély literarni experiment byla
pouzita hypotéza o existenci irského klastera, ktery pfiblizné ve stejné dobé& zalozili
v Kyjevé mnisi benediktinského Fadu.®

Nejdiive vysSly turyvky ptekladu této poemy ze staroirStiny v novinach
Literdrni Ukrajina (1984)™, pozdg&ji byl cely text vytistén v Casopise Rijen (N 9, .
1984). Kromé¢ samotné poemy, Vynnycuk napsal v Casopise i pfedmluvu, v niz
vykreslil historické pozadi Riangabarova dila. Uvedl, Ze Irsko bylo v té dobé
suzovano loupeZivymi utoky Vikingli a mnozi mnisi pfed nimi museli utéci do
jinych zemi. Cast z nich se usidlila v Kyjevé, kde nasla svou druhou vlast. V roce
1240 skoro vSichni padli v boji proti Tatarim a Riangabar byl jeden z mala, kdo
tyto udélosti piezil.”* Vynny&uk konstatuje, Ze v poemé mnich vyjadiil svou lasku
ke své nové vlasti, soucit a nenavist vic¢i neptatelim, ktefi ji plenili a znicili.
Vynnycuk dale urcil jeji Zanrové zatazeni - charakterizoval poemu jako verSovanou

kroniku. Zaroven naznacil souvislosti s irskou poetickou tradici, a za autorovi

% BPOCA/IHA, O. Moesis IpnaHAii B yKpaiHCbKMX NepeKknagax: A4iaior CnopigHeHUX KyabTyp. In:

KynemyposnoeiyHa 0ymka: LLjopiyHUK Haykosux npayb No2. Kuis: IHCTUTYT KynbTyposiorii Akagemii

mucteuTs YKpainum, 2010, s. 96.

70 Nepodarilo se mi zjistit presné vydani. Informace je prevzata z Vynnycukova rozhovoru (YaT-

KOHdepeHLia 3 fiTepaTypHUM CKaHAaNiCTOM, loBeacom Ta mictudikatopom KOpkom BUHHMUYYKOM.

3axioHa iHgopmauyiliHa kopriopayia [online]. 2008-02-14 [cit. 2012-07-23]. Dostupné z:

http://zik.ua/ua/chat/56).

71 BMHHUYYK, t0. KO.BUHHMUYK: PiaHrabap i horo KuiBcbka cumdoHis. {oemeHsb. 1984, €. 9, s. 13.
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predchiidce oznacil skolu basnikt-historiki, jejiz vznik se datuje do 10.-12. stoleti.
Upozornil vSak, ze narozdil od téchto autori, ktefi se zabyvali pfevazné popisem
realnych udalosti, se Riangabar zaméfil na emotivni stranku a ,,...své pocity vyjadiil
ve vytfibenych obrazech a metaforach, které byly tradi¢néjsi spisSe pro starsi irskou
lyriku.“"? S cilem zvysit vérohodnost Vynny&uk doplnil pfedmluvu o své komentate
tykajici se obtiznosti pfekladu a s litosti konstatoval, ze nedokdze v plné mife
pienést bohatstvi Riangabarovy poetiky.

Poema ziskala velky ohlas a mluvilo se o ni dokonce jako o nejvétsim objevu
od dob Slova o pluku Igorové. Mnozi védci se nechali oklamat a mystifikace byla
zaClenéna do Clanku Irska literatura, ktery se stal soucasti Ukrajinské literdarni
encyklopedie. Pravda vysla najevo, kdyz Dmytro Pavlydko pozadal autora o
zaslani origindlniho textu, ktery Vynnycuk nésledné vymyslel také. Pavlycko
ukdzal poemu na jednom z mezinarodnich seminafi Irim a ti konstatovali, ze se

jedna o padélek.

Dalsi uspésnou Vynnycukovou mystifikaci se stala basen Pisen svetova, ktera
vysla v antologii ukrajinské milostné poezie 16.—19. stoleti Amorovy pisné (1984).
Byla v ni ptedstavena dila jak anonymnich, tak i autentickych autort, mezi néz se
dostala 1 fiktivni Anna Lubovy¢ivna. V kratké pfedmluvé Vynnycuk uvedl, ze nasel
jeji akrostich v rukopisné sbirce z konce 18. stoleti, ale podle udalosti, o nichz se
zminuje v dile, zila mnohem dfive, nejspiSe na konci 17., na pocatku 18. stoleti.
Vynnycuk struéné charakterizoval jazyk, kterym byl napsan originél, a konstatoval,
ze se velice podoba polstin€. Baset Anny Lubovycivny je jakousi modlitbou Zeny
tesknici po svém milovaném muzi, ktery odjel bojovat s Tatary a nejspis se dostal
do zajeti. Zena se obraci k Bohu s prosbou, aby ji ho co nejdiiv vratil, protoze bez

recld

n¢j ,,se mila nudi“’” a ,,nad hlavou nebe jako kdmen vist.«"

Poté co akrostich vysel,
nikdo z literarnich védct nepoznal, Ze se jedna o falzifikaci. Byly o ni dokonce
napsany pocetné studie a védecké prace. I presto, ze VynnyCuk pozdéji svou
mystifikaci odhalil, v né€kterych pramenech se Anna Lubovy¢ivna stale uvadi jako

jedna z nejstarsich ukrajinskych basnitek.

2 Tamté: (pfeklad Myroslava Danylyuk).
3 YKpaiHcoKka nimepamypHa eHyuKaonedis. KuiB: YKpaiHcbKa paasHCbKa eHumMKknoneaia im. M. M.
BaxkaHa, 1990, d. 1.
I NNKOBOBUYIBHA, AHHa. MicHsa ceiToBa. MNepeknas K. BUHHMYYK. In: MlicHi KyniooHa. Kuis: Monoab,
1984, s. 228 (preklad Myroslava Danylyuk).
> Tamtéz.
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Na konci 80. let Vynnycuk piisel s objevem starobylého statu Arkanum, ktery
se udajn¢ kdysi nachazel na izemi severniho Pti¢ernomoti. Tvrdil, Ze tento stat mél
vlastni vyspélé pisemnictvi, které objevil a nasledné pielozil do moderni
ukrajinstiny. Nabidl nékolika vydavatelstvim své rukopisy a dockal se ptiznivych
recenzi. Bohuzel, tento tmysl nebyl doveden do konce. Antologie arkanumské
literatury méla vyjit vroce 1991, ale kvili nakladatelské krizi, kterd v te dobé
zaCala, bylo jeji vydani odlozeno a nakonec zcela zruseno. Pozdéji Vynnycuk
publikoval nekteré ¢asti jiz jako sva dila. V soucasnosti se tohoto napadu nevzdava,
nedavno totiz dokoncil roman, jehoz hlavni hrdina se zabyva zkoumanim a pieklady
arkanumské literatury.

Dalsi soucast mystifikaci souvisi s jeho tendenci pohravat si s odborniky a
provétovat jejich védomostni troven. Tyto snahy se zacaly objevovat jesté v mladi,
zejména v obdobi studentskych let’®. K nejvyrazn&jsim znich patii legenda o
fiktivni basnifce Malvé Land&”’, ktera Gdajnd zila ve 30. letech 20. stoleti.
Vynnyéuk ji vymyslel spolu se svym ptitelem Hryhorijem Cubajem. Oba pro ni
napsali nékolik basni, které Cubaj pozd&ji prezentoval jako jeji tvorbu na
Moskevské univerzité. Malva Landa vyvolala obrovsky zajem, objevilo se nékolik
prekladi a jeji basné byly dokonce publikovany v jednéch altajskych novinach.’”® Po
deseti letech se Vynnycuk k této legendé vratil a napsal roman Malva Landa, jehoz
soucasti se staly jiZ zminéné basng.”

Timto vyctem Seznam jeho mystifikaci nekon¢i. Vynnycuk tvrdi, Ze existuji i
jiné, ke kterym se jesSté neptiznal. Velkou pozornost v posledni dobé budi jeho
antologie, které jsou sestavené na zaklad¢€ tematické spiiznénosti a prezentuji tvorbu
jak ukrajinskych klasiki, tak i témét neznamych autorti 19.-20. stoleti. Zapomenuta
jména Vynnycuk cCerpal ptevdzné ze starych ukrajinskych periodik. V. mnohych

pfipadech se podavaji velice struéné a ne zcela ptesné informace o autorech,

’® K obdobi jeho studentskych let se vaze slavna historka o Mykolovi Vinhranovském, v té dobé
populdrnim ukrajinském basnikovi. Vynnycuk organizoval pro studentky své univerzity literarni
vecer, kde se jeho pfitel J.Pavuljak vydaval za Vinhranovského a predcital jeho basné v kombinaci s
vlastnimi. Podvrh se odhalil teprve tehdy, kdyz studentky pred promitanim arabského filmu v kiné
uvidéli dokument ze sjezdu spisovatell, v némz byl ukazan i skutecny Vinhranovskyj.
7 Pozdéji se zjistilo, Ze existuje skute¢na Malva Landa, pravnicka Zidovského plvodu, Zijici
v Moskvé. Cubaj, poté, co na to byl upozornén, fekl, 7e ta nejspis nékdy slysela o ukrajinské
basnitce a prevzala jeji jméno, netypické pro Zidy.
78 Nepodarilo se mi zjistit presny nazev. Informace je prevzata z knihy Hrusky v tésté (BUHHNYYK,
0. Mpywi 8 micmi. Neeis: Mipamiga, 2010, s. 147.).
79 BUHHWYYK, 1O. Mpywi 8 micmi. bsis: MNipamiga, 2010, s. 146-148.
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V jinych se pro zménu neuvadi prameny, Vv nichz byly tyto texty nalezeny. Dana
skute¢nost vyvolava pochyby ohledné jejich autenti¢nosti.®® Vlastni antologie totiz
mohou slouzit jako bezpecny kanal, pomoci kterého jeho muystifikace dokazi
pronikat do literarné-védeckého svéta. Napomaha mu k tomu i zptisob, jakym jsou
sestavované. Vynnycuk pro n¢ vybird texty riznych autor - od klasiki po zcela
neznam¢é autory, ktefi se ztraceji mezi uznavanym zbytkem a nebudi Zadna

podezieni.®

Sam Vynny¢uk zatim odhalil své vlastni mystifikace pouze v antologii Cert
vi co, kde kromé¢ jiného zcela piedé€lal novelu Stepana Karpenka Pan Tvardovskyj,
ktera piivodn¢ existovala ve dvou variantich. Vynnyc¢uk je zkombinoval, zkratil a
upravil, a tim ji podle svych slov ,,zachréanil pro literaturu®. Nebyl to jediny ptipad,
zkracovani a redigovani byly podrobeny 1 jiné ,téZce stravitelné* povidky

y , ° , e, e ee . , , . 2
neznamych autort s cilem zvysit jejich literarni kvalitu. ®

Dalsi podoba Vynnycukovych mystifikaci souvisi s jeho snahou pracovat
S literarnim kédnonem a pojetim nékterych historickych postav, které ziskaly
v ukrajinské kultute jiz sakrdlni postaveni. Spisovatel se snaZzi zkostnatélé
stereotypni pfedstavy nabourat a ukazat tyto osobnosti z jiného thlu pohledu.
Naptiklad v jeho novele Zivot harémovy je objektem takovych desakraliza¢nich
snah Roksolana. Toto dilo poprvé vyslo v novinach Postup v roce 1992 a vyvolalo
obrovsky skandal. Bylo napsdno na objednadvku redaktora novin Alexandra
Kravcenka, ktery chtél otisknout néco Sokujiciho. VynnyCuk prezentoval novelu
jako nalezeny denik Roksolany. Poté, co byl vytistén ¢lanek o jeho objeveni,
vV novindch zacaly postupné vychdzet jeho jednotlivé ¢asti. Pikantni piib&hy ze
zivota manzelky tureckého sultdna plné odvaznych erotickych scén, které byly
napsany ukrajinsStinou napodobujici jazyk 16. stoleti, poboufily velkou ¢ast

spolecnosti. Naptiklad, Svaz Ukrajinek otiskl v novinach Mladez Ukrajiny dopis,

% |ryna Kovbasa, novinafka internetového portalu LitAkcent, se pfi hledani daldich mystifikaci
zaméfila na jeho tfi gotické antologie (MomolibiyHe, O2HAHU 3mili a HiuHul npusud). Pfi porovnani
uvedenych odkaz( se skute¢nymi prameny nasla mnohé nesrovnalosti. Na zakladé této skutecnosti
dosla k zavéru, Ze Vynnycuk pro své antologie nejen sbira a rediguje dila vybranych spisovateld, ale
nékteré vytvari sdm. Tuto hypotézu publikovala ve svém ¢lanku na jiz zminéném portalu. Vynnycuk
k nému napsal rozsahly komentar, v némz vysvétlil dané nesrovnalosti a popfrel existenci jakychkoliv
mystifikaci v téchto antologiich. Ale zaroven dodal, Ze jsou pfitomné v jinych.
8 KOBBACA, I. Mictudikatop BuHHUUYK. /limAkyesm [online]. 2009-06-25 [cit. 2012-05-08].
Dostupné z: http://litakcent.com/2009/06/25/mistyfikator-vynnychuk/
# Tamtéz.
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vnémz vyzadoval, aby vyddvani deniku bylo okamzit¢ zastaveno, protoze
poskvrituje svétly obraz narodni hrdinky a spolu s tim i cely ukrajinsky narod.®®
Spisovatel jako hlavni motivaci ke vzniku novely, kromé¢ jiz zminéné objednavky,
uved| touhu shodit Roksolanu, kterou povazuje za nesmyslny idol, z nezaslouzené
obsazeného piedestalu v ramci ukrajinské kultury.

Zvyse uvedeného vyplyvd, Ze Vynnycuk se prostiednictvim svych
mystifikaci pokousi o nabourani urcitych predstav a stereotypt. V piipadé falesnych
primarnich textli se jednd o naruSeni autority literarni védy. Uvedenim svych
mystifikaci do literarné-védeckého svéta chce VynnyCuk ukdzat neschopnost
literarni védy odhalit padélek, coz se mu velice dobfe dafi, nebot’ drtiva vétSina
falzifikaci se stava objektem védeckého zajmu, aniz by vzbudila jakékoliv
podezieni ohledné své autenti¢nosti. Jeho podvrhy se zatazuji do védeckych praci,
stdvaji se soucasti encyklopedii, a Vynnycuk nakonec sdm odhaluje jejich
nepravost. Souvisi to rovnéz s tendenci védy vyzdvihovat texty pochybného ptiivodu
s cilem podpofit narodni hrdost a ukazat svébytnost ukrajinského naroda. Vynnycuk
se prostrednictvim svych mystifikaci vysmiva této vlastenecké zaslepenosti a
ukazuje tim slabé stranky nejen ukrajinské védy, ale 1 celé spolecnosti. Co se tyce
druhé podoby jeho mystifikaci, zaméfené na desakralizaci urcitych osobnosti
ukrajinské kultury, je zfeymé, Ze VynnyCuk se snazi pfispét k objektivnéjSimu

vnimani a pfehodnoceni jejich role v historii Ukrajiny.

2.3. Vynnycukovy snahy o diskusi s tradi¢ni ukrajinskou historiografii
Oblast historie je dalsim polem, na némz se uplatiuji dekonstrukéni strategie

souvisejici s usilim naruSit monisticky pohled stanoveny tradicionalisty.
VynnyCukovy snahy o destrukci urcitych historickych myt jsou zaroven spojeny
sjeho pokusy o ptfehodnoceni nejexponovanéjSich udalosti ukrajinskych déjin.
V jeho publikacich na zpravodajském portalu TSN a ve Ivovskych novindch Postup
se kromé kritickych ¢lanka reagujicich na spolecensko-politické déni na Ukrajiné
objevuji také clanky ptredstavujici jeho pohled na ukrajinskou historii. Prezentované
nazory stoji velmi €asto v opozici k tradiénimu vniméni ukrajinské minulosti, jez je

typické pro narodnicky diskurs. Z toho vyplyva, ze VynnyCukovy texty velmi silné

8 BOPOEbLEBA, M. Opwuit BUHHUYYK. 38630Hb1ii mocm [online]. [cit. 2012-05-07]. Dostupné z:
http://www.star-bridge.org/?section=library&subsection=ukrfan/16Vinnichuk
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drazdi konzervativni ¢ast spole¢nosti hajici tradi¢ni narodnické pozice. Sva tvrzeni
tykajici se ukrajinské minulosti se Vynnyc€uk snazi podlozit historickymi prameny,
proto jsou jeho ¢lanky casto doprovazeny odkazy na primarni texty nebo na nazory
historikii. O historické problematice se spisovatel rovnéz zminuje v pocetnych
rozhovorech pro riizné noviny a ¢asopisy.

Jeho nejznamé;jsi publikaci na toto téma je clanek ,,Malorusky masochismus “
(Manopycokuit mazoxusm), ktery vySel v roce 1993 v novinach Postup. Vynnyc¢uk
zde vystoupil s kritikou tradi¢ni narodnické historiografie, ktera se opira o princip
popisujici Ukrajince jako beztthonny narod, jenz nikdy nemé¢l expansivni charakter,
ale naopak byl neustale napadan a utlacovan. V dusledku dané koncepce jsou podle
Vynnyc¢uka ,,ukrajinské d&jiny napsané tak, aby co nejvice zdlraznily v§echna nase
trapeni a ponizeni“®® a z toho diivodu jsou vykreslovany ,,ne z pozice hrdiny, ale
otroka.“®®> Takové ustdlené pojeti vlastni minulosti vede ktomu, Ze se i
Vv soucasnosti Ukrajinci prezentuji jako narod-mucednik, a takovato charakteristika
se pro né¢ dokonce stava objektem narodni pychy. Tomuto jevu dal Vynnycuk

oznaceni ,,malorusky masochismus. %

V této souvislosti autor pfirovnava
Ukrajince k Zidim a ironicky poznamenava: ,,Jen Zidé a Ukrajinci kazdou svou
narodni tragédii umé&ji pfeménit na karnevalovy svatek, na némz se daji otevien¢,

nejlépe pred kamerami, ronit slzy.«®’

Upozoriuje takovym zpiisobem na ,,syndrom
holocaustu* ptiznacny pro Ukrajince, ktery se projevuje fanatickym vyzdvihovanim
ur¢itych historickych udalosti na troven celonarodnich tragédii. Vyraznym
prikladem takové tendence je interpretace hladomoru ze 30. let 20. stoleti jako
genocidy ukrajinského naroda a s tim spojené snahy o uznani tohoto faktu ostatnimi
stélty.88 Dané spojistosti si povSimla i fada jinych odbornikii, s podobnymi tivahami
se mizeme setkat napiiklad u ¢eského politologa Pavla BarSy, ktery tomuto jevu
davéd oznaceni ,syndrom zavisti holocaustu®. VynnyCuk se ostfe stavi proti

podobnym tendencim a vyzyva k revizi pohledu jak na historii, tak i na celkovou

sebeidentifikaci: ,,Nestali jsme se narodem-dobyvatelem, ale neni to naSe ctnost,

¥ BUHHMYYK, 10. Manopocilicbkuit masoxiam. Pazom [online]. [cit. 2012-25-06]. Dostupné z:
http://together.lviv.ua/index.php?id=706 (pfeklad Myroslava Danylyuk).
® Tamtés.
86 v

Tamtéz.
87 v

Tamtéz.
% Velice aktivné o prosazeni této interpretace usiloval prezident Viktor Jus¢enko v letech 2005-
2010. Snahy o uznani na mezindrodni Urovni vsak skoncily nelspésné, v roce 2010 Parlamentni
shromazdéni Rady Evropy neuznalo hladomor za genocidu.
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nybrz nestésti. Méli bychom se tim ptestat chlubit. Prestat filukat a doprosSovat se,
prestat vytvatet d&jiny opvrhovanych otroki, vytvaiet kulturu zebroty.«

Krom¢ jiného vtomto c¢lanku také kritizuje idealizovany kult kozactvi,
Vv némz kozaci vystupuji jako uslechtili rytiii bojujici za svobodu ukrajinského lidu
a vlasti. Na zaklad¢ historickych pramenti se pokousi ukazat, ze soucasti jejich
pusobeni bylo rovnéz rabovani, vrazdéni civilniho obyvatelstva a otevieny
antisemitismus. Vnima je jako anarchistické hnuti a vyslovuje nazor, ze kozaci ve
skutec¢nosti branili vzniku ukrajinské statnosti.® Likvidace Slechty, kterd v t¢ dob¢
méla znaény vliv na spoleCensko-politické déni, vlastnila obrovské financni
prosttedky a pfispivala k rozvoji kultury, vedla podle Vynnycuka ke ztraté
statotvorného potencialu.® Takové mySlenky vyrazné¢ odporuji tradi¢ni vyukové
koncepci d¢jin, zastoupené ve Skolnich ucebnicich, kterd interpretuje popolsténou
Slechtu jako nepfitele ukrajinského lidu a jako protivdhu vyzdvihuje hejtmany.
Vynnyc¢uk se je pokousi kriticky analyzovat a zatadit spolu s jinymi oslavovanymi
osobnostmi ukrajinské historie (M. HruSevskyj, S. Petljura, V. Vynny¢enko) do
realného kontextu: ,,HruSevskyj si zaslouzi nasi uctu vyhradné jako historik, ale ne
jako prezident-socialista, ktery tim, Ze spolu s VynnyCenkem zakazal formovani
vojenskych jednotek, znicil nasi nezéavislost.“% Takovym zpisobem se spisovatel
snazi ocistit zminéné jevy ukrajinské historie od nanosu idealizace a ukazat je
Vv objektivnéjSim svétle.

V tad¢ rozhovorti Vynnyc€uk kritizuje tvrzeni o vyspélosti tripolské kultury,
ktera je prezentovana jako ,,pravlast Ukrajincﬁ“93 a zaroven jako jedna z nejstarSich
civilizaci na svété, jez dokonce ovlivnila ,formovani celé¢ indoevropské

spoleénosti“94. Vrcholu popularizace toto téma dosahlo za vlady prezidenta V.

8 BMHHUYYK, 0. Manopocilicbkunit masoxiam. Pazom [online]. [cit. 2012-25-06]. Dostupné z:
http://together.lviv.ua/index.php?id=706 (pfeklad Myroslava Danylyuk).
% Vynnycuk nebyl prvni, kdo pfiSel s danou koncepci, podobné myslenky jiz v 19. stoleti vyslovovali
néktefi intelektudlové. Nejvyznamnéjsim z nich byl Pantelejmon Kulis, vystupuijici s kritikou kozakd,
které také povaZzoval za anarchisty a skidce, Fidici se predevsim vlastnimi zajmy. Tato skupina v té
dobé vsak nebyla pocetnd a predstavovala mensinu v porovnani s velmi silnym narodnickym
proudem idealizujicim a vyzdvihujicim kozactvi.
ot Vynnycuk se pfizndva, Ze jeho Uvahy o roli aristokracie pfi formovani statu vychazeji z praci
ukrajinského historika V. Lypynského, které jsou vénovany tomuto tématu.
% BMHHUYYK, 0. KoxkHa Hauis TBopuTb cBOi Midu. Ocmpos [online]. 2009-02-09 [cit. 2012-06-07].
Dostupné z: http://www.ostro.org/general/culture/articles/56185/ (pfeklad Myroslava Danylyuk).
H EXYPIH, M. TpuninbcbKa KynbTypa, NOAITUKA | NONITUKKU. YKpaiHcoka npaesda [online]. 2005-10-
20 [cit. 2012-05-30]. Dostupné z: http://www.pravda.com.ua/articles/2005/10/20/3014646/
(pfeklad Myroslava Danylyuk).
* Tamtéz.
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Juséenka, ktery potadal vystavy tripolskych exponati nejen po celé Ukrajing, ale
vyvazel je i do jinych zemi s cilem piedvést svétu starobylost ukrajinského naroda a
pozvednout narodni sebevédomi. V jednom z rozhovora spisovatel poznamenava:
»Prezident mluvi o tripolské kultute, pry, kdyz v Egypté méli vlastni civilizaci, my
jsme meéli také svou. Ale v Egypté preci byla vytvofena vyznamna literatura,
dokonce to, co se dochovalo, je dost velké mnozstvi riznych textd, a tripolska
kultura ma jediny ,,napis*“ na dzbanku a neni ani Gplné jasné, co znamena. A na
tomto se zaklada cela teorie o tom, jaky starobyly je nas narod, jak je bohaty apod.
Nemyslim si, ze je potieba tvofit hloupé myty. Historie je natolik bohatd, Ze se da
obejit bez toho.“® Podobné snahy Vynnycuk vysvétluje jak pritomnosti komplexu
ménécennosti v ukrajinské mentalité, tak 1 wurCitou narodni ,,détinskosti®.
Vysvétluje, ze diky vytvoreni ,,velké* mytologické minulosti se Ukrajinci pokousi
dokazat dulezitost vlastni existence jak pro sebe, tak i pro ostatni narody svéta:
,Velmi touzime byt n&&im starobylym a snaZime se vyuit kazdé prileZitosti.«*
Vznik téchto tendenci souvisi s 19. stoletim, obdobim pocatku narodniho obrozeni,
kdy se v disledku absence vlastni statnosti ukrajinska historiografie zacala odklanét
od objektivity, protoze kromé& svych zakladnich funkci musela také plnit roli
narodniho buditele. To, Ze v souCasnosti proces mytologizace pokracuje dal,
dochazi k potlaCovani urcitych fakt a vyzdvihovani jinych s cilem zvySeni narodni
pychy, svéd¢i o tom, Ze narodni obrozeni na Ukrajin€ nebylo stale zavrSeno i piesto,
ze Ukrajinci jiZ maji sviij stat.

Na zdklad¢ vySe uveden¢ho je patrné, Ze VynnycCuk se neboji odhalit
problematickd a bolestivdA mista ukrajinské spolenosti, ale naopak na né
upozoriiuje a uvédomuje si potfebu provedeni zmén jak v chépani své vlastni
minulosti, tak i v celkové sebereflexi.

VynnyCuk neni jediny, kdo se v souCasnosti snazi nabourat tradicni
ukrajinskou historiografii. Tato linie je zastoupend celou fadou autord, ktefi se
pokousi diskreditovat historické myty a ukazat novy pohled na dé&jiny. Velice

vyraznou osobnosti vV tomto ohledu je spisovatel a novinai O. Buzyna, ktery své

» BUHHUYYK, H0. He Tpeba TBOpUTM AypHi midun. Maauubkuli kopecrioHoeHm [online]. [cit. 2012-06-
07]. Dostupné z: http://www.gk-press.if.ua/node/681 (pfeklad Myroslava Danylyuk).
% BUHHUYYK, K. 3auem Hac nyratoT?. 3epkasao Hedenu [online]. 2010-12-18 [cit. 2012-06-07].
Dostupné z: http://zn.ua/CULTURE/yuriy_vinnichuk_zachem_nas_pugayut-61717.html (pfeklad
Myroslava Danylyuk).
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nazory prezentuje knizn& (Tajnd historie Ukrajiny-Rusi®’, Revoluce v baziné™,
Vzkiiseni Maloruska™) a v pogetnych &lancich vénovanych historii. Jeho strategie
spoc¢iva v negativistickém zobrazeni oslavovanych historickych postav a destrukci
tradicnich pfedstav o vybranych historickych udalostech na zékladé¢ kombinace
riznych zdroji a vlastnich nazorti. Avsak na rozdil od Vynnycuka tento autor pouze
kritizuje uréita mista v interpetaci déjin a nepokousi se o jejich dalsi analyzu a
piechodnoceni s cilem vytvofit novou vhodné€jsi a objektivnéjsi koncepci. Jeho
zamérem je predevSim vyvolat skandal a zajistit takovym zptsobem velky zajem o
knihy. Dal$i odliSnost spoc¢iva v tom, ze V porovnani s Vynny¢ukem, u néjz historie
tvofi jen soucast strategie nabourdni stereotypli a zaujima v jeho tvorbé okrajové
misto, Buzyna se povazuje za historika a psani knih a ¢lankid vénovanych historii
ma u néj systematicky charakter. 100

Vynny¢ukiiv odpor k tradi¢ni interpretaci déjin se vyznacuje také kritickym
postojem k vytvaieni panteonu sakralnich historickych postav, jejichz vnimani je
zakonzervovano uritym danym souborem piedstav a vlastnosti. Jakékoliv
odchyleni od téchto koordinatl a projevy kritiky vii€i nim jsou chapany jako urdzka
ukrajinské kultury. Spisovatel se snazi bojovat proti podobnym omezujicim
tendencim, coz se nejvice odrdzi v jeho publicistické Cinnosti. Pro literdrni
zpracovani si zatim zvolil pouze Roksolanu, ktera zaujiméd v ukrajinské kultufe
velmi vyznamné misto (Viz kapitola vénovana mystifikacim).

Roksolana, pravym jménem Anastdzie nebo Alexandra Lisovska, zila v 16.
stoleti na uzemi dneSni Ukrajiny. Jako mlada divka se dostala do zajeti béhem
jednoho z vpadt Krymskych Tatard a nasledné byla prodana do harému tureckého
sultdna Sulejmana 1., ktery se s ni poté ozenil. Roksolana byla velmi inteligentni
zenou a m¢la znacny vliv jak na svého manzela, tak i na politiku tehdej$i Osmanské
fise. Jeji pfibéh pozdéji inspiroval mnohé umélce nejen z vychodni, ale 1 zapadni
Evropy. Obzvlast’ velkou popularitu Roksolana ziskala v ukrajinském prostiedi. Jeji
postavé bylo zasvéceno velké mnozstvi uméleckych dél jak literarnich (povidka

Roksoljana O. Nazaruka'®, romén Roksolana P. Zahrebelného'®, poema

7 BY3WHA, O. TaliHas ucmopus YkpauHsl-Pycu. Kuis: Josipa, 2005.
% BY3WHA, O. Pesonroyusa Ha 6on1ome. Kuis: Apuin, 2010.
9 BY3UHA, O. BockpeweHue Manopoccuu. Kuis: Apwnit, 2012.
100 . ;. v v s . ” vevs ’ . o vey s °
Zajimavé je, ze Vynnycuk patii k nejoblibenéjSim Buzynovym spisovatelim a urcitym zptisobem
ovlivnil jeho tvorbu.
%Y HA3APYK, O. PokconsHa, 1930.
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Roksoljana. Divka z Rohatyna L. Zabastové'®, romén Stepni kvét M. Lazorského™™

atd.), tak i hudebnich (opera Roksoljana D. Si¢ynského'®, balet Roksolana D.

106).107 Postupem casu se vytvoril kanonicky zplsob zobrazovani, v némz

Akimova
Roksolana vystupuje jako vysoce moralni zena, kterd nehledé na vSechna trapeni
nezapomina na svou vlast a d&la vie mozné pro jeji obranu.'® Piesng v takovémto
vlasteneckém vyznéni se obraz Roksolany zaclenil do ukrajinské kultury a pro
mnohé Ukrajince tato zena stdle zlstdva narodni hrdinkou. Mytus, ktery se
zformoval kolem jeji osobnosti za mnoha desetileti, se stal pfi¢inou toho, Ze
VynnyCukova novela vyvolala po svém zvefejnéni na strankédch Postupu v roce
1992 obrovsky skandal a poboufeni zna¢né ¢ésti spolecnosti. Ve svych pozdéjsich
rozhovorech Vynnycuk pfiznal, Ze jeho cilem bylo tento mytus podkopat, shodit ji
Z nezaslouzené¢ obsazeného mista v pantheonu ukrajinské kultury a ukdzat, ¢im
doopravdy Roksolana okouzlila tureckého sultana. Tohoto ucelu spisovatel
dosahuje ironickym a hyperbolizovanym zobrazovanim jejiho bohatého sexualniho
zivota, ktery je prezentovan na strankach novely v pocetnych erotickych scénéch,
popisovanych do zna¢né miry oteviené a detailné. Vynnycuk posilil u€inek stylizaci
do Roksolanina vlastniho deniku, ktery byl napsan starobylou ukrajinstinou 16.
stoleti. O mife otevienosti a provokativnosti textu, stejné jako o mistrovsky
zvladnuté jazykové strance miize svédcit tento Uryvek:

«BpeTi BiH onaB Ha MEHe, 1 €ro NPYTEHb 3aiIIOB O MOi PO3KILIHUI aX Y
camy riu6. I1'sHIMBa XBHIIS PO3KOIII 3aTONMUIA M, 1 Halll TiIa ¢ 3a0UIM B €HIM
pyci. Koponb 3 cumoro KujaB Ha MEHE BCIO CBOIO TSXKICTh, a TUIO MOE 3JIITAJO
OTHEHHUM IITaxoM €My Ha3ycTpid. HebGaBom Bimuyna-M Taky COJOHICTb, K€
3aCTOTHAJIa-M T'OJIOCHO 1 Majio HEe CTpaTHia-M TsAMy. To [0k Oyina BepXOBHHA TOTO,
IO MOIJIa-M 3acsATHYTH. TOl BHCKOB3HYyNA-M 3-TiJ TMaHa 1 MpHIANa-M A0 €ro

MpYTHS BycTaMu. byB ClIM3bKUH 1 Tapsunii 1 HE 3MIIIaBCsl MU B YCTaX, JIeY TaK-€M IO

mparia, ke XTIJI0 MU ¢Sl 3aKOBTHYTH IIIJIOTO, pa3oM 3 KanuTkow. Hirau ve mymana-

192 3ArPEBE/IbHUN, M. Pokconara , 1980.

3ABALUTA, /1. PoKkconsaHa. [is4uHa 3 PoecamuHa, 1971.

NA30PCbKWUWM, M. Cmenosa keimka, 1965.

CIYMHCBbKWW, A. PokconaHa, 1908-19009.

AKIMOB, A. PokconaHa, 2009.

Kromé toho byl v roce 1997 natocen velice populdrni seridl Roksolana, kde hlavni postavu
ztvarnila O.Sumska.

108 OEPXMEHOMI, O. TpaHcghopmauii croxcemis i 06pasie y xydoxHili nimepamypi (Ha mamepiani
meopie npo PokconaHy). Kuis, 2005. AucepTauia. KUIBCbKNI HaLLiOHaNbHWUIA YHIBEPCUTET iM.
T.leByeHKa.
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M K€ TOW BHUINYKAHHWH IUTIT € K TAKUM COJIOJKHM, TAKUM PO3KIIIHUM 1 MOAIOHUM
70 SIKOTOCH 3BIpSATKAa, KOTOpE IMparHe TeIula 1 MecToIlliB, abu /0 HEero JacKaBo
MIPOMOBJISUTH 1 ITITYBAJIM 111 MATFOCIHBKI Y€PBOHI T'YOKH, KOTOP1 CSI pO3KPHUBAIOTH, SIK
IIYI'STHOK, KI/IH CTHCKYELI [IPYTHS B IAJBLX.» 0

Vynnycuk se v§ak neomezil pouze na zobrazeni sexualnich scén mezi muzem
a zenou, pro jesté veétsi Sokovani ¢tendii zakomponoval do své novely rovnéz scény
homosexualniho a dokonce i zoofilniho charakteru. Takovym zplisobem spisovatel
naboural nejen kulturni kdnon, ale narusil tabu v zobrazovani pohlavniho zivota. Je
patrné, ze Vynnycuk udélal vSechno proto, aby svym dilem provokoval, a jeho
provokace se nakonec povedla. Vcelku odsuzujici reakce tenaiti na Zivot harémovy
vypovidd o tom, Ze ukrajinskd spolecnost zatim neni pfipravend nejen na jiné
vidéni, ale 1 na jakékoliv zlehceni v zobrazeni této historické postavy.

Jak jiz bylo feCeno v uvodu, VynnyCuk neni jediny, kdo v soucasnosti
zastupuje tuto provokativni linii, podobné snahy se objevuji i u fady jinych
spisovatell. I pfes spolecny cil se vSak tyto snahy li$i jak z hlediska zvolené
strategie, tak 1 kvality. Velice dobrym ptikladem pro porovnani, na némz by se dalo
ukézat toto rozpéti, je skandalni dilo Vikodlak Taras Sevéenko jiz zminéného O.
Buzyny, které prezentuje vyrazné negativisticky pfistup k desakralizované
osobnosti. Stejn¢ jako v Buzynovych historickych pracich pozorujeme i zde pouhou
destrukci tradicniho vnimani bez dalSiho prehodnoceni. Autor se v dile pokousi
nabourat mytus vytvoreny kolem slavného basnika a jiz v pfedmluvé uvadi, Ze chce
ukazat Sevéenka jako ,,..alkoholika, zavistivce, neohrabaného suknickaie !,
Takovym zplsobem jiz na zacatku Buzyna buduje uréity obraz a programuje
Stenafe na uréité vnimani basnika. Vynnycuk v Zivoté harémovém zvolil zcela jinou
strategii. Za prvé: jeho pfistup v liceni dané postavy neni oteviené¢ negativisticky,
jeho text nepodsouva Ctenadfi zadnd hodnoceni, VynnyCuk pouze vytvaii urcity
alternativni obraz tradi¢ni hrdinky, ktery vyplni ur€itd prazdna mista ve vnimani
Roksolany a dokresli jeji portrét. Za druhé: VynnyCuk pro dosazeni cile vybira
ironicky, hravy a odlehceny zplsob psani. Buzyniv styl je naopak agresivni a

vztekly, namisto narodnicky zaslepené idealizace basnikovy osobnosti ptichazi jeji

109 BUHHUYYK, 10. }Kumie capemHoe. Text jiz neni mozné prakticky sehnat v tisténé podobé, proto

jsem poprosila autora o jeho zaslani v elektronické podobé. Uryvek nepieklddam z diivodu ztraty
specifickych jazykovych prvka.
1o BY3WHA, O. Bypdanak Tapac LLlesyeHko [online]. [cit. 2012-06-25]. Dostupné z:
http://ukrstor.com/ukrstor/buzina_wurdalak.html (pfeklad Myroslava Danylyuk).
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opak — plna démonizace. Buzyna je tedy jakymsi antinarodnikem a pfesto, ze
vytvari protiklad k ndrodnimu diskursu, typologicky k nému patii, ponévadz
pouziva podobné mechanismy jen se znaminkem ,minus®. Je tedy zfejmé, ze
nehledé na spolecny cil obou autord, zptsoby jeho realizace jsou zcela rozdilné.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze ukrajinska historiografie je dalsi oblasti, ktera
se stale nachazi pod vlivem neonarodnické koncepce. Stejné jako fada jinych autorii
se 1 Vynnycuk pokousi tuto ,,nadvladu® podlomit a tim piispét k objektivnéjSimu
vnimani vlastni minulosti. Svym ironickym a hravym pfistupem vytvaii alternativu
k feSeni podobnych otazek a predstavuje takovym zplisobem zcela ojedinély piistup
v ramci dekanoniza¢nich pokust vztahujicich se k historii. V této souvislosti
Vynny€uk zaroven vychazi za hranice svého literarniho plisobeni a prezentuje se

rovnéz jako vyrazny vefejny aktivista.

2.4. Eroticka tvorba Jurije Vynnycuka v kontextu soucasné ukrajinské
erotické literatury. Erotika jako soucast Vynnycukovy provokativni

strategie
Vyznamnou soucést autorovy provokativni linie tvofi erotickd prdza, ktera

zaujima natolik vyrazné misto v jeho tvorb¢, ze je Vynnycuk Casto oznafovan za
erotomana. Jeho eroticka dila zacala vychazet na pocatku 90. let, v dobé, ktera se
vyznacovala zaplavou literatury tohoto druhu. Byla to reakce na sovétské obdobi, v
némz odvazna erotika patfila v literatufe mezi tabu, a vydani dé¢l, oteviené
zobrazujicich sexualni zivot ¢loveka, bylo téméf nemozné. Po rozpadu Sovétského
svazu se toto téma stalo soucasti provokativniho projevu mnohych ukrajinskych
spisovatelll, ktefi se nebali zapojovat do svych dél podobné prvky a mnohdy tak
Cinili zamémé s cilem na sebe upozornit. V jejich podani erotika nabyvala
rtuznorodych podob, v nékterych piipadech dokonce piekracovala své hranice a
pfechazela do oteviené pornografie. LiSila se rovnéZ 1 funkce, kterou v autorové dile
plnila. U nékterych spisovateli hradla v dilech hlavni roli a vétSinou byla
samoucelnd (J. PokalCuk), u jinych erotika vystupovala spiSe druhotné¢ a byla
spojena s feSenim uréitych zavaznych otazek, tykajicich se ukrajinské spole¢nosti
nebo obecnych filozofickych problémt (J. Andruchovyc, O. Zabuzkova, O.
Uljanenko atd.).
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Vyraznym piikladem propojeni erotiky s ndrodni otazkou je skanddlni roman
O. Zabuzkové Terénni vyzkum ukrajinského sexu, v némz autorka prostiednictvim
popisu intimniho zivota hlavni hrdinky fe$i problém narodniho traumatu a narodni
sebeidentifikace. Zajimavy fenomén ukrajinského erotického diskursu tvoii tvorba
O. Uljanenka, ktery ve svych dilech prostfednictvim patologickych postav a brutalni
erotiky ukazuje obraz soucasné degradované spolecnosti. O mife odvaznosti
zobrazovanych scén svédéi také to, Ze jeho roméan Zena jeho snu vyvolal obrovsky
skandal a stal se prvni oficialn¢ zakazanou knihou na Ukrajing.

Eroticky diskurs nasel své pokracovani i v tvorbé mladsich pokoleni literatd.
Toto téma ve svych dilech riznym zpisobem zpracovavaji jak predstavitelé
pokoleni devadesatnikii, tak i generace nejmladsi (I. Karpova, A. Cech, N.
Snad’ankova apod.).

VynnyCukova beletristickd tvorba je téméf celd prostoupena erotikou,
najdeme ji nejen v romanech a povidkach, ale i v jeho basnich. Pravé diky erotice
se Vynnycuk jiz na pocatku 90. let po publikaci detektivni novely Divy noci a
fiktivniho deniku Roksolany Zivot harémovy dostal do povédomi Siroké vefejnosti.
Piesto, ze ve mnohych autorovych dilech erotika vystupuje do popiedi, téméf nikdy
v§ak neni samoudelna. V Zivoté harémovém slouzi jako prostfedek desakralizace a
bofeni kanonu, v Divdch noci se uplatiiuje v souvislosti s vykreslenim lvovského
podsvéti, VJarnich hrdach v podzimnich zahradach na pozadi milostnych
dobrodruzstvi autor tesi filozofické otazky, v Malvé Landé je erotika pouZivana
k parodizaci a doplnéni groteskniho charakteru romanu. Mtzeme tedy konstatovat,
ze aplikovanim erotiky ve svém dile Vynnyc¢uk zapada spiSe do druhé vySe zminéné
skupiny autorti. Zaroven u néj nalezneme i rysy zcela specifické, zvlasté se jedna o
spojeni erotiky S humorem. Pikantni scény v jeho dilech jsou zobrazovany vétSinou
ironicky, v nékterych ptipadech s prvky parodie nebo dokonce i ¢erného humoru.
Takovym zplsobem autor vnasi do této oblasti odlehcenost, kterd do té doby
Vv ukrajinské literatuie chybéla.

Pokud bychom se zaméfili na hlavni autorova dila a pokusili se vytvofit
urcitou typologii jeho erotické tvorby, uvidime, Ze ji lze rozdélit podle nékolika
kritérii. Erotika v jeho dilech plni rizné funkce a v kazdém z nich se projevuje
jinym zpaisobem. VYystupuje, napiiklad, ve spojitosti s vykreslenim profese

prostitutek a zaroven jako prostiedek, S jehoz pomoci autor ukazuje spolecensky
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marasmus piiznaény pro sovétské obdobi. V jinych piipadech jeji pouziti souvisi
se zobrazenim Zivota samotného autora, sex je zde zaroven zpisobem, jakym autor
do urc¢ité miry nazira na zeny. V dalSich dilech erotika plni funkci parodie a
dokresluje fantasmagori¢nost a absurditu fiktivniho svéta.

Téma erotiky jako profese se odrazilo v jeho novele Divy noci. Tento
detektivni pfibeh byl napsan jesté na konci 70. let, ale zvetejnéni se dockal az po
rozpadu Sovétského svazu. Sdm autor tvrdi, Ze je ¢astecné autobiograficky, vychazi
Z jeho osobnich zkuSenosti z mladi, kdy se n¢jakou dobu pohyboval v prostiedi
Ivovskych prostitutek a dokonce udajn¢ vykonaval funkci jakéhosi pasdka. V
jednom z rozhovort'! Vynnycuk fekl, 7e to bylo obdobi, kdy zkoumal Zivot
spodiny, tehdy se Casto stykal s prostitutkami a nasbiral velké mnozstvi typt, které
byly pozdé&ji pouzity v jeho novele. Hlavni hrdina se zde stava svédkem sexualnich
zabav vyznamnych sovétskych funkcionait a dozvidd se o existenci tajné
organizace, ktera poskytuje jak dospélé divky, tak i nezletilé hol¢icky k uspokojeni
jejich zvrhlych prani. Nehled€ na provokativni ndmét, samotnych erotickych scén je
v novele pomérmé malo. Erotika slouzi spiSe jako doprovod k vykresleni Zivota
lvovské spodiny, zkazenosti a mravni rozvracenosti sovétské vlady. Jako ptiklad
zvrhlosti funkcionafti slouzi scéna ze soukromého vecirku, kdy se hlavni hrdina
dozvida o jejich oblibené zabave:

- Na ,,devitku“? No jo, to je oblibena hra vSech straniki. Devét divek si
stoupne do polohy ,,mama myje schody". Tehdy zacinaji sdzky. U kazdé¢ se
skladaji, feknéme, po stovce. Hra¢ musi popotad¢, chodit od prvni k devaté,
pétkrat zastréit do kazdé divky. A udélat se aZ u devaté. Pokud se mu to
podafi, bere vSechny své penize. Pokud se neudrzi a udéla se diiv, ma se za
to, ze prohral. Obecné plati, ze malo komu se podati Vyhrslt.112

Je ziejmé, Ze v obdobi tésné po rozpadu Sovétského svazu podobné erotické
pasdze pisobily velice odvazné. VynnyCuk ve své novele ukdzal ptedstavitele
sovétské vlady zptisobem, ktery byl zcela nepiedstavitelny pro ptedchozi sovétskou
literaturu. Prostfednictvim tohoto piib&éhu predvedl pokrytectvi celého sovétského
systému. Pfedstavitelé sovétské moci, ktefi navenek fanaticky pronasledovali a

potlacovali jakékoliv odvaznéjsi projevy erotiky, v soukromé rovin¢ realizovali

mn BMHHUYYK, H0. KoxkHa Hauis TBopuTb cBoi midu. Ocmpos [online]. 2009-02-09 [cit. 2012-06-07].

Dostupné z: http://www.ostro.org/general/culture/articles/56185/
2 BUHHWUYYK, 10. disu Houi. Nbsis: Mipamiga, 2007, s. 196 (preklad Myroslava Danylyuk).
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obludné sexualni orgie. Takovy provokativni obsah samoziejmé vyvoval velky
ohlas. Hned po své publikaci se Divy noci staly bestsellerem a dockaly se nékolika
Vydémi.113 V roce 1995 vyslo jejich pokracovani a v roce 2007 byl dokonce natocen
stejnojmenny dvoudilny film. ™

V poslednim romanu Jarni hry v podzimnich zahradach, ktery vysel v roce
2005, se erotika uplatiuje k vykresleni zptisobu zivota samotného autora. Jedna se 0
dilo popisujici obdobi té€sné po rozvodu s manzelkou, kdy si Vynny¢uk vychutnaval
postaveni svobodného muze a ménil pocetné milenky. Na strankdch romanu se
setkavame s celou plejadou Zen, s nimiz mél autor tdajné béhem tohoto zivotniho
obdobi milostny pomé&r. Dulezity je zpusob, jakym zobrazuje tyto zenské postavy.
Ve vétsiné piipadt jsou totiz nahlizeny skrze sex, Vynnycuk vykresluje jejich
povahové vlastnosti z hlediska temperamentu a zptsobu, jakym se s nim miluji.'*
Timto erotika ziskava jiz mnohem vétsi prostor nez v piedchozim dile. Zaroven se
zvysuje 1 mira jeji odvaznosti, spisovatel tentokrat velmi podrobné popisuje vSechna
sva intimni dobrodruzstvi. Nehledé na svou odvéznost jsou tyto erotické scény
pfevazné pojaté s humorem a pulsobi velmi ironicky. Tento odlehfeny a hravy
charakter vypravéni se vSak ztraci poté, co se hlavni hrdina seznami s mladi¢kou
divkou Marjanou, kterd se na néj obrati s velmi neobvyklym navrhem - spachat s ni
sebevrazdu. Diky tomuto ¢inu se jim obéma podle jejich argumentl podaii
sice 1 dale doprovazeji d&j, ale do popiedi vstupuji autorovy tvahy o uloze
spisovatele, smyslu Zivota, lasce a nesmrtelnosti. Hlavni hrdina hleda odpovédi na
otazky typu: Je mozné povazovat sebevrazdu za duchovni vitézstvi nad fyzickym
okamzikem smrti? Co pfedstavuje smrt pro tvlir¢i osobnost? A kde tato smrt
zacina? Co se stava s psychikou ¢loveka poté, co zjisti, ze brzy umie?..""® Timto se
povrchni vypravéni starnouciho dona juana postupné propojuje s filozofickou

rovinou a ziskava hloubku. Po svém vydani roman vyvolal rozporuplné reakce. Na

jednu stranu Vynnycuka obvinovali z vulgarity a antifeminismu, na druhou stranu

3 BUHHWYYK, 10. Jisu Houi, 1992, 1995, 2003, 2007.

®IANKO, O. (pexK.). Adisu Houi, 2007.

KRCMOVA, M. Erotika v soucasné ukrajinské préze (v kontextu estetickych a svétondzorovych
hleddni). Brno, 2006. Diplomova prace. Masarykova univerzita. Vedouci prace doc. PhDr. Galina
Binova, CSc.

16 FOZTIOBOPOAbLKO, A. IHTepTEKCTYyaNbHICTb 11 yNbTpaceKcyanbHicTb. CuHekypa KOpis BUHHMYYKa.
In: ApTeprpayHT. YKpaiHCbKUI KynbTypHUM icTebniwumenT. Kuis: ®akT, 2006, s. 117.
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dostal ocenéni BBC za nejlepsi knihu roku. Jedno je vSak jisté, dalsi provokace se
povedla a Vynnycuk na sebe dokazal opét upoutat pozornost.

Erotické zkuSenosti autora se staly rovnéz soucasti autobiografické sbirky
Hrusky v téste™t’, kterd byla vydana vroce 2010. Sbirka zahrnovala povidky
popisujici ¢etné prihody ze zivota spisovatele v 70.-80. letech. V nékterych z nich
se objevily i pikantni scény, které Vynnycuk opét zobrazil s typickym ironickym
nadechem.

Parodické uplatnéni erotika ziskala v jeho zatim nejrozsdhlej§im romanu
Malva Landa z roku 2000, ktery Vynnycuk povazuje za své nejlepsi dilo. Groteskni
ptibéh pojednava o tficetiletém panicovi historikovi Bumbljakevy¢i zijicim se svou
panovacnou matkou, ktery se vydd na hledani své zboznované basnitky Malvy
Landy. Béhem toho se dostane na lvovské smetisté, kde odhali cely pohadkovy svét
fidici se vlastnimi zakony. Tento svét obyvaji rizné mytologické i vymyslené
bytosti, coz slouzi jako zdroj pro velké mnozstvi neologismti. Bumbljakevy¢ se tam
stava mistnim hrdinou a zaziva Cetna milostna dobrodruzstvi, v nichz soulozi kromé
jiného 1 s riznymi pohadkovymi bytostmi. VSechny erotické scény jsou zobrazeny
parodicky a tim jeSté vice zdlraziiuji groteskni povahu déje plného absurdity.
Ptesto, ze erotika zde zabird velky prostor, vystupuje podiadné a ma spi§ pomocnou
funkci. Velice dobrou ilustraci jejiho parodického a groteskniho charakteru je scéna,
V niZ Bumbljakevycova partnerka béhem sexu nédhle umira:

«["onoBa 1i ctpubana mig HUM TO Bropy, TO BHH3, a POT PO3KpHUBABCA yce
LIMpIIe, 1 MUpIIe, 1 B HIM KMAaBCs 1 MIapraBcs rapsuuid CliiHeHUH xepedelb sS31Ka.
Ta panTom, 1110 1€ - SI3UK MOB pO31pBaJIO HAABOE, 1 3 POTa BUCTPOMUBCS CPiOIUCTO-
poxeBHil pub'sumnii xBicT i Oonsiue nmopcHyB bymOiskeBuua no Hoci. Tiel % MuTi
BUOYxHyNno ®Ppy3uHe JiBe OKO, 3aTPacKaBIIM HOMY JMIE, a 3 HbOTO BUCYHYJIACH
rosioBa ocenenisi. Ocenenens KIAHYB TOCTPUMH 3y0aMu 1 3aip»aB, MOB KiHb. |...]
3aapwkanu il mepca 1, BIAIPBaBIIUCH BijJ Tijga, CTPUOHYIM Ha TOCTUIb. Maim
’Kab'srdi a1y, SIKUMH BOHH BKE Yasiafialli 10 IBEpei.»

Z tohoto uryvku je patrné, ze Vynnycuk dosahuje grotestné-parodijnich efektt
propojenim realnych a fantastickych prvki, nelogi¢nosti a absurdity samotného

chodu udalosti, kdy scéna milovani nahle ziskava podobu jakéhosi hororu. Hrdinka

7 BUHHWYYK, 0. Mpywi & micmi. Nosie: Nipamiaa, 2010.

BMHHUYYK, 10. Maneea /laHda. Nbsis: MNipamiga, 2004, s. 184. Text neprekladam z dlvodu
ztraty specifiky.
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se z ni¢eho nic rozpada na jednotlivé Casti, které postupné 0zivaji a promeéiuji se na
rizné vodni zivocichy. Neobvykly vybér poetickych prostfedkt, které autor
k tomuto popisu pouziva, zaroven vede k tomu, Ze jeji smrt pusobi spiSe komicky a
tim jeste vic zdlraziuje parodicky charakter zobrazovanych udalosti.

Podobny zptisob uplatnéni erotiky mizeme pozorovat rovnéZz v jeho povidce
,,Chachacha®, v niz autor zobrazuje Zivot jedné blaznivé rodinky, kde jsou vrazdy a
dokonce i kanibalismus na dennim pofadku. Bizarni erotické scény zde dopliuji
groteskni charakter celého piib¢hu, jehoz vyrazné morbidni humor balancuje na
hranici unosnosti.

Erotické prvky se rovnéz objevuji ve VynnyCukové basnické tvorbé, ktera
sice zaujimé okrajové misto v jeho dile, ale dokdzala jiz na sebe upozornit. Jejim
prostfednictvim se spisovatel pokousi drazdit spole¢nost a zatim je v tom spésny.
Jako dukaz mize slouzit skandal, ktery letos vypukl s souvislosti s jeho basni s

19 Kvili ni byl Vynnycuk

vyraznymi politicko-kritickymi motivy Zabij buzeranta
obvinén z pornografie a z vyzyvani k nasilnému svrzeni vlady. Skandal se jesté vic
prohloubil poté, co VynnyCuk preCetl své odvazné erotické basné plné ironie,
napsané jeSté¢ v mladi, na Noci erotické poezie, coZ byla kyjevska akce na jeho
podporu. V jedné z nich parodizuje Sosjurovou baseit Takhle nikdo nemiloval'®® a
popisuje v ni souloz s mrtvou divkou, coz vyvolalo obvinéni z nekrofilie. Na
lvovském flash mobu Vynnycuk cetl tyto basné se skupinou studentll, ktefi béhem
cteni predvadéli rizné sexudlni polohy. Tentokrat byl pro zménu obvinén
z demoralizace mladeze. Je tedy ziejmé, Ze se jedna o dobfe promyslenou
provokaci. Diky ni byla basen Zabij buzeranta pielozena do rustiny a anglictiny a
na internetu ji pfecetly jiz desitky tisic lidi. Vynnyc€uk se v rozhovorech ptiznava, Ze
kdyz psal tuto basen chtél, aby se dostala do povédomi co nejvétsiho poctu lidi. Na
zéklad€ vySe uvedeného 1ze s jistotou prohlésit, Ze se mu to v plné mite podafilo.
Vynnyc¢uk ur€itym zptsobem provokuje i citaty, které umistuje do predmluv
svych erotickych dél. Zamérné tam totiZ cituje negativni a poboutené reakce kritikd,

V nichZ je napiiklad nazyvan psychicky nemocnym c¢lovékem a jeho tvorba je

19 BMHHUYYK, 10. Y6uii nigapaca. [online]. [cit. 2012-07-20]. Dostupné z:

http://vsiknygy.net.ua/news/16415/
120 COCHOPA, B. Tak Hixmo He Koxas. [online]. [cit. 2012-07-20]. Dostupné z:
http://www.ukrlit.vn.ua/lib/sosura/s6qvb.html
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oznatovana za nechutnou pornografii.®’ Jedna se o daldi zpusob, jak upoutat
pozornost ¢tenaid.

Nalepka ,,pornografické literatury” je VynnyCukové tvorbé Casto piifazovana
kritiky z diivodu odvaznosti a hojnosti sexualnich scén zastoupenych v jeho dilech.
Pti blizSi analyze je vSak zfejmé, Ze zpusob, jakym je zobrazuje, rozhodné
nekopiruje bézné prvky pornografické literatury a v mnoha ohledech je zfejmé, ze
jeho tvorba je mnohovrstevnata a tudiz presahuje bézné mantinely pornografické
prozy. V souvislosti s erotickou tvorbou je VynnyCuk porovnavan s dalSim
,erotomanem® ukrajinské literatury J. Pokal¢ukem, coz je v mnoha ohledech
pochopitelné, nebot’ oba autory spojuje jak diraz na mechanické zobrazeni sexu, tak
i nabourani riznych sexualnich tabu (pedofilie, homosexualni sex, zoofilie apod.).
Spole¢na je rovnéz autobiografi¢nost, oba totiz tvrdi, Ze v popisu sexudlnich scén
do zna¢né miry vychazeji z vlastnich zkuSenosti. Na druhou stranu jsou zde
samoziejmé pritomné i aspekty, v nichz se tito spisovatelé zna¢né 1isi. Zaprvé je to
funkce, kterou erotika vykonava v jejich dilech. U Vynny€uka, na rozdil od
PokalCuka, erotika neni samoucelnd, vétSinou je propojena s néjakym jinym jevem
(desakralizace, parodie atd.) a vykonava spiSe doprovodnou funkci. Zadruhé, oba
maji rozdilny zptisob jejiho podani, Pokalcukovi chybi hravost a ironie, s nimiz
Vynny¢uk zobrazuje erotické scény ve svych dilech. Tteti rozdil spociva v jazyce,
ktery pouzivaji. VynnyCuk ptfedvadi bohatstvi a barvitost hali¢ského néfeci, coz
dodava jeho tvorbé urcité specifické kouzlo. Kromé toho dokéaze velice zdafile
napodobovat 1 starobylou ukrajinskou mluvu, ¢imz ukazuje vysokou uroven
ovladani jazyka. Je zarovenn mnohem vynalézavéjsi ve svém erotickém slovniku, na
rozdil od Pokal¢uka, u nc¢hoz se jednd o stalé opakovani omezené¢ho poctu
pojmenovani. Je tedy patrné, Ze erotika vtvorbé Vynnycuka je mnohem
vynalézavéjsi a bohatsi jak z hlediska jazyka a zpisobu zobrazeni, tak i z hlediska
Site uplatnéni a témat, kterych se dotyka.

Z vyse uvedené¢ho vyplyvd, Ze téma erotiky ve svych dilech riznym
zpiisobem zpracovavaji mnozi soucasni ukrajinsti spisovatelé. Jurij Vynnyc€uk patii
k prikopnikim  tohoto Zzanru v ukrajinské literatufe a zaujima jedno
Z nejvyznamnéjSich mist v erotickém diskursu. Je to dano jak mirou zastoupeni, tak

1 riznorodosti podob, kterych erotika v jeho tvorbé nabyva. Pokud bychom chtéli

12 BUHHUYYK, 0. BecHsaHi iepu 8 ociHHix cadax. Nbeis: Mipamiga, 2005. Mpo aBTopa.
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definovat jeji hlavni funkci, je zfejmé, ze ve vétsin€ piripadd ji autor uplatiiuje jako
prostfedek provokace a botfeni urcitych stereotypil. I ptesto, ze v tomto ohledu neni
jediny a podobné strategie se objevuji u jinych spisovateli, ma vsak prvky, které ho
¢ini zcela jedine¢nym. Jeho vyjimecnost spociva Vv spojeni erotiky s humorem. Diky

tomu se dané téma obohacuje o odleh¢enost, kterou nenajdeme u nikoho jiného.
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Zavér

Jurij Vynnyc¢uk je jednou z nejvyraznéjSich osobnosti soucCasné ukrajinské
literatury. Z hlediska generacniho spada do pokoleni osmdesatnikd a svou tvorbou
reprezentuje postmoderni proud, ktery vytvaii opozici k tradi¢nimu narodnickému
diskursu. Stejn¢ jako fada autord zastupujicich tuto vétev literatury se Vynnycuk jiz
od pocatku 90. let snazi nabourat narodnicky kanon, ktery si stale zachovava vlivné
postaveni v ukrajinské kultufe. K tomu se vlastné vztahuje hlavni funkce jeho
tvorby, ktera spoc¢iva v destrukci stereotypt pievladajicich v povédomi spolecnosti,
jejichz kotfeny vychazeji z narodnické koncepce.

Vynnycuk se dostal do povédomi Siroké vetejnosti jiz v prvnich letech
nezavislosti UKrajiny, v obdobi, pro néz byl pfizna¢ny boom literatury podobného
druhu, ktera reagovala jak na dlouholety socrealisticky monopol, tak i na
znovuobnoveni narodnickych tendenci Vv souvislosti s potfebou formovani a
upevnéni narodni identity. Nehled€ na to, nemiizeme povazovat tvorbu Vynnycuka
za pouhy produkt 90. let, jelikoz v ni najdeme prvky, které ¢ini tohoto autora zcela
vyjimeénym v kontextu soucasného literarniho procesu. Jedna se predevSim o
zpusob, kterym spisovatel fesi dané otazky, jako jeden z mala totiZ velmi intenzivné
rozviji ironicky diskurs, ¢imz zapliuje jedno z bilych mist v dekanoniza¢nich
strategiich. Dals§i jeho vyjimecnost spociva v svéraznych mystifikacich, jejichz
prostfednictvim autor narusuje kanon zevnitt. Tim, Ze vytvari primarni padélky,
Vynnycuk podryva autoritu literarni védy. V této souvislosti spisovatel prezentuje
zcela ojedinély fenomén v soucasné literatufe. Zarovenn je mimofadna i jeho
mnohostrannost, jelikoz jako jediny ve své tvorbé propojuje Siroké spektrum zanrt,
pohybujici se od odvazné erotiky po détské pohadky. V tomto ohledu je autor
osobnosti, jeZ v ukrajinské literatufe zatim nema obdoby a piesto, Ze patii jiz ke
starSimu pokoleni literatt, stale zistava zajimavy pro vsechny generace ¢tenait a je
vyraznou konkurekei a zaroven inspiraci i pro mladsi ukrajinské autory.

Pokud se vratime k dekanoniza¢nim strategiim, v pfipadé Vynnycuka hraje
velice dileZitou roli jeho plsobnost mimo literarni pole. Své nazory na historii,
aktualni spolecensko-kulturni a politické déni spisovatel vyjadiuje prostiednictvim
publicistické ¢innosti, rozhovort a vystoupeni na riznych vetfejnych akcich, které
maji vétSinou velice provokativni charakter. Je tedy ziejmé, Zze kromé literarni
¢innosti vyznamnou ¢ast jeho plsobeni tvoii véfejna aktivita. Diky ni se autor
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dostava do povédomi lidi, ktefi nejsou obeznameni s jeho literarni tvorbou.
V posledni dobé k jeho popularizaci ptispivd i1 internet, Sjehoz pomoci se
Vynnycuk stal obecné pfistupnou 0sobou. Takovym zplsobem spisovatelova
popularita v soucasnosti stoupd, a kromé obdivovatelt se zaroven zvétSuje skupina
odpirct, reprezentovana znacnou ¢asti spolecnosti hajici neonarodnické hodnoty.

Lze tedy tvrdit, ze VynnyCuk svym pusobenim vytvaii protivahu
neonarodnickému proudu, o jehoz stile velmi silném postaveni svéd¢i naptiklad
obrovska popularita spisovatele Vasylja Skljara, jehoz historicky roméan Cerny
havran'?® z roku 2009, pojednavajici o ukrajinskych povstalcich proti bolsevické
vlade ve 20. letech minulého stoleti, ziskal celou fadu ocenéni a byl nominovan na
statni Sevéenkovou cenu. Toto dilo s vyraznymi vlasteneckymi prvky zastupuje
tradi¢ni linii a je jakymsi novodobym hrdinskym eposem, v némz autor vyzdvihuje
stateCnost a obétavost povstalcii bojujicich za svobodu své vlasti. Velka c¢ast
spoleCnosti pfijala tento roman s nadSenim a béhem kratké doby se kniha stala
bestsellerem.'?

Pokud se zamyslime nad reakci konzervativni ¢asti spolecnosti na
Vynny€ukovy snahy namifené proti jejim ,,svatynim®, je zfejmé, Ze vychazi
piedevs§im z pietrvdjiciho pocitu ohrozeni, ktery plyne z nezavrSenosti formovani
narodni identity a statnosti. Autorova provokativni linie je za téchto okolnosti
zpusobem, jimz upozoriiuje na jeji slaba mista a jistou zaostalost, jez z daného stavu
vyplyva. Vynnycuk timto bojuje proti urcité ,,zakonzervovanosti“ mysleni a snazi
se roz§ifit hranice chapani jak literatury, tak 1 vlastni minulosti a identity. Lze fici,
ze v dané etapé vyvoje ukrajinské spolecnosti jsou tyto snahy velice potiebné i
presto, ze mnohdy zpiisobuji spise opacny efekt, ktery se projevuje V utuzeni
obrannych mechanismii. V této souvisloti se zaroven nabizi otazka, nakolik jsou
néktera z jeho dél jen produktem doby a nakolik dokazi zachovat svou hodnotu
v budoucnu v piipadé zmény spoleCenské a kulturni situace. Vzhledem k
provazanosti zna¢né ¢asti jeho tvorby se specifickymi dobovymi podminkami, které
se vytvorily v ukrajinském prostiedi, vznika zaroven otazka, nakolik jsou jeho dila
aktualni a pochopitelnd pro neukrajinského cCtendre. Je patrné, ze v piipadé
nékterych skandalnich d&l (Zivot harémovy) ziistane vétsina prvki rezonujicich na

doméci pidé pro neukrajinského ctenafe skryta. Naopak jiny specificky rys

122 LLKNAP, B. YopHuli BopoH. XapKiB: Knyb cimeiHoro gossinns, 2009.

V soucasnosti se dockala druhého vydani a jeji celkovy naklad je 75 000 exemplarda.
45

123



Vynnycukovy tvorby — zasazeni déje velkého mnozstvi jeho pr6z do Lvova — mtize
byt naopak z hlediska recepce neukrajinskym ctenafem zajimavy. K tomu se
vztahuje i otazka jazyka, kterym jsou dila napsana, autor v nich predvadi bohatstvi
hali¢ského nareci. Diky tomu se do literatury vnasi kolorit tohoto specifického
ukrajinského prostredi a v tom vlastné spociva dalsi spisovateltiv ptinos. Z hlediska
jazyka je pozoruhodny zejména roman Malva Landa, v némz kvili velkému
mnozstvi pouzitych dialektismii a neologismut, byl umistén na konci slovni¢ek
vysvétlujici jejich vyznamy. Z téchto divodii se romén jevi velice zajimavym
z hlediska ptekladu do cizich jazyka (napt. do CeStiny). Pravé tato problematika by
se mohla stat tématem pro dal$i zpracovani. Samoziejme, toto téma neni jediné,
celkova neprobadanost VynnyCukovy tvorby a zaroven jeji stylova a Zzanrova

riznorodost umoziuje Siroky vybér oblasti pro ptipadné zkoumani.
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