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Abstrakt: Tato bakalafskd prace se zabyvd stavem bézné mluvy nejmlad$i generace
v Ceském T&3ing. Jejim cilem je rozpoznat a popsat hlavni tendence ve vyvoji b&zné
mluveného jazyka na zaklad€¢ dotaznikového vyzkumu. Price zahrnuje teoretickou cast
vymezujici na zdklad¢ odborné literatury hlavni pojmy. Vysledky vyzkumu jsou srovnany se
stavem zachycenym v Ceském jazykovém atlase a s referenénim vzorkem informatord

z nejstarsi a stfedni generace.

Kli¢ova slova: Cesky T¢Sin, dialektologie, slovni zdsoba, nejmladsi generace

Abstract: This thesis is presenting actual state of vocabulary in common speech of the
youngest generation in Cesky Té&sin. The purpose of the research is to recognize and describe
development and changes of word stock according to the research questionnare. The work
includes theoretical part which elucidate charakteristics of main terms based on the review of
the literature. The survey results are compared with state noticed in Cesky jazykovy atlas and

with sample of the oldest and middle generation.
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Seznam zKkratek

CJA: Cesky jazykovy atlas. Balhar, J. a kol. Cesky jazykovy atlas 1.- V. Praha: Academia,
1992, 1997, 1999, 2002, 2005.

ESC: Encyklopedicky slovnik cestiny. Ed. Petr Karlik — Marek Nekula — Jana Pleskalova.
Praha: Lidové noviny, 2002.

napf.: naptiklad
aj.: a jiné

apod.: a podobné
0s.: 0soba

p.-C.: polsko-Cesky
sg.: singular

pl.: plural

prét. : préteritum



Motto

Plyniesz Olzo po dolinie

Phyniesz, Olzo, po dolinie,
Phyniesz, jak przed laty,
Takie same na twym brzegu

Kwitng wiosng kwiaty.

A twe wody w swoim biegu,
Sie nie zamqcity;
1 tak samo Isnig si¢ w stoncu,

Jak si¢ dawniej Isnity.

Ale ludzie w zZyciu swojem
Zmienili sie bardzo,
Zwyczajami, wiarg przodkow

Ledwie Ze nie gardzq.

1 dgb z debem na twym brzegu,
Jak szumiat tak szumi;
Lecz wnuk starqg mowe dziadow

Ledwie ze rozumie. (...)



1. Uvod

Basen Plyniesz, Olzo, po dolinie, kterou na konci 19. stoleti napsal téSinsky patriot a
basnik Jan Kubisz, jsem jako motto své bakalaiské prace nevybrala nahodou. Jeji zhudebnéna
verze, jeZ se pozd¢ji stala neoficidlni hymnou celého TéSinského Slezska, tedy ceského 1
polského, a kterou si lidé na obou bfezich zminované feky OlSe dodnes pii nejriznéjsich
prilezitostech zpivaji, v sobé totiz skryva sloku, ktera velmi pfesné vystihuje téma moji
bakalarské prace. Zpiva se v ni: I dgb z debem na twym brzegu,/ Jak szumial tak szumi;/ Lecz
wnuk starqg mowe dziadow/ Ledwie Ze rozumie. Volné mizeme pielozit jako: Duby na tvém

brehu stale stejné Sumi, ale vauk uz staré mluve svych predki jen tézko rozumi.

Moje bakalaiskéa prace se zabyva vyzkumem bézné slovni zasoby studentli gymnézii
v Ceském T&§ing, predevsim tedy tim, zda je v jejich bézné mluvé zachovano naiedi tak, jak
bylo zjisténo v Ceském jazykovém atlasu. Predpokladam, Ze dialekt je i dnes u nejstarsi
generace velmi silné zachovan, ovSem s kazdou dal$i generaci ustupuje a nafec¢ni rozdily se
vice ¢1 mén¢ stiraji. Domnivam se, ze se tradiCni teritorialni dialekt ukaze v bézné¢ mluve
nejzachovanéj$im u nejstar§i generace, u studentit ve véku 15 - 19 let ocekdvam spiSe

r~r oy

vysledky blizici se hovorové nebo spisovné ¢esting.

Dnesni studenti jsou médii 1 ve Skole velmi silné ovliviiovani spisovnym jazykem,
nynéj8i svét jim také nabizi mnoho moZznosti, jak komunikovat s lidmi z jinych nafecnich
oblasti, coz bylo diive jevem spiSe vyjimecnym. Pokud tedy jejich béznou mluvou neni
tradicni nafecCi, bude se zjiStény stav blizit spiSe interdialektu, obecné slezsting, nebo

spisovnému jazyku, ¢i dokonce obecné cesting?

Vyzkumem bézné mluvy se v posledni dobé zabyvalo mnoho lingvisti. Mnou
predkladanou bakaldiskou praci je nutno chapat jako drobny ptispévek do vyzkumu v této
oblasti jazyka a zaroven jako zacatek sbéru materidlu pro mou diplomovou praci. Zamétuji se
predev§im na b&Znou mluvu nejmladsi generace v Ceském T&§ing a na porovnani ziskaného

materialu s béZné¢ mluvenym jazykem u referenéniho vzorku nejstarsi a sttedni generace.

Y4

V uvodni teoretické ¢asti nejprve v kratkosti piiblizim historii Ceského T&3ina hlavnd
s ptihlédnutim k jeho osidlovani obyvateli zrtiznych néafecnich oblasti. Struéné shrnu
dosavadni stav badani o natfecich celého polsko-ceského smiSeného pruhu, a to jak z pohledu

nas$i, tak 1 polské jazykovédy. Nejvétsi pozornost budu veénovat pracim, které se piimo

zabyvaji dialektem T¢Sinska.
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Ptipomenu také zdkladni znaky slezskych nafeci a rlizna pojeti ohrani¢eni polsko-
¢eského smiSené¢ho pruhu. Déle se zaméfim na obecné vymezeni pojmu béZzna mluva, na jeho
chapani dnes$ni jazykovédnou bohemistikou a jeho aplikaci na situaci v mnou zkoumané
oblasti. Ve vSech Castech se pfedevSim snazim upozoriiovat na to, co by mohlo ovliviiovat

dnesni jazykovou situaci.

Hlavni ¢ast mé prace je popis metody spolu s prezentaci a interpretaci vysledkl
prizkumu, ktery jsem uskutecnila pomoci dotazniku o 80 poloZkach z lexikalni vrstvy jazyka.
Statisticky zpracované tidaje pak srovnam se stavem zachycenym v Ceském jazykovém atlase
a také v magisterské diplomové préaci Lucie Kluskové Promény lexika bézné mluvy v polsko-
Ceském smiseném pruhu z roku 2009. Dotaznik této prace se totiz s mym dotaznikem shoduje

v nékolika poloZkach, coz nabizi zajimavou moznost konfrontovani naSich vysledk.
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2. Historie Ceského T&ina

Nasledujici kapitolu jsem zpracovala podle prvniho dilu pétidilné monografie 7ésinsko

od Ivo Stolatika, Jaroslava Stiky a Véry Tomolové z roku 1997.

Podle legendy vznikl T¢Sin v roce 810, kdyz se u studanky setkali tfi bratfi, synové
tehdejSiho téSinského knizete, Bolko, LeSko a Cesko. Ze svého shledani méli takovou radost,
tak moc se z ngj tésili, Ze zalozili mésto TE&Sin. Ve skutecnosti vSak byl TéSin zaloZen jako

opevnéné hradiste, které dnes nalezi nedaleké Chotébuzi a je celé pristupné Siroké vetrejnosti.

Prvni pisemné zminka o Té&Sin€ ovSem pochazi az z pozd¢jsi doby, a to z roku 1155, z
buly papeze Hadridna IV. Méstskd prava TéSin ziskal uz v roce 1290. Byl sidelnim méstem
dynastie Piastovct, knize MéSek 1. byl jejim zakladatelem a dodnes nejslavnéjSim téSinskym
knizetem. Strategické umisténi na kfiZovatce obchodnich cest blizko Jablunkovského

prasmyku napomahalo rychlému rozvoji mésta (Stolatik, Stika, Tomolova, 1997, s. 42).

V 18. stoleti se mésto proslavilo tzv. TéSinskym mirem, ktery ukoncil valku Marie
Terezie s Pruskem (Stolatik, Stika, Tomolova, 1997, s. 54). Béhem 1. svétoveé valky zde byl
situovan generalni $tab rakousko-uherské armady. Po roce 1918 se T&Sin stal predmétem tzv.
Sedmidenni valky mezi Ceskoslovenskem a Polskem. Po jejim skonéeni bylo Té&sinsko
mocnostmi Dohody rozdéleno mezi oba staty. Hranici se stala feka OlSe, historické centrum
mésta tedy piripadlo Polsku a ceska ¢ast se z predmésti stala okresnim méstem, které dostalo
nazev Cesky T&$in. Po Mnichovu byl Cesky T&sin obsazen polskou armadou a po vypuknuti
2. svétové valky byl ptipojen k Tteti fiSi. V roce 1958 se Polsko vzdalo uzemnich narokl na
TéSinsko. Vyznamnym roddkem je napt. Jifi Tfanovsky, Milan Cieslar, Ludvik ASkenazy a

dalsi.

Oblast T¢Sinska byla vzdy multikulturni. Jest€¢ do roku 1945 zilo v Té§in¢ mnoho
Némct, ve 2. poloviné 20. stoleti sem emigrovalo mnoho Reki, dnes je Téin domovem
skupin  Vietnamct (93), Slovakd (15948), Roml (287) a Ukrajinc (225)
(http://www.czso.cz, 29. 5. 2011).!

Na Tésinsku zije velmi pocetna polska narodnostni menSina, jejiz ¢lenové se vétSinou

1 sami hlési k polské narodnosti. Tito obfané se pievazné vzdélavaji ve Skolach s polskym

! Je tieba si uvédomit, ze Cesky statisticky ufad eviduje pouze ty osoby, které iji na uzemi Ceské republiky

legalng. Pocet nelegalnich pristéhovalci mize byt tedy jest¢ mnohem vyssi.
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jazykem vyucovacim. Tento systém momentalné¢ vyuzivaji asi dva tisice Zaki mateiskych,

zakladnich 1 stfednich Skol.

wNavzdory rozdilim v etnickém povédomi a spisovnych jazycich spojoval obcany z
tesinského Slezska jesté na zacatku 20. stoleti spolecny bézne mluveny jazyk, ktery je
nejcastéji nazyvan po nasymu. Teprve v souvislosti s usporadanim hranic z v. 1920, kdy bylo
prohlubovat jak jazykova, tak kulturni diferenciace: do dnesni doby se vytvorily tri
etnolingvistické skupiny: (1) etnicti Polici v Polsku, (2) etnicti Cesi v Zaolsi a (3) etnicti
Poldci v Zaolsi. “ (Sipkova, 1997, s. 155).

V Ceském Té&siné je v souvislosti s blizkou hranici s Polskou republikou a podobnosti
mezi CeStinou a polStinou (mluvend polstina se od ceStiny li§i asi jen v 26 % Nekvapil,
Sloboda, Wagner, 2009, s. 31) rozsitenym jevem recepcni multilingvismus. Jde o stav, kdy
kazdy z mluvc¢ich mluvi svym jazykem, ale navzajem se spolu dorozumi (Nekvapil, Sloboda,

Wagner, 2009, s. 43).

3. Dosavadni stav zkoumani nareci polsko-¢eského smiSeného pruhu

V nésledujici kapitole se nesnazim obsdhnout vSechnu literaturu, kterd se vénuje
dialektim polsko-Ceského smiSeného pruhu, to ani neni vrozsahu mé bakalarské prace
mozné. Vybirdm proto zakladni dila ceské 1 polské dialektologie s prihlédnutim k jejich

pfinosu ke zkoumani situace na T¢Sinsku.

3.1 Z pohledu ceské dialektologie

V prvnim komplexnim dile ¢eské dialektologie nazvaném Zdkladové dialektologii
Ceskoslovenské (1864) od Aloise Vojtécha Sembery se polsko-&esky smiseny pruh nezminuje.
Autor opomiji celou skupinu slezskych nareci, byl totiz presvédcen, Ze ceskoslovensky jazyk
ma tfi nafe¢i: Geské, moravské a slovenské. Nejblize se Ceskému T&inu piiblizil pii
zkoumani raznotfeci Opavsko-Ostravického, které v jeho klasifikaci patfilo do nareci
moravského. (Sembera, 1864, s. 9). Tato prace je pro dne$ni zkoumani dialekti jiz zastarald,

ale mizeme si ji cenit predevsim pro jeji historickou hodnotu.

Pro t&Sinské nareci je velmi zavazna az dvojdilna kniha Vychodolasska nareci (1946 a
1949) od Adolfa Kellnera. V nich doSel autor k zadvéru, Ze uzemi polsko-Ceského pruhu je
puvodem ceské. Toto tvrzeni je dnes sice povazovano za sporné, ale tato obsahla monografie

byla ve své dobé vyznamnym piispévkem do vyzkumu slezskych nareci, Kellner se pokusil
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stanovit plivod dialektli na zdkladé analyzy ceskych 1 polskych prvkd v nich obsazenych a

také historickych pramenti (Kellner, 1946, s. 103).

Za vychozi dilo pro svou préaci povazuji Nastin ceské dialektologie (1972) Jaromira
Bélice, jehoz prace ma pro zkoumani nareci polsko-Ceského smiSen¢ho pruhu zasadni
vyznam. V téchto nafecich BEli¢ potvrdil znaky jak CeStiny, tak i1 polStiny. Podle n¢j se tato
nareci jevy liSicimi se od slezské nafe¢ni skupiny ceského narodniho jazyka ptiblizuji polsting
nebo alespon sousednim polskym nafe¢im. VSechny charakteristické znaky, které vyc€lenil,
doklada na ukézkach zivé teci, které zachycuji tehdejsi aktualni stav (BElic, 1972, s. 310).
Ukézka z Ceského Tésina bohuZel chybi, zaznamenana je ale promluva muze z Albrechtic,

které jsou od mésta vzdaleny jen n¢kolik kilometra.

Narecni syntax zachytil Jan Balhar ve Skladbé lasskych nareci (1974), protoze se ale

moje bakalafska prace zamétfuje na lexikum, toto dilo méa pro mé pouze funkci informacni.

Z dalsich praci vybiram naptiklad: Ceské ndrecni texty (1972, viz kapitolu 5.1.2)
rovnez Dialektologii moravskou (1895) FrantiSka BartoSe. Z praci zahrani¢nich lingvisth
uvedu Borders of Language and Identity in Teschen Silesia (1996) Kevina Hannana. Této
monografii se ve své recenzi Hranice jazyka a identity v tésinském Slezsku (1997) vénuje

Milena Sipkova.

3.2 Z pohledu polské dialektologie
Narec¢im polsko-Ceského smiSeného pruhu se samoziejmé nevénuji jen Cesti lingvisté,

zajem o tuto oblast maji také polsti dialektologové.

Z mého zkoumani vyplynulo, Ze situace T¢Sinska neni dodnes jednoznacné vyfeSena a
dialektologové obou zemi se zatim neshodli na spole¢ném stanovisku. Polsti lingvisté tradicné
fadi t&§inska nateéi, kterymi se mluvi na uzemi Ceské republiky, do podskupiny slezskych
nafeci pattici do teritoridlnich dialektd polského jazyka. Toto tvrzeni podporuje fakt, ze
t83inska nafe¢i jsou spolu se slovenskymi dialekty z okoli Oravy, Spisské Nové Vsi a Cadce
povazovany za jediné dialekty polStiny mimo uzemi Polské republiky (Dubisz, Karas, Kolis,
1995, s. 55). Oproti tomu c¢esti jazykovédci odliSuji slezskd nafeci na naSem uzemi od
slezskych natreci v Polsku (viz Béli¢ 1972 a kapitola 3.1) a fadi je mezi ¢eska nafeci v SirSim

slova smyslu.
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Pro jazykovou situaci polsko-Ceského smiSeného pruhu maji v polské dialektologii
termin dialekty mieszane. Dialekty tohoto typu jsou charakterizovany jako tutvary bud’ na
hranici dvou nafeci jednoho jazyka, nebo dvou riznych jazykt, jejichz rysy s v dialektach

mieszanych misi (Dubisz, Karas, Kolis, 1995, s. 38).

Nejrozsahlejsi publikaci o této problematice je dvoudilnd monografie Karola Dejny
Polsko-laskie pogranicze jezykowe na terenie Polski (1951 a 1953). Ten se ve své praci
zabyva hlavné jazykovou pfisluSnosti té€chto nare¢i na pomezi dvou jazykd. Dejna také
odmitd oznaceni vychodolasska natreci a to predevsim v ¢lanku Z zagadnien polsko-czeskiego

pogranicza jezykowego. Jeho prace je ale pro mou bakalaiskou praci pon€kud zastarala.

Nateéim na pomezi Ceské republiky a Polska se také vénuje, v Olomouci piisobici
polsky lingvista, Edvard Lotko. Ve svych vyzkumech se zabyvé rozdily mezi CeStinou a
polStinou, a dotyka se pfitom také nateci v polsko-Ceském smiSeném pruhu. Lotko takeé
zaznamenal nékteré ukazky promluv z této oblasti, které byly poté pouzity do Ndstinu ceské

dialektologie (1972).

Z nov¢jsich polskych dialektologickych praci vybiram knihu Dialekty i gwary polskie
(Dubisz, Karas, Kolis, 1995). Zajimavé je na ni pro moji bakalatskou praci predevsim to, ze
se problematikou polsko-Ceského smiSeného pruhu zabyva hned nékolikrat a vzhledem
k dob¢ vydani by méla reflektovat aktualni stav badani. Cieszynskie gwary podle jejich autora
piekracuji hranice Polska a zasahuji az do Ceské cCasti Slezska. Pocatky tohoto stavu jsou

eV

ptichazeli polsti osadnici a usazovali se zde (Dubisz, Karas, Kolis, 1995, s. 25).

Velmi autoritativni praci je Stownik gwar polskich (1982 - 2006), ktery vychazel pod
vedenim Mieczystava Karasia v Institutu polského jazyka v Krakové. Jde o Sestidilny polsko-
nafecni slovnik doplnény mapami dialektii. Pravé tyto mapy dokladaji, ze je v polské
jazykovédeé ceské Té&Sinsko vnimano jako Uzemi dialekth polStiny. Mapa Ugrupowanie
dialektow i poddialektow polskich (Karasia, 1982, s. 168) uvadi ve slezském dialektu celkem
tf1 poddialekty, které lezi na izemi nasi republiky: jablunkovsky, t€Sinsky a ¢esky pohrani¢ni.

V dalSich slovnikovych mapéch je tento systém jednotné zachovan.
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3.3. Amatérska badani

Dialekty na TéSinsku se také stale zabyva 1 mnoho amatérskych badatelii. K jejich
nejvyznamnéjSim projektim patii internetovy polsko-nafecni slovnik, ktery je dostupny na
adrese http://www.republikasilesia.com. Ten umoznuje kazdému zajemci o dialekty okamzity

pieklad slova z nafeci do polStiny.

Vroce 2010 vydal cCeskotéSinsky roddk a pedagog Wiadystaw Milerski sviij
Zachodniocieszynski stownik gwarowy. Slovnik se sklada z materidlu, ktery Milerski ziskal
béhem 10 let na celém uzemi polsko-ceského smiSené¢ho pruhu, a je doplnén doklady
nafecniho lexika z dé€l regionalnich basnikli a spisovatelii. Celkem je v ném obsaZeno asi
13 000 hesel, kterda jsou vzdy nejprve uvedena v pol§tiné a poté v piislusSném nafecnim

ekvivalentu.

4. Nareli Ceského narodniho jazvka

NARECI CESKEHO NARODNIHO JAZYKA | Cosk nifeti v utbim smysiu
a  severoyychododeska nafedi
b stledoloska nafedi
¢ jhozapadoteskd nifed
d deskomoravska nafed

Il Stledomoravska nafedi

i Vychodomoravaksd nafed

IV Slezskd nifedi
8 slozskomoraveid nafodi

b slazskopolska nafedi

= colash 5 cbyvalolstvem
% natednd rdznorodym

Obrazek &. 1: Nafedi ¢eského narodniho jazyka (ESC, 2002, s. 393)
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Na uzemi naSeho stitu se nachdzeji Ctyfi nafeCni skupiny: Ceskd natfeci v uzSim
smyslu, stfedomoravska, vychodomoravska a slezskd. Kazda tato skupina se déale dé¢li na

nékolik podskupin.

Nejcastéjsi nafeéni rozdily jsou: Cechy x Morava x Slezsko nebo Cechy x Morava a
Slezsko, ptipadné Sever x Jih (Jan¢éak, 2001, s. 175). Bliz8i charakteristika nafecnich skupin
Seského jazyka je uvedena v ESC (2002, s. 393) nebo také v Ndstinu ceské dialektologie
(1972, 5. 11).

5. Slezska nareéni skupina

Ve své praci se sice zamé&iuji na lexikum bézné mluvy, v ndsledujici kapitole ale stru¢né

vvvvvv

1972, s. 285-291):

e maji stejné stiidnice jako u vychodomoravské skupiny, ale kratké
e ztratila samohlaskovou kvantitu

e zachovanirozdilu meziiay

¢ u infinitivu koncovky na -7, -c, -¢

e fonémy dz, dz

e palatalizované ostré sykavky

5.1 Polsko-Cesky smiSeny pruh

V nasledujici podkapitole stru¢né¢ shrnu dosavadni pojeti polsko-Ceského smiseného
pruhu v nejdilezitéjSich dialektologickych pracich, presnéji jeho tizemni vymezeni, hlavni

znaky 1 samotné pojmenovani.

5.1.1 Nastin Ceské dialektologie

Vedle ¢tyt zékladnich néte¢nich skupin existuje podle Ndstinu ceské dialektologie
jesté polsko-Cesky smiSeny pruh, ktery lezi ptiblizné mezi Bohuminem a Jablunkovem, tato
oblast tedy neni zafazena pod nafeci slezska, ale je pro ni vydé€lena zvlastni kategorie, protoze
zaujima ,zvlastni postaveni v komplexu ceského narodniho jazyka* (BElic, 1972, s. 12). Bélic
ve své praci také zasadné trva na pouzivani historiografického hlediska pro pojmenovavani
nafeCnich skupin, tedy nafe¢i slezskd namisto laSskd, stfedomoravskd misto hanacka a

podobng. Pro nare¢i polsko-Ceského smiSen¢ho pruhu ze stejného ditvodu odmita ndzev
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vychodolasska. Za velmi dulezité povazuje odliSeni slezskych nafe¢i na naSem tzemi od

slezskych nateci polskych, ktera podle néj nalezi k polskému jazyku.

5.1.2 Ceské nafeéni texty

Jan Balhar mluvi v Ceskych ndrecnich textech (1976) o slezskopolskych nafe¢ich nebo
také o nafeCich Cesko-polského smiSené¢ho pruhu. Je to jediny piipad, ve kterém jsem
v literatufe objevila tento pojem, B&li¢, ESC i CJA hovoii diaslednd o polsko-Geském

smiSeném pruhu.

Uzemné tyto dialekty vymezuje stejné jako Béli¢, tedy jako oblast mezi mésty
Bohumin a Jablunkov, ptidavé k nim ale navic pruh obci v Polsku, ktery pfiléha k nasi statni

hranici (Balhar, 1976, s. 287), v ¢emz se shoduje s ESC (viz nize).

5.1.3 Encvklopedicky slovnik ¢estiny

ESC dé&li slezskou skupinu na nafedi Geského a polského typu, tedy na naiedi
slezskomoravska (lasskd) a slezskopolska (zédpadotéSinska). ,,Ndareci sleszkopolska (mluvi se
jimi na Bohuminsku, Tésinsku, Jablunkovsku a v prilehléem Sirokém pasu obci v Polsku) maji
vedle shod s dialekty slezskomoravskymi 7adu znakii odlisnych, vetsinou spolecnych
s narecimi polskymi “(ESC, s. 399). Dale ESC vymezuje uvniti slezskopolskych dialektt 4
typy - karvinsky, bohuminsky, jablunkovsky a t&$insky. ESC charakterizuje t83insky typ napt.

ztratou nosovosti nebo tvarem tobum (oproti jinak slezskému tebum).

5.1.4 Nekteré dalsi prace

Rudolf Sramek povazuje polsko-Gesky smiSeny pruh za ,relativné samostatny*
v ramei slezskych nafedi, izemné jej vymezuje stejné jako Béli¢ (Sramek, 1997, s. 231). Jako
hlavni vyvojovou tendenci téchto dialektl uvadi stirdni rozdilii mezi slezskymi nafec¢nimi

podskupinami.

Podle Jana Chloupka zanechava dialekt polsko-Ceského smiSené¢ho pruhu znatelné
stopy 1 ve spisovném vyjadifovani mluvcich, ,vysledkem je jakasi ostravsko-slezska varianta
spisovné cCestiny s nejméné dvéema markantnimi vizemnimi rysy, s prizvukem na predposledni

slabice a s nedostatkem samohlaskové kvantity** (Chloupek, 2001, s. 224).

Dana Davidova déli v Kapitoldch z dialektologie (1992) polsko-Cesky smiSeny pruh na
4 &asti: 1. vlastni polsko-¢esky smiSeny pruh (do tohoto uzemi patii i Cesky Té&sin), 2.

jablunkovsky tusek p.-¢. smiSeného pruhu (mésto Jablunkov a jeho nejblizsi okoli), 3.
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bohuminsky usek p.-¢. smiSeného pruhu (oblast v okoli Bohumina) a 4. zdpadni okrajovy pas
(oblast Havitfova). Toto déleni je v rdmci mnou prostudované literatury raritni, v zadné jiné

praci se izemi polsko-Ceského smiSeného pruhu uz dale ned€li.

Davidova ovSem v této praci nema jasno v tom, jestli je polsko-Cesky smiSeny pruh
samostatna narecni skupina, nebo je soucasti nafecni skupiny slezské. Zaujima podle ni
wzvlastni postaveni* (Davidova, 1992, s. 49) v nafeCich Ceského jazyka, toto ale autorka jiz
dale nerozviji. Ani v mapach, které jsou do Kapitol z dialektologie zahrnuty, neni jasno.
Jednou vymezuje nafecni skupinu slezskou dohromady s p.-¢. smiSenym pruhem, pfi€emz
jsou ob¢ tyto slozky rovnocenné, podruhé je p.-C. smiSeny pruh uvadén na stejné Grovni se

skupinou vychodomoravskou a slezskou a dale jej déli na podskupiny.

Polsko-Ceskému smiSenému pruhu se také v poslednich letech vénuje mnoho

diplomovych a bakalatskych praci.

5.1.5 Charakteristické znaky naie¢i polsko-¢eského smiSeného pruhu

Vsechny vyse uvedené prirucky se shoduji na charakteristickych rysech této oblasti:

e praslovanské *g zlistalo zachovano - noga, griby

e vyslovnost zdvojené souhlasky n- Anna, vanna

e slabikotvorné r, [ spojené s ptvodnimi vokaly- kark, vilk, torg
e existence nosovych samohldsek nebo pozistatky po nich

e l.0s. sg.ipl. prét. ma pohyblive ptiklonné ch

e kratkost vokalu

6. Vymezeni zakladnich pojmu

vvvvvv

6.1 Nejmladsi generace

Vymezeni nejmlads$i generace tak, jak je chapana vtéto praci, bude podrobné

vysvétleno v kapitole 7.2.2.
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6.2 BéZzna mluva

. . Vv 7 2 . v O 7 r I3
Definice pojmu béznd mluva® je pro mou dalSi praci nezbytna, v dotaznikovém

vyzkumu jsem od respondentii pozadovala odpovédi v jejich bézn€ mluveném jazyce.

6.2.1 Zakladni vymezeni

Bézna mluva nebo také bézné mluveny jazyk je funkéni varieta jazyka. Jeji zdkladni
funkci je dorozumivani v bézné kazdodenni komunikaéni situaci a je primdrné¢ mluvena a
spontanni. Psand podoba bézné mluvy muize byt vyuzita v soukromé korespondenci nebo

v literatufe jako prostiedek stylizace postav (ESC, 2002, s. 193).

Je samoziejmé, ze soukromd komunikace ma jinou funkci nez komunikace vetejna,
totéz plati 1 o jeji formé. V béZné mluvé dochdzi k miSeni jazykovych prostiedkli ze
spisovného jazyka, nafeci nebo obecné CeStiny a to bez zjevného zaméru, silné se projevuji
rozdily v idiolektech jednotlivych mluvcich (Krémova, 1997, s. 169). Bé€znd mluva jedince je
vybér zrepertodru jazykovych prostredki, ktery se odehrdva spontanné v kazdodenni

komunikaéni situaci.

Vyzkum bézné mluvy se u nés rozviji uz od 60. let 20. stoleti. Jednou z prvnich praci o
bézné mluveném jazyce je ¢lanek Slavomira UtéSeného O vizemnim rozriiznéni bézné mluvené
cestiny na Morave (1963). Mezi odbornou vetejnosti je dnes nej€astéji citovana (to usuzuji na
zakladé odborné literatury, kterou jsem k této bakalaiské praci prostudovala) publikace Cesky
jazyk na prelomu tisicileti (1997), zvlasté jeji kapitoly Soucasnd béznda mluva v ceskych
zemich od Marie Krémové a Beéznda mluva v regionech, které je dilem kolektivu autort.
Dal§im zdrojem poznani dne$ni b&zné mluvené d&estiny je Cesky narodni korpus
(www .korpus.cz). Jak ale tvrdi Stanislava Kloferova je dobie, Ze ho dnes mame k dispozici,
ale nemize byt povazovan za pramen zakladni, a to 1 ,navzdory neustile se opakujici

argumentaci, zZe Cetnost vyskytu jevu je ditkazem o jeho produktivité“ (Kloferova, 2006, s. 11).

6.2.2 Bé€zna mluva ve Slezsku

Konstituovani dne$niho béZzn€ mluveného jazyka je velmi silné ovlivnéno zménou
zpusobu Zivota poslednich generaci. V dnes$ni dobé€ uZ existuje jen malo mluv€ich, pro které

by bylo tradi¢ni nafeci jedinym nebo vétSinovym dorozumivacim prostfedkem. Pro

soucasn¢ho Cloveka pribyva situaci, kdy je nafeci nedostacujici nebo je v komunikaci ptilis

2 . s e r Y~ s Y v ;o
V této praci povazuji terminy bézna mluva a bézné€ mluveny jazyk za synonyma.
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napadné. Lidé se dnes snadnéji a Castéji neZ diive dostavaji do styku s obyvateli z jinych
nafecnich oblastni. Déti musi komunikovat spisovnou cestinou ve Skole, stfedni generace
v zaméstnani, nebo na ufadech a tak je nafeCi vetSinovym dorozumivacim prostfedkem
piredevSim pro pfislusniky nejstarSi generace (Krémova, 1997, s. 167). Na postupujici
nivelizaci ma mnohem vétsi vliv spisovny jazyk nez obecnd CeStina, kterd je na Moraveé a ve

Slezsku vnimana jako néco ciziho (Balhar, 2001, s. 253).

BéZné mluveny jazyk je ve Slezsku velmi silné generacné rozriznén. Mluva ve
méstech, tedy i v Ceském T&3ing, je diferencovanéjsi nez na venkové. Je nutné ji zkoumat na
pozadi nafeci, jen tak Ize odlisit, co je typicky méstské a co ne (Davidova, 1992, s. 52). Nové
vrstvy obyvatelstva, které se do mést prest¢hovavaly, tradicni dialekt narusovaly a

vytlacovaly.

Dana Davidova v souvislosti s béZznou mluvou ve Slezsku uvadi pojem obecna
slez§tina (Davidova, 1992, s. 52). Tu vymezuje jako tutvar, ktery ma pouze kratké
samohlasky, ptizvuk na piedposledni slabice a ve vyslovnosti je rozliSovano y a i. V ostatnich
pracich, které jsem prostudovala, se ale tohoto terminu neuziva. Pojeti obecné slezstiny jako
utvaru interdialektického typu je stale mezi odbornou vetejnosti nedofeSeno a lingvisté se na

jeji existenci nebo neexistenci neshoduji, proto nebudu tento pojem ve své praci pouzivat.

6.2.3 Bézné€ mluveny jazyk nejmladsi generace

Je tfeba dlsledné rozliSovat mezi studentskym slangem, ktery je vdzan na prostredi

Skoly a kolektiv spoluzak, a béZnou mluvou jako prostiedkem kazdodenni komunikace.

Problematice bézné¢ mluvy nejmladsi generace se v ¢eské lingvistice vénovalo mnoho
odbornikli, z velkého mnozstvi vybiram ty, ktefi byli nejcitovanéjsi v literatuie, jiz jsem
prostudovala: Bedfich Téma Mluva studentii vychodniho Tésinska (1965), Marie Kr¢mova
Jazyk mladeze na Moraveé (1977), Bohumir Dejmek Bézné mluveny jazyk nejmladsi generace
Hradce Kralové: Hlaskoslovi a morfologie: Urceno pro posl. pedagogickych fakult (1987),
Irena Bogoczovéa Jazykovd komunikace mlddeze na dvojjazycném vizemi Ceského TéSinska:
Zprava o dotaznikovém prizkumu (1993), Stanilava Kloferova Mluva v severomoravském

pohranici (2000), Petr Sgall Béznd mluva a lingvisté v Cechdach a na Moravé (2006).
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7. Metoda a cil prace

7.1 Cil prace

Cilem m¢é prace je zejména zjisSténi stavu bézné¢ mluveného jazyka soucasné nejmladsi
generace na uzemi Ceského T&ina, ktery je pro svou dvojjazyénost jazykové velmi zajimavy.
Nejvice m¢ zajima, zda se v bézné mluvé studentli udrZely prvky tradi¢niho teritoridlniho

nare¢nich ptiznaki.

7.2 Metoda prace

Po tuvaze jsem se rozhodla vyzkum z0zit jen na lexikélni vrstvu jazyka, a to hned
z n€kolika divodii. Na TéSinsku dodnes vedle sebe zije né€kolik narodnosti, jejichz jazyky na
sebe piirozené¢ pusobi, coz pochopitelné¢ ovlivitluje 1 béznou mluvu tamnich obyvatel.
Multikulturnost regionu je podpofena blizkosti hranic s Polskou a Slovenskou republikou a

také faktem, Ze mnoho obyvatel TéSinska se hlasi k polské ¢i slovenské narodnosti.

Bézndg mluva nejmlad$i generace na tzemi Ceského Té&$ina zatim jesté nebyla
zpracovana, lexikum jsem tedy vybrala z toho divodu, Ze se mi zdalo pro zacatek zkoumani
nejvhodnéjsi. Pro sbér dat jsem zvolila dotaznikovou metodu. Jeji pfednosti je, ze je mozné v
pomérné kratké dobé ziskat jazykovy material od velkého vzorku respondenti. V tomto

ohledu je dotaznikova metoda nejvyhodnéjsi, zddna jind by mi toto neumoznila.

Dotazovani prob&hlo béhem mésice dubna roku 2011. Nejmladsi generace vypliiovala
dotaznik ve Skolnim vyu€ovani. Studentiim bylo vzdy zdlraznéno, Ze se na vyhodnocovani
jejich odpovédi nebudou podilet pedagogové, a ze tedy nijak neovlivni jejich prospéch, a to
hlavné ztoho divodu, aby se nesnazili své odpovédi korigovat s ohledem na vyucujici.
Posledni instrukci bylo, ze v tomto dotazniku neexistuji spravné ani Spatné odpovédi, a Ze se
tedy nikdo nemusi stydét. U nejstarSi generace jsem odpovédi zapisovala ja, protoze
vzhledem k vysokému véku ucastniki vyzkumu by pro né€ psani bylo obtizné¢ a mohlo by je

v nékterych ptipadech od vypliiovani 1 odradit.

7.2.1 Nejstarsi a stfedni generace

Nejstar§i generace byla dotazovana v domacim prostredi, u stfedni generace jsou
zastoupeny dotazniky vyplnéné doma i1 na pracovisti. Celkem se mi podafilo ziskat 50
informatora z téchto dvou generaci. Tento relativné maly pocet je dan tim, Ze pro mé bylo
obtizné nalézt idedlni respondenty podle kritérii, kterd jsem si urcila (viz kapitolu 8). Stfedni
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generace je reprezentovana vékem od 35- 50 let, zastupci nejstarsi generace maji vSichni 70
let a vice. Vysledky, ziskané zpracovanim dotaznikli vSech tfi generaci, jsem porovnala se
stavem, zachycenym v Ceském jazykovém atlase. Nakonec tedy uvidime tendence ve vyvoji

lexika u nejmladsi generace spolu s referenénim vzorkem generace nejstarsi a stfedni.

7.2.2 Nejmladsi generace

Nejmlads$i generaci zastupuji studenti ve veéku 15-19 let, kteti jesté nedojizdi za
vzdélanim nebo praci do jinych nafecnich oblasti, takZe jimi nejsou tolik ovlivnéni. Vyzkum
u nejmladsi generace jsem uskute¢nila na dvou stfednich $kolach, a to na Gymnaziu Cesky
T&Sin a na Gymnaziu s polskym jazykem vyudovacim v Ceském T&$ing. Specifikem druhé
jmenovan¢ stiedni Skoly je fakt, Ze vyuka na ni probiha (krom¢ hodin ¢eského jazyka) pouze

v polstin€. Navstévuji ji pfedevsim studenti, jejichz rodiny se hlési k polské narodnosti.

24

Do obou $kol chodi nejen studenti bydlistém v Ceském Té&3ing, ale dojizdéji do nich
také studenti z jinych mist TéSinska, at’ uz z Jablunkovska, Tfinecka nebo Karvinska. Dochazi

zde tedy k miSeni tradi¢niho teritoridlniho dialektu a méstské mluvy.

7.2.3 Vnéjsi podminky vyzkumu

Pii vybéru lexikalnich jednotek do dotazniku jsem se fidila predeviim CJA,
Dotaznikem pro vyzkum ceskych nareci (1964) a také svou vlastni zkuSenosti jako uzivatele
jazyka. Vybér lexika je CasteCné subjektivni. Dotaznik ¢itd 60 polozek zryze praktickych
divodl. Vedeni obou CeskotéSinskych gymnazii mi umoznilo provadét vyzkum ve vyucovani
pouze pod podminkou, Ze studenti stravi vypliiovanim maximalné jednu vyucovaci hodinu,
tedy 45 minut. Vice polozek by, spolu s osobnimi a geografickymi udaji, uz bohuzel v tomto
asovém limitu informétofi nestacili vyplnit.” Metodu pfimych rozhovori jsem tedy vylougila
piedeviim pro jeji Gasovou naro¢nost, takovy vyzkum by mi na gymnaziich v Ceském T&3iné

jejich tediteli bohuzel nebyl umoZznén.

7.2.4 Struktura dotazniku

Dotaznik byl formulovan v ¢eském jazyce a pro vSechny informatory byl stejny, bez
ohledu na to, zjakého jazykového prosttedi pochazeji. Vyzkum byl zcela anonymni a
respondenti meli na jeho vyplnéni vzdy dostatek casu. Obdrzeli jiz predtistény strojopis, do

kterého kazdy vlastni rukou zaznamenaval své odpovédi.

* Tento fakt jsem zjistila pfi pokusném zadavani dotazniku n&kolika informatortim z mého okoli, ktefi odpovidali

kritériim pro mij vyzkum.
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Pted samotnym vypliiovanim dostali vSichni informatofi instrukce, aby do dotazniku
zaznamenali ekvivalenty slov tak, jak je doma, v bézné komunikacni situaci s rodinou sami
tikaji. Tedy Ze se po nich nepozaduje pteklad do nafeci a ani odhadovani, jak by se tato slova
v nafe¢i mohla ftikat ¢i jak je kdy slySeli naptiklad od svych starSich piibuznych. VSichni

informatofi byli seznameni se smyslem a cilem vyzkumu.

Dotaznik se skladdal ze dvou Casti, z osobnich udaji o informatorovi a ze samotnych
lexikéalnich jednotek. V oddile osobnich a demografickych idaji byli respondenti dotazovani
na toto: na stfedni Skolu, kterou navstévuji, vyucovaci jazyk na zékladni Skole (Cesky nebo

polsky), pohlavi, rok narozeni, dale na bydlisté a na to, jak dlouhou dobu v ném ziji.

Dalsi zjiStovanou informaci byl jazyk, kterym dotazovany bézné¢ mluvi doma,
poskytnut byl vybér ze tii polozek, ceStina, nebo polstina, nebo polsko-Ceské nafeci. Tuto
trichotomii jsem zvolila predev§im proto, ze jsem chtéla respondentiim nabidnout co nejSirsi
repertoar moznosti tak, aby si mohli vybrat pfesné podle jejich situace doma, vyraz Cesko-
polské nare¢i jsme pro studenty stfednich Skol i zéastupce nejstar§i a stfedni generace bez
jakychkoliv zkuSenosti s dialektologickou terminologii povazovala za vhodné€j$i nez pojem
nafeci polsko-Ceského smiseného pruhu. Kazdy informator si ale ze tfi nabizenych moznosti
mohl vybrat pouze jednu moznost, na zaklad¢ toho, co vjeho bézné¢ mluveném jazyce
prevlada. Jako posledni byly zafazeny dotazy na oblasti, ze kterych pochazeji otec, matka a
prarodiCe z otcovy 1 mat€iny strany. V ptfipadé rodicl bylo rovnéz zjistovano, jak dlouhou

dobu Ziji v misté posledniho, tedy nyn¢jSiho bydliste.

Dotaznik pro nejstar§i a stfedni generaci se liSil pouze ve zjiStovanych osobnich
udajich. Oproti verzi pro nejmlads$i generaci jsem navic zaznamenavala 1 dobu pobytu mimo
domov (nebrala jsem v uvahu, zda to bylo napft. kviili praci, €1 vysokoskolskému studiu ani
v jakém véku tento pobyt probéhl) a misto, ze kterého pochazi manzel ¢i manzelka. U
nejstarSi a stfedni generace jsem neshromazd’ovala informace o jimi navstévované stiedni
Skole ani o dob¢, po kterou v soucasném bydlisti ziji jejich rodi¢e hlavné z toho divodu, Ze
jejich stfedni Skola neni pro mij vyzkum relevantni a jejich rodice jiz v mnoha ptipadech
neziji.

Pti uspotadavani dotazniku jsem jako hlavni prameny pouZzivala hlavné¢ Dotaznik pro
vyzkum cCeskych nareci (1964), zpravu Slavomira UtéSeného K dotaznikovému vyzkumu slovni

zasoby ceskych nareci (1957) a také text Zdverecna dotaznikova akce pri vyzkumu ceskych

nareci Pavla Jancaka (1959).
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Obé verze dotazniku jsou pfipojeny v piiloze.

7.2.5 Lexikélni jednotky v dotazniku

Celkem dotaznik obsahuje 60 polozek, které jsem vybrala z prvniho az tietiho a patého
dilu Ceského jazykového atlasu (1992, 1999, 2005) s pomoci Dotazniku pro vyzkum ceskych
nareci (1964).

Lexikum jsem do dotazniku vybirala podle nasledujicich kritérii:

1. Zachovala jsem pomérné zastoupeni slovnich druhii podle CJA.

2. Naie¢ni ekvivalent musel byt bud’ p¥imo dolozen v Ceském T&§ing, nebo zde byl
dolozen zcela jiny tvar nez ve venkovském okoli.

3. Na zaklad¢ introspekce jsem zvolila slova kaZzdodenné pouZivand a naopak 1 vyrazy z
vesnického a zemédélského prostiedi, se kterymi se nejmladsi generace jiz ve vétSing
ptipadi dnes béZné nesetkava.

4. Lexikum jsme vybirala na zakladé sémantickych poli tak, jak jsou uvedena v CJA.

5. Do vyzkumu jsem zatadila i jeden historismus, bidylko nad kamny, jehoZz znalost u
nejmladsi generace neptedpokladam.

6. Do dotazniku jsem nezatfadila vyrazy z dodate¢né¢ho vyzkumu bézné mluvy z 5. dilu
CJA, protoze na téchto slovech by nebylo moné pozorovat ustup &i zachovani

tradicniho teritoridlniho dialektu v bézn¢ mluveném jazyce nejmladsi generace.

Snazila jsem se o pomérné zastoupeni slovnich druhid: 29 substantiv, 15 sloves, 3
adjektiva, 8 polozek jsou viceslovné opisy (1 citoslovce, 1 adjektivum, 5 substantiv a 1
sloveso), zbyvajicich 5 polozek piipadd na spojky a adverbia, toto pomérné rozlozeni

priblizné odpovida reprezentaci slovnich druhti v mnou pouzitych svazcich CJA.

Pfed zacCatkem zaznamendvani odpovédi dostali informéatofi pokyn, aby k témto 60
polozkdm doplnili ekvivalent tak, jak jej doma v bézné kazdodenni komunikaci pouzivaji.
Tedy ne, aby ptekladali do nafeci nebo uvadéli to, co si mysli, Ze je nafecné spravné.
V ptipadé, ze se respondentova odpovéd’ shoduje s tvarem v dotazniku, méli uvedené slovo
podtrhnout. U lexika, které je v CJA uvedeno pod viceslovnym opisem byla tuénym fontem
vyznacena Cast, o kterou jde ve vyzkumu piedevsim, napt. krava je biezi. Metoda uvadéni
spisovného slova v dotazniku tak, jak je uveden v CJA, se mi zda pro specifickou situaci
v polsko-Ceském smiSeném pruhu nejvhodné;si. Inspirovala jsem se také v dotazniku, ktery

pouzil ve svém vyzkumu lexika slezskych nafe¢i Adolf Kellner, jenz také dotaznik
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formuloval ve spisovné cestin€, avSak pouzil metodu ptimych otézek, napt. ,,Jak se u vas
nazyva napr. tramek spojujici krokve?* (Kellner, 1950, s. 1). Tento zplisob dotazovani se mi
ale nezdal pro nejmladsi generaci nejvhodnéjsi, vyloucila jsem jej také kvili vétsi casové
narocnosti. Pfi pouziti této metody bych musela do dotazniku zatadit méné slov, coz povazuji
za nevyhodné. Nafe¢ni ekvivalenty vétSiny do dotazniku zatazenych slov jsou natolik odlisné
od spisovné cestiny, Ze je myslim velmi nepravdépodobné, ze by mohlo dojit ke vsugerovani
spisovné ¢eského tvaru u vétSiho poctu respondentii. Pokud nékdo do dotazniku uvede jako
jazyk bézné mluvy polstinu ¢i nafeci, neni divod, pro¢ by se mél nechat ¢eskymi tvary

ovliviiovat natolik, aby je oznacil za pouzivand v bézné domaci komunikaci.

7.2.6 Polozky dotazniku

Nasleduje 60 polozek v potadi, v jakém byly informatorim v dotazniku ptedloZeny.
Ciselné udaje v zavorce oznacuji ¢islo svazku v CJA a &islo strany, na které se naléza mapa

daného vyrazu.

1. utery (2, s. 447)

2. zena (1,s.71)

3.muz (1,s.71)

4. svatebni obtad (1, s. 89)
5. dvojcata (1, s. 99)

6. kmotra (1, s. 97)

7. krocan (3, s. 543)

8. sazenice (2, s. 75)

9. kapusta (2, s. 83)

10. potkan (2, s. 98)

11. krmna fepa (3, s. 283)
12. vanocka (2, s. 473)
13. kobliha (2, s. 441)

14. slanina (1, s. 249)

15. sklep (1, s. 367)
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16.

slupka (2, s. 67)

17. jigka (1, s. 211)

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

houska (1, s. 271)

veptové maso (1, s. 243)

sitko na mouku (1, s. 255)

drobty (1, s. 273)

poklicka (1, s. 285)

sbéracka (1, s. 289)

polstar (1, s. 315)

hadr (1, s. 323)

svétnice (1, s. 353)

ovar (1, s. 239)

trakar (3, s. 379)

bidylko nad kamny (1, s. 327)

pokyn pro kon¢ ,,jed’! (3, s. 447)
krava je biezi (3, s. 395)

kulata pricka u Zebtiku (3, s. 295)
neposecena stébla za sekacem (3, s. 183)
chumac ovoce (na strom¢) (2, s. 59)
(brambor) Kkli¢i (3, s. 273)

uschly zbytek kvétu na spodu jablka (2, s. 65)
velikono¢ni pomlazka (zvyk) (2, s. 461)
hubeny (1, s. 181)

hladovy (1, s. 401)

stejny (1, s. 377)

klouzat se (1, s. 121)
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42. mzi (2, s. 351)

43.1hat (1, s. 185)

44, libat se (1, s. 97)

45. rozsvitit (1, s. 345)

46. omitat (1, s. 373)

47. kécet stromy (2, s. 204)
48. stmiva se (2, s. 347)
49. rozedniva se (2, s. 340)
50. kynout (1, s. 259)

51. zdimat (1, s. 323)

52. bydlet (1, s. 350)

53. prekazet (1, s. 163)

54. zkazit (1, s. 163)

55. uhodit se (1, s. 169)
56. protoze (5, s. 477)

57. také (5, s. 565)

58. nyni (5, s. 537)

59. n¢&jak (5, s. 551)

60. dnes (5, s. 537)

7.2.7 Nahravky

Soucasti mé bakalarské prace je 1 srovndni Udaji ziskanych pomoci dotazniku
s nahravkami. Tento materidl jsme ziskala béhem cervna 2011 mezi studenty, kteti se
zucastnili 1 dotaznikového vyzkumu. Nahrila jsem celkem 5 rozhovort - u vSech téchto

mluv¢ich mam k dispozici 1 jejich dotaznik, takZe mohu vysledky porovnat.

Rozhovory byly vedeny v Ceském jazyce, pro ktery jsem se rozhodla proto, ze také
dotaznik a pokyny k jeho vyplilovani byly formulovany v ¢estiné. Rovnéz jsem nechtéla

informatory navadét k odpovédi v nafeci, k ¢emuz by je rozhovor vedeny v dialektu mohl
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podnitit. Pouzitim CeStiny jsem rovnéZ zabranila neporozuméni, které by mohlo vzniknout u

mluvcich ¢estiny, ktefi tradi¢ni dialekt neovladaji.

Bohuzel se mi ani po opakovanych pokusech nepodatilo nahrat rozhovory, ve kterych
by informatofi odpovidali celymi vétami. Spontanni rozhovory se po zapnuti nahravaciho
zatizeni vzdy zménily v jednoslovné odpovédi ¢i dokonce pouhé hezitatni zvuky. Oproti
mym piedchozim zkuSenostem s potfizovanim nahravek u nejstar$i generace se ukazal zdznam
piirozeného rozhovoru u nactiletych studenti jako nemozny tkol. Proto jsem po uvazeni
sestavila soubor 30 otazek, jez jsem polozila vSem péti informatorim. Odpovédi na né byly
vybrané polozky z mého dotazniku. Zvolila jsem je tak, aby otazka, kterou se na n¢ budu ptat,
byla alespon trochu pfirozend a co nejméné krkolomna. Ze stejného diivodu jsem se rozhodla

zafadit pouze substantiva, adjektiva a verba.

Béhem rozhovoru jsem se snazila nezminit slovo, o které mi v danou chvili $lo, a to
ani ve tvaru spisovné Ceském, ani vtom, jeZ si informator do svého dotazniku vyplnil.
Postupovala jsem metodou neptimych otazek, tedy neptala jsem se: Jak bézné doma vikas
utery? ale spiSe: Jaky den ndsleduje po pondeélku? U vSech informatort jsem zjiStovala
stejnych 30 slov, ktera jsem vybrala zdotazniku na zaklad¢ vysledkii dotaznikového
vyzkumu: utery, zZena, muz, svatebni obrad, dvojcata, kmotra, krocan, vanocka, kobliha,
slanina, sklep, veprové maso, drobty, poklicka, sbéracka, hadr, bidylko nad kamny, pokyn pro
kone ,,jed'!”, krava je brezi, velikonocni pomlazka (zvyk), hubeny, klouzat se, lhat, rozsvitit,
kacet stromy, stmiva se, rozedniva se, kynout, zdimat, bydlet. VSech pét rozhovori piipojuji

k praci na CD ve formatu mp3.

Z toho diivodu, ze se mi nepodafilo navazat s informatory nejmladsi generace takovou
spolupraci, jakou bych si predstavovala a nemam tedy k dispozici nahravky souvislych
rozhovort, ve kterych by bylo moZno pozorovat nafec¢ni vyrazy, rozhodla jsem se tyto kratké
nahravky nepfepisovat. Hlavni véc, kterou jsem pomoci nahravek chtéla zjistit, byla, jak velka

je odchylka v mluvené komunikaci a v dotazniku, a to se mi podafilo.

8. Prezentace vysledku vvzkumu

V nasledujici kapitole budu postupné prezentovat vysledky vyzkumu. Zaénu, stejné

jako v dotazniku, demografickymi udaji respondenti a budu pokracovat jednotlivymi
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lexikalnimi polozkami dotazniku. Kazdému zkoumanému slovu vénuji vlastni tabulku, ve

které vzdy uvadim zaznamenané ekvivalenty slov u vSech tfi generaci.

Nejmladsi Sti‘edni Nejstarsi
generace generace generace
Doma cesky 184 8 3
Doma polsky 18 2 2
Doma  polsko- 228 15 19
¢eskym narecim
Dohromady 430 25 25

Tabulka ¢. 1: Jazyky bézné mluvy u vSech generaci respondent

Celkem se mého vyzkumu zacastnilo 25 informatorii z nejstar§i generace, také 25 ze
stiedni generace a 430 informator( z nejmladsi generace, z toho 223 z Gymnazia Cesky T&$in
a 207 z Gymnadzia s polskym jazykem vyucCovacim. Ve vSech tfech generacich pievlada jako
bézné¢ mluveny jazyk nate€i, nasleduje CeStina a nejméné Casto byla informatory uvadéna
polstina. U nejstarsi generace hovoti v kazdodenni komunikaci dialektem 76 % dotézanych,
13 % udava ceStinu a 11 % polstinu. Podobna situace je 1 mezi stfedni generaci, kde je

nejcaste)Si odpovedi také nareci 60 %, nasleduje ho 32 % polstina a 8 % Cestina.

Sti‘edni Skola Doma béZzné | Doma béZné Doma bézné Celkem

cesky polsky polsko-Ceskym

narecim

Cesky vyudovaci 182 0 41 223
jazyk
Polsky vyucovaci 2 18 187 207
jazyk
Dohromady 184 18 228

Tabulka ¢. 2: Jazyk bézné mluvy nejmladsi generace
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U nejmladsi generace jsem musela z celkového poctu 450 vyplnénych dotaznikii 20
jesté pred zacatkem zpracovavani vyradit, a to ze dvou diivodl. Prvnim bylo, Ze informatofi
uvedli jako jazyk bézné domaci mluvy jiny jazyk, nez byly tfi mnou nabizené moZnosti a to:
némcinu (1 ptipad) a vietnamstinu (3 ptipady), coz je bezesporu zajimavy sociologicky fakt,
ale pro ucely mé prace jsou tyto ziskané cizojazy¢né vysledky nepouzitelné. Ve zbylych 17
dotaznicich bylo na prvni pohled jasné, Ze informatofi vyzkum nebrali vazné¢ a uvadéli
zamérné nepravdivé a zavadéjici tidaje. Proto ve vSech tabulkdch vychazim z Cisla 430. U
dotaznikl pro nejstar$i a stfedni generaci takovato situace ani v jednom piipad¢ nenastala,

mohla jsem tedy vyuzit dotazniky vSech padesati pfedem vytipovanych informatort.

BéZné mluveny jazyk se u nejmlads$i generace rlzni podle Skoly, kterou studenti
nav§tévuji. Na Gymnaziu Cesky Té&3in, kde je hlavnim vyudovacim jazykem &estina, uvedlo
82 % respondentil jako jazyk béZné mluvy ceStinu, 18 % nafeci a v ani jednom dotazniku

nebyla uvedena jako bézné¢ mluveny jazyk polStina.

Na Gymnaziu s polskym jazykem vyucovaci je situace jina. Celych 90 % studenti se
piihlasilo k nafe¢i jako jazyku kazdodenni komunikace, 9 % k polstiné a pouhé 1 %
dotazanych komunikuje v rodin€ ¢esky. Tato fakta me¢ velmi piekvapila, na zacatku vyzkumu
jsem ocekavala, Ze pocet mluv€ich polStiny bude na této Skole, vzhledem k polskému
vyu€ovacimu jazyku, mnohem vys$i. Ze ziskanych udaji se domnivam, ze u studentl z této
Skoly bude tradi¢ni nafeci v béZné mluvé zachovano vice, nez u jejich vrstevniki z Gymnazia

Cesky T¢&Sin, kteti bézné¢ doma mluvi Castéji Cesky.

Pohlavi Bydlisté
Z M Cesky | Jablunkovsko | Karvinsko
TéSin a Trinecko

Cesky 130 87 141 38 24
vyucovaci
jazyk
Polsky 115 92 100 50 57
vyucovaci
jazyk
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Celkem 245 179 241 88 91

Tabulka €. 3: Osobni a geografické tidaje nejmladsi generace

Tuto podrobnou tabulku pfedklddam pouze u nejmladsi generace, ostatni informatofi
pochézeji ve 100 % z Ceského Té&Sina a pomér Zen a muzil je u stiedni i nejstarsi generace 15:
10. Respondenti nejstarS$i generace byli vybrani tak, aby i jejich manzelé¢ ¢i manzelky
pochézeli z T¢Sina, a pokud se do néj ptistéhovali z nejbliz§iho okoli, muselo to byt nejméné
pied 50 lety. U stfedni generace bylo podminkou ucasti ve vyzkumu misto narozeni partnera
v Ceském T&$ing. Viichni informatofi nejmladsi generace maji 15 - 19 let a jsou studenty

Ctytletého vSeobecného gymnazia.

Do vyzkumu jsem se rozhodla zafadit i ty informétory, kteii nepochazeji z Ceského
Té&Sina, ale 71ji po cely Zivot na Gzemi polsko-Ceského smiSeného pruhu a do Té&Sina jen
dojizdé€ji do Skoly a zaroven jejich rodiCe Ziji od narozeni také v této nafec¢ni oblasti. Tito
informatofi by tak neméli byt vystaveni vlivim jinych dialektt, takze jsou pro maj vyzkum
vhodnymi respondenty. Bydlisté pfimo v Ceském T&$iné uvedlo na obou gymnaziich celkem
56 % respondentti. Na Jablunkovsku a Ttfinecku zije 20 % dotazanych, zbylych 24 % studentti

bydli na Karvinsku (Karvina, Albrechtice a okoli Ceského T&Sina).

Problémy pti vypliovani méli respondenti nejmlads$i generace u té ¢asti dotazniku,
ktera se tykala mist narozeni jejich rodicl a prarodicti. V kazd¢ tidé se nasli informatofi, ktefi
si nebyli jisti m&stem, oblasti a dokonce ani statem, ze kterého pochazeji jejich prarodice.
Gymnaziu Cesky Té§in ma celkem 20 % respondentii rodi¢e z jiné nafe¢ni oblasti. Vichni se
ale do mista nyn¢j$iho bydlisté prest¢hovali nejméné pied 15 lety. Nejcastejsi lokalitou bylo
Ostravsko a poté vagni odpovédi jako Cechy, jih Moravy apod. U studentti Gymnézia
s polskym jazykem vyuCovacim byla situace jina, 6 % rodicl se do nynéjSiho mista pobytu

piistéhovalo, z toho 95 % pochazi z Polské republiky.

V nasledujicich tabulkach jsou popsany vysledky ziskané u nejmladSi generace.
Respondenti jsou v nich rozdéleni podle vyucCovaciho jazyka na sttedni Skole a dale podle
jazyka bézné mluvy, ktery sami do dotazniku uvedli. V tabulce je vzdy tucné€ vyznalen
ekvivalent nebo ekvivalenty, které odpovidaji Ceskému Téinu podle CJA. Celkové poéty
respondentll se v tabulkach riizni proto, Ze v nékterych dotaznicich nebyly vyplnény vSechny
polozky. Bohuzel jsem tedy nemohla vSude pouzit jako vychozi ¢islo 430, tedy celkovy pocet

pouzitych dotaznik nejmladsi generace.
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Do tabulek jsem vzdy zanesla cely repertoar vyrazi, které jsem objevila, pii
vyhodnocovéni vysledki dotaznikového prizkumu vSak neberu ohled na pravopis, ktery
samoziejm¢ v dialektech neni ustdleny ani kodifikovany. Pro pottebu této prace tedy napf.
odlisuji slova vanocka a vanocka, tvary wanoczka a vanocka ale povazuji za shodné, protoze
se stejné¢ vyslovuji, coz je vbeézné mluvé jako primadrné mluveném jazyce pro meé

v v s

pravopis jsem nijak neupravovala.

Jsem si védoma toho, Ze vysledky dotaznikového vyzkumu ukazuji spiSe to, jak si
informatofi mysli, Ze mluvi, tedy ne ptesn¢ jazyk, jimz mluvi. Pfed samotnym sestavenim
dotazniku jsem prostudovala také sociologickou literaturu tykajici se dotaznikového sbéru

dat, predevsim dilo Miroslava Dismana Jak se vyrabi sociologicka znalost (2002).

8.1 Utery

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky Nérecim cesky polsky Nérecim
Vtorek 0 0 29 0 18 0
Wtorek 0 0 0 1 0 187
Utery 182 0 12 1 0 0

Tabulka ¢. 4: atery (2, s. 447)
Nejstarsi generace: 100 % wtorek/vtorek
Stredni generace: 100 % wtorek/vtorek

Stav zjiStény u nejstarsi a stfedni generace se shoduje s nejmladsi generaci z polského
gymnazia, kterd bézné¢ doma komunikuje polsky nebo nafecim, 1 tam 100 % dotdzanych
odpovédelo wrorek. Opacna situace je u studentii mluvicich doma cesky, zde nebyl
wtorek/vtorek zachycen ani v jednom piipade, ve 100 % u nich ptevladlo slovo utery. Pokud
respondenti uvedli, jako jazyk bézné domaci komunikace nareci 70 % oznacilo wrorek a 30 %
ttery. Dny v tydnu patii k nejfrekventovanéjsimu lexiku, proto je podle mé vyraz z CJA jesté

vv 7 v ve s 4
v bézné mluve zivy.

* Vtorek a wtorek maji v tabulce nejmladsi generace kazdy svij vlastni fadek proto, abych zachovala samostatné

postaveni slova zachyceného v CJA.
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8.2 Zena

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Baba 4 0 39 1 12 185
Kobieta 0 0 1 0 4 2
Zena 178 0 0 1 0 0
Zona 0 0 0 0 1 0
Dzieucha |0 0 1 0 1 1

Tabulka €. 5: Zena (1, s. 71)
Nejstarsi generace: 100 % baba
Stredni generace: 100 % baba

Nejstarsi 1 stiedni generace se v tomto bod¢ dotazniku ptiklonila ve 100 % k vyrazu
baba, ktery je také zachycen v CJA. Baba pievlada u vsech respondentti, mluvicich doma
nafe¢im. Jedina skupina respondentti, ve které tento vyraz neptevladl, jsou studenti ¢eského
gymnazia® mluvici doma b&zn& &esky, ti v 97 % ptipadi uvedli jako oznadeni dosp&lé osoby
zenského pohlavi spisovné Cesky neutrdlni vyraz Zena. U tfi respondentli byl zachycen vyraz
dzieucha, ktery oznacuje v naieci divku, tedy nedospélou osobu zenského pohlavi. V jednom
piipadé€ se objevil vyraz zona, spisovné polské oznaceni manzelky, spisovna polStina pronikla
do bézné mluvy také ve sloveé kobieta, ke kterému se piiklonilo 9 respondentii, z toho 3 uvedli
jako jazyk bézné mluvy néfeci, ne polstinu. Pfekvapivé se v zadném dotazniku neobjevila

manzelka a ani Zadny expresivni vyraz.

Slovo baba se objevilo v bézné mluvé vSech tii generaci, z ¢ehoz vyplyva, ze se

pouziva dnes stejné jako v dobé vyzkumu pro CJA.

8.3 Muz

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Chlop 0 0 24 1 12 122
Chlap 22 0 2 0 0 21

3 Pokud budu v nésledujici kapitole oznatovat gymnézia jako polska a Geska, oznaduje to jejich hlavni vyucovaci

jazyk. Polské gymnazium tedy nelezi v Polsku, ale studenti se v ném uci ptedevsim v polském jazyce.
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Facet 0 0 0 0 1 0
Muz 168 0 14 1 1 22
Monz 0 0 0 0 1 0
Pan 2 0 1 0 1 13
Mezczyzna | 0 0 0 0 3 9

Tabulka €. 6: muz (1, s. 71)
Nejstarsi generace: 70 % chlop, 30 % pan
Stfedni generace: 88 % chlop, 12 % facet

V CJA byly na tizemi Ceského Té&Sina zachyceny vyrazy chlop a chlap. V mém
vyzkumu u nejstar$i a stiedni generace nebyl tvar chlap vibec zachycen, objevil se ale pan a
také facet. Z celkového poctu 430 respondentti nejmladsi generace oznacilo 30 % chlop, a jen
pouhych 9 % k chlap. Neutralni oznaceni dospé€lé osoby muzského pohlavi muz ptevladlo u
nejmlad$i generace 44 %. Stejné jako v nejstarSi generaci, 1 u studentll jsem zaznamenala
vyraz pan. Spisovnd polStina se projevila ve vyrazech mezczyzna- 11 ptipadl a monz- 1
piipad. U jednoho respondenta se vyskytl facet, toto expresivni nafecni pojmenovani muze se
Castéji vyskytlo u stfedni generace. Znovu chybi expresivni vyrazy a u mluvcich CeStiny 1

ocekavané slovo manzel.

8.4 Svatebni obrad

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Slub 51 0 0 0 7 69
Svatba 63 0 3 1 2 5
Wesele 0 0 0 0 1 0
Weseli 66 0 36 0 7 113
Nevim, 2 0 2 1 1 0
Nepouzivam

Tabulka €. 7: svatebni obiad (1, s. 89)
Nejstarsi generace: 87 % slub, 13 % wesele

Stredni generace: 62 % slub, 15 % swatba, 23 % wesele
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U nejmladsi generace je vyskyt slova s/lub mnohem niz$i nez u nejstar$i a stfedni
generace, pouhych 29 %, pfiCemz tento vyraz pfevlada na Skole s polskym jazykem
vyuCovacim. 1 % dotazanych uvedlo, ze slovo nezna nebo nepouzivd, coz se u starSich

respondentll nestalo ani v jednom ptipad€. Asi zde doslo k nepochopeni otazky.

Nejcastéji uvadénou moznosti je weseli, priklani se k ni 52 % nejmladsi generace,

predevSim mluvéi nafeci. Nastal zde rozkol mezi generacemi, star$i davaji piednost

vvvvvv

8.5 Dvojcata
U tohoto hesla je v CJA vysrafovano uzemi piiblizné odpovidajici polsko-¢eskému
smiSenému pruhu a je u ndj piipojena poznamka: ,,vyrazu dvojcéata se neuziva“ (CJA, 2004, s.

99). Cesky Té&sin je ale z tohoto tizemi vyjmut, proto beru v potaz pouze tvar blizriata.

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Blizinata 0 0 0 0 0 0
Dvojcata 182 0 35 2 4 14
Bliznaki 0 0 4 0 2 28
Dwojacki | 0 0 2 0 2 8
Bliznénta | 0 0 0 0 3 52
Bliznioki | 0 0 0 0 7 85

Tabulka €. 8: dvojcata (1, s. 99)
Nejstarsi generace: 63 % blizioki, 37 % blizénta
Stredni generace: 8 % dvojcata, 42 % blizioki, 50 % bliznénta

U nejmlads$i generace je nejcastéji pouzivano slovo dvojcata, bylo vyplnéno v 55 %
dotaznikl, napfi¢ vSemi tfemi jazyky bézné mluvy, neptevladlo ale u mluvCich nafeci
z polského gymnazia, ktefi maji pro tuto polozku dotazniku ctyii dal$i ekvivalenty. Pak
nasleduji tvary bliznioki 22 % a bliznénta 13 %. U této polozky dotazniku se nejmladsi
generace pouzitim spisovné ¢eskych dvojcat od nejstarsi a stiedni dosti vzdaluje. Celkem pét
odpovédi z Sesti je ovlivnéna nafe¢im nebo polstinou, také si je vybrali pouze mluv¢i téchto

dvou jazyk.
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Ani jednou se neobjevila moznost nevim, proto si myslim, Ze dnes je jiZ v oblasti
polsko-Ceského smiSeného pruhu vyraz dvojcata bézné pouzivan. Nevim, jak mohlo pii

vyzkumu pro CJA k této situaci dojit, ale z mého vyzkumu je patrné, Ze tato skuteénost je jiz

piekondna.
8.6 Kmotra
Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci
cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Potka 0 0 7 0 1 87
Kmotra 176 0 24 2 6 82
Matka 0 0 0 0 9 0
chrzestna
Ojciec 0 0 0 0 2 0
chrzestny
Nevim, 6 0 10 0 0 18
nepouzivam

Tabulka ¢. 9: kmotra (1, s. 97)
Nejstarsi generace: 100 % potka
Stfedni generace: 100 % potka

Nejstarsi i stfedni generace se v 100 % shodla na vyrazu potka, ktery je v Ceském
T&3iné dolozen v CJA, mezi nejmladsi generaci ziskal tento tvar pouze 22 %, predevsim u
téch, respondentli, ktefi doma mluvi nafe¢im. PolStina pronikla do bézné mluvy 2 %
informatora slovy matka chrzestna a ojciec chrzestny. U dvou informatora, kteti uvedli
moznost ojciec chrzestny, doSlo neporozuméni zadani dotazniku, ojciec chrzestny je totiz
oznaceni kmotra v polStiné. ProtoZze ktomu doSlo na Gymnaziu s polskym jazykem
vyu€ovacim, je mozné, Ze tito studenti nerozliSuji mezi kmotrem a kmotrou, nebo si mysli, ze

kmotra oznacuje muze. Piekvapivy je vysledek, ze celkem 34 respondentii tento vyraz

nepouziva.
8.7 Krocan

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Krocan 182 0 22 2 1 29
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Truska 0 0 0 0 2 15
Trusak 0 0 0 0 0 41
Indyk 0 0 0 0 9 102
Strus 0 0 0 0 1 0
Pulok 0 0 0 0 1 0
Trusiok 0 0 29 0 4 0

Tabulka ¢. 10: krocan (3, 543)
Nejstarsi generace: 100 % trusiok
Stfedni generace: 77 % truska, 23 % krocan

Polstina se projevila u 26 % nejmladsi generace ve sloveé indyk, které je spisovné
polskym oznacenim krocana. Nejcastéji ale bylo oznaceno slovo krocan, presnéji v 55 %
dotaznikd. U této polozky dotazniku se nejstar§i generace neshoduje s CJA, coZ je
v protikladu k vysledklim u jinych vyraz. Nejdiferencované¢j$i odpovédi ptinesly dotazniky
mluvéich nafe¢i, na Seském gymnaziu se jich téméf polovina sice shodla s CJA, druha
polovina ale uvedla vyraz frusek, jez se objevil 1 u mluvcich polStiny. Studenti polského
gymndzia v 17 ptipadech pouZili slovo truska, které oznacuji samici krocana (v tom se

shoduji s vétSinou sttedni generace).

U varianty strus doSlo podle mého ndzoru k omylu zplisobenému nepochopenim
zadani v dotazniku nebo zdméné na zdkladé sémantické blizkosti slov. Strus znamena totiz

polsky pstros, coz by vysvétlovalo tuto variantu, ktera se objevila pouze v jednom ptipade¢.

8.8 Sazenice

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Flancka 0 0 19 0 0 62
Sazenice 182 0 20 2 3 0
Sadzonka 0 0 0 0 7 94
Sadzonki 0 0 0 0 3 0
Nevim, 0 0 3 0 5 31
nepouzivam

Tabulka €. 11: sazenice (2, s. 75)

Nejstarsi generace: flancki 100 %
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Stfedni generace: sazenice 28%, flancki 72 %

Nejstarsi a stiedni generace nejspiSe chapala ve vétSiné piipadl slovo sazenice jako
plurdl, coz se projevilo u jimi zvolené¢ho slova flancki, nepouzili singular flancka, jak je
uvedeno v CJA. U 48 % nejmladsi generace pievladl vyraz sazenice. Zajimavé je, ze 100 %
informatora nejstarsi generace chape slovo sazenice jako plurdl, u sttedni generace je to 72 %,
u nejmladsi generace jsou to pouze tfi respondenti. Cast studenti toto slovo ve svoji b&zné

slovni zdsob& nema, jak dokladaji odpovédi nevim ¢i nepouzivam.

8.9 Kapusta

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Kel 0 0 0 0 0 0
Kapusta 182 0 41 1 15 187
Kwietak 0 0 0 0 1 0
Zeli 0 0 0 1 0 0
Nevim, 0 0 0 0 2 0
nepouzivam

Tabulka ¢. 12: kapusta (2, s. 83)
Nejstarsi generace: 100 % kapusta
Stfedni generace: 78 % kapusta, 22 % kel

Slovo kapusta jsem do dotazniku zatadila proto, Ze jako aktivni mluv¢i nareci vim,
jakou svizel pro mnoho lidi ptredstavuje. V narecich polsko-ceského smiSen¢ho pruhu se totiz
pojmem kapusta oznacuje kysané zeli a spisovné ceské kapusté odpovida vyraz kel
Nejmladsi ani nejstar$i generace se v ani jednom piipadé neshodla s CJA, u stfedni generace

kel pronikl do bézné mluvy 22 % dotazanych.

Jeden respondent skute¢né oznacil kapustu vyrazem zeli, zbylych 99 % nejmladsi
generace oznalilo kapusta. Kel zachyceny v CJA se podafilo zjistit jen u stiedni generace.
V jednom ptipadé se objevila varianta kwietak, nate¢im kvétak, coz je ale podle mého nazoru
spiSe neporozuméni zaddni dotazniku nez nova varianta slova kapusta, jelikoZ se vyskytla

pouze v jednom piipadé.
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8.10 Potkan

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Krysa 0 0 0 0 0 0
Stur 0 0 0 0 0 0
Potkan 172 0 13 2 2 5
Szczur 10 0 28 0 13 182
Nevim, 0 0 0 0 3 0
nepouzivam

Tabulka ¢. 13: potkan (2, 98)
Nejstarsi generace: 88 % szczur, 12 % potkan
Stfedni generace: 64 % szczur, 26 % potkan

Vyraz krysa, zachyceny v CJA, se nepodaiilo doloZit u Zadného zrespondenti, to
samé plati 1 pro vyraz stur. NejcastéjSi formou ve vSech tiech generacich je szczur, nasleduje
potkan. U tohoto slova se tedy béZna mluva dne$ni nejmladsi generace ve 100 % odchyluje od
stavu zachyceného v CJA, coZ si vysvétluji piedevsim tim, Ze studenti gymnazia jsou
v biologii zvifat natolik vzdé€lani, aby véd¢€li, Ze potkan a krysa jsou dva rozdilné Zivocisné
druhy. S témito zvifaty se nepotkavaji jako se Sktidci, pro které staci jedno souhrnné oznaceni,

ale se dvéma odliSnymi organismy.

8.11 Krmna fepa

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Cvikla 0 0 0 0 0 0
Sajrajt 0 0 0 0 1 0
Pomyje 0 0 0 0 1 0
Rzepa 0 0 0 0 4 153
Repa 62 0 30 0 0 0
Nevim, 114 0 11 2 12 34
nepouzivam

Tabulka ¢. 14: krmna fepa (3, s. 283)

Nejstarsi generace: 87 % rzepa, 13 % fepa
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Stredni generace: 56 % fepa, 28 % rzepa, 16 % Nevim, nepouzivam

Vyraz cvikla, zachyceny v CJA, nebyl zaznamenéan ani v jednom piipadé, a to ani u
zastupcl nejstarSi generace. U méstského obyvatelstva neni piekvapivé, Ze tento tradicni
nafeéni tvar do jejich slovni zasoby jiz nepatii, protoze cely Zivot zili v Ceském T&sing, kde
neméli mnoho moznosti k péstovani zemédélskych plodin U nejmladSi generace pievazuje
odpovéd’ rzepa / Fepa (58 %), nasleduje nevim, nepouzivam (40%). V jednom ptipadé se
objevila slova sajrajt a pomyje, coz vzhledem k tak nizkému vyskytu nelze brat v potaz,
protoze jde spiSe o expresivni vyjadieni toho, ze se krmna fepa pouziva hlavné jako potrava
pro dobytek. SpiSe neZ vymizeni nafecniho vyrazu z béZzné mluvy beru tento ptipad jako jasny

priklad toho, ze se vesnické lexikum do bézné mluvy Clovéka z mésta nepromita.

8.12 Vanocka

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Vanocka | 182 0 40 2 2 0
Strucle 0 0 0 0 0 0
Vanocka/ |0 0 1 0 14 180
Wanoczka
Sztrucel 0 0 0 0 1 7
Plecionka |0 0 0 0 1 0

Tabulka ¢. 15: vanocka (2, s. 473)
Nejstarsi generace: 89 % wanoczka, 11 % sztrucel
Stredni generace: 69 % vanocka/wanoczka, 31 % vanocka

U zéstupcti nejmladsi generace mluvicich doma cCesky se ve 100% objevil vyraz
vanocka. Modifikace wanoczka/vanocka se vyskytla jen u téch informatori, ktefi doma
hovofi polsky nebo natfe¢im, predev§im u studentli polského gymnazia. U nich se také
repertoar odpoveédi rozsituje o sztrucel (2 % spisovné polské oznaceni vanocky) a plecionke
(toto slovo odpovida nafeCnimu vyrazu pro pletenou housku, ktera je pletena podobné jako
vano&ka, proto doslo k zaméng). Vyraz Strucle, zachyceny v CJA, nebyl zjiitén ani u jednoho

informatora, u slova vanocka tedy mizeme vidét ustup tradi€niho nafeci z bézné mluvy, coz

eV
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oznacenim vanocka, jen tézko mu pak v rodin¢ budou fikat jinak. Situace byla odli§na v dobg,
kdy si kazdy pekl peCivo jen sam doma a s vétsi pravdépodobnosti jej tedy oznaCoval

nare¢nim vyrazem.

8.13 Kobliha

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Kobliha 162 0 15 2 1 0
Kreplik 2 0 17 0 12 175
Poczek 0 0 0 0 5 13
Koblih 18 0 9 0 0 0

Tabulka ¢. 16: kobliha (2, s. 441)
Nejstarsi generace: 100 % kreplik
Stredni generace: 68 % kreplik, 29 % kobliha, 3 % koblih

Pouze 10 % informatord se u tohoto slova rozhodlo pro vyraz, nedolozeny v CJA -
maskulinum koblih (6 % pouze studenti ¢eského gymnazia) a spisovné polsky tvar poczek 4
% (jen u studentii gymnazia s polskym jazykem vyucovacim). 42 % dotdzanych se ptiklonilo
ke slovu kobliha (hlavné mluvei Cestiny), 48 % kreplik (predevSim mluvei CeStiny a nareci
z polského gymnazia), v téchto skupinach jsou zastoupeni studenti obou $kol, mluvici doma

¢esky, polsky 1 nafecim.

U sttedni a nejmladsi generace je kobliha chapana 1 jako femininum, kobliha, u 100 %
nejstarSich informatorti je to maskulinum koblih. Na rozdil od sémanticky podobné vanocky

je zde natfe¢ni vyraz jesté¢ pomérné Casto pouzivany.

8.14 Slanina

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Spyrka 2 0 4 0 0 79
Slonina 0 0 0 1 14 51
Slanina 180 0 30 1 1 0
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Slaninka | 0 0 0 0 1 0
Boczek 0 0 0 0 2 27
Spek 0 0 2 0 0 0
Bucek 0 0 2 0 0 0
Salam 0 0 1 0 0 0
Vyuzonka | 0 0 1 0 0 0
Uzené 0 0 1 0 0 0

Tabulka ¢. 17: slanina (1, s. 249)
NejstarSi generace: 84 % Spyrka, 16 % slonina

Stiedni generace: 52 % Spyrka, 43 % slanina, 9% slonina

~~~~~

je, ze CJA zachycuje pouze jeden tvar, Spyrka (20 % dotazanych), a u Ceského Té&sina
nenabizi ani zadnou znacku pro malo pouzivany tvar. Vyrazy salam, vyuzonka, uzené a
slaninka byly doloZeny vZdy pouze v jednom piipad€, domnivam se tedy, ze jde o tvary, které
se vyskytuji pouze v idiolektech téchto mluv€ich a nejsou pfili§ rozsiteny, informatofi je
nejspiS znaji z domaci komunikace. U vyrazl saldm a uzené také mohlo dojit k situaci, ze
informator oznacuje vse, co se nakupuje u feznika a je to uzené, jednim slovem bez ohledu na

druh dané potraviny.

Dva vyskyty jsou zaznamendny u slov Spek a bucek, a to jen u mluvCich nareci
z Ceského gymndzia. Mezi studenty polského gymnazia prevazuje tvar slonina, oproti tomu
slanina, kterou jako doma bézné pouzivanou podobu urcilo 94% studentt ¢eského gymnazia,

se objevila pouze ve dvou piipadech.

8.15 Sklep

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Sklep 180 0 5 2 2 0
Pivnice 2 0 31 0 0 6
Piwnica 0 0 5 0 16 181

Tabulka ¢. 18: sklep (1, 367)

Nejstarsi generace: 100 % piwnica
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Stredni generace: 79 % piwnica, 21 % sklep

U slova sklep se 53 % informatort shoduje s vyrazy z CJA, 9 % doma bézné oznaduje
sklep slovem pivnice, 44 % pouziva sklep (predevSim informatoii mluvici doma cesky). Na
rozdil od slova kapusta zde nedoslo k omylu ve vyznamu, i kdyz princip je totozny (slovo se
fonetiky shoduje se spisovné Ceskym, ale v naieci polsko-Ceského smiSené¢ho pruhu maé jiny
vyznam). Pokud totiZ mluvEi nafeci fekne sklep, nemé na mysli suterén domu, ale obchod.
Naopak v ptipadé€, Ze tekne pivnice, nemysli tim restauracni zafizeni specializujici se na
prodej piva, ale sklepeni domu. Tento jev je ve Slezsku ter¢em mnoha anekdot a lidé jej maji
vzity jako jednu ze zajimavosti odliSujici nafeci polsko-Ceského smiSeného pruhu od

spisovného Ceského jazyka €i jinych nafeci.

8.16 Slupka

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Slupka 1 0 0 0 0 0
Skura 0 0 0 0 0 44
Slupka 181 0 20 2 3 0
Skurka 0 0 11 0 2 47
Szupa 0 0 7 0 7 28
Szupka 0 0 3 0 5 38
Skorupka |0 0 0 0 1 32
Oszkrabiny | 0 0 0 0 0 2

Tabulka €. 19: slupka (2, s. 67)
Nejstarsi generace: 68 % szupka, 26 % skura, 6 % skurka
Stfedni generace: 58 % skura, 42 % slupka

V dotaznicich se u této polozky vyskytlo celkem 8 raznych vyrazl, nejcastéji to byla
slupka - 47 % informatora. Pouze v 10 % dotaznikii bylo oznageno slovo odpovidajici CJA
Slupka (pouze 1 ptipad) nebo skura, deminutivum skurka se vyskytuje v bézné slovni zdsobé

mluvéich nareci z obou skol.

U dvou informatori nejspiSe doSlo k zaméné na zéklad¢ sémantické blizkosti pfi
vyplnéni slova oszkrabiny. Timto vyrazem totiz byvaji v nafecich polsko-Ceského smiSen¢ho

pruhu oznacovany pouze jiz oSkrabané slupky z brambor.
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8.17 Jiska

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Zasmazka |0 0 6 0 8 145
Jiska 180 0 29 2 2 21
Zaprazka |0 0 0 0 0 0
Zesmozka |0 0 0 0 1 8
Zosmozka |0 0 7 0 1 13
Zaklechtka | 1 0 0 0 0 0
Nevim, 0 0 0 0 6 0
nepouzivam

Tabulka €. 20: jiska (1, s. 211)
Nejstarsi generace: 54 % zosmozka, 46 % zesmozka
Stfedni generace: 69 % zosmozka, 31 % jiSka

Udaje ziskané od nejmladsi generace se u této polozky shoduji s CJA cekem v 91 %
ptipadd, konkrétné 37 % zdsmazka a 54 % jiska. Vyraz zdprazZka se neobjevil v Zddném
dotazniku ani u nejstarsi nebo stfedni generace. U 6 informatort se objevila odpovéd’ nevim
¢1 nepouzivam, a to vzdy bylo u student muzského pohlavi, ktefi doma hovofi polsky a
navs$tévuji Gymnazium s polskym jazykem vyuCovacim. Predpokladdm, Ze tito informatoti
doma nevaii ani se nezajimaji o gastronomickou terminologii, proto je pro né¢ toto slovo
nezndmé nebo jej v Zivoté nepouzili. Tento stav je myslim u mladikti mezi 15 a 19 lety

naprosto bézny a nelze jej spojovat s nafecni oblasti.

8.18 Houska

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Bélka 0 0 0 0 0 0
Pletenka 0 0 0 0 0 0
Zemle 1 0 0 0 0 0
Houska 180 0 36 2 1 74
Bulka 0 0 5 0 17 113

Tabulka €. 21: houska (1, s. 271)
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Nejstarsi generace: 100 % bulka
Stfedni generace: 53 % bulka, 47 % houska

V celych 91 % dotaznikii nejmladsi generace byl stav odlisny od CJA, pouze 0,3 %
informatorti se shodlo s CJA ve vyrazu Zemle. Bélka ani pletenka nebyla zaznamenana
v zadném dotazniku, a to ani u nejstarSich respondentli, z ¢ehoZ se da usuzovat, ze tato dvé
slova uz zbézné mluvy vymizela a byla nahrazena pojmenovanim bulka (ptedevSim u
star§ich informdatort a studenti polského gymnazia hovoticich doma néatfe¢im) nebo houska (u

studentt ¢eského gymnazia).

Vice nez polovina vSech dotaznikli nejmladsi generace, celkem 68 %, byla oznacena
slovem houska, v této mnoZin€ prevazovali informatofi z ceského gymndazia, kteti doma
bézn¢ hovoii Cesky. Druhym nejcastéjSim zaznamenanym tvarem je bulka, ta se objevila jen
v dotaznicich mluvc€ich polStiny a natfeci, coz si vysvétluji podobnosti slova bulka s polskym

vyrazem pro housku.

8.19 Veprové maso

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Vepiové 180 0 32 2 0 0
maso
Veprovina |2 0 0 0 0 127
Vepiové 0 0 0 0 0 2
Wieprzowe |0 0 0 0 6 18
Wieprzowina | 0 0 0 0 5 12
Mieso 0 0 2 0 3 13
wieprzowe
Wieprzowe |0 0 7 0 4 15
mieso

Tabulka ¢. 22: veptové maso (1, s. 243)
Nejstarsi generace: 43 % wieprzowina, 38 % wieprzowe, 19 % wieprzowe mieso,

Stredni generace: 12 % vepiove, 61 % wieprzowina, 27 % wieprzowe
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Repertoar zjisténych vyrazi se, stejné jako v CJA, déli na dvouslovna a jednoslovna
pojmenovani. Obé varianty zachycené vCJA jsou vbézné mluvé nejmladsi generace
zachovany, 80 % vSech informator si vybralo jednu ztéchto dvou alternativ. Ve zbytku
dotazniki se objevovala pojmenovani vice ¢i méné se blizici oznaceni vepfového masa
v polstin€, at’ uz jde o univerbizaci wieprzowe, wieprzowina nebo o dvouslovné vyrazy mieso
wieprzowe C1 wieprzowe mieso, coz muzeme pokladat spiSe za projevy osobitych idiolekth

respondentli nez za pronikani nového lexika do bézné mluvy nejmladsi generace.

8.20 Sitko na mouku

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Sitko 40 0 19 0 7 131
Tocek 0 0 0 0 0 0
Sitka 0 0 0 0 1 0
Sitko na | 0 0 0 4 24
moke
Sitko na | 22 0 9 1 0
mouku
Nevim, 120 0 13 1 6 32
nepouzivam

Tabulka ¢. 23: sitko na mouku (1, s. 255)
Nejstarsi generace: 100 % sitko na moke
Stredni generace: 67 % sitko na moke, 33 % sitko na mouku

Varianta tocek nebyla zaznamendna v Zadném dotazniku, druhy vyraz zachyceny
v CIA, sitko, ozna&ilo 46 % informatort, bez ohledu na jazyk jejich bézné domaci mluvy.
Odpovédi nevim nebo nepouzivam vyuzilo 40 % dotazanych z nejmladSi generace, stejna
situace u nejstarsi ani stiedni generace nenastala. Domnivam se, Ze to neni zptisobeno tim, ze
by néfe¢i mizelo z bézné slovni zasoby nejmladSi generace, ale spiSe tim, Ze studenti se ve
svém véku se sitkem na mouku casto nesetkavaji, protoze netravi Cas pecenim v kuchyni.
Podle mého nazoru je to jev vSeobecny a nedavala bych ho do spojitosti se stavem nareci

v polsko-¢eském smiSeném pruhu.

51




8.21 Drobty

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Drobky 70 0 25 1 0 28
Okrusiny 15 0 14 0 8 107
Drobty 70 0 0 0 1 0
Drobki 0 0 0 0 2 38
Okrusinki | 20 0 0 0 3 0
Lokrusinki | 0 0 0 0 1 0
Nevim, 7 0 2 1 3 14
nepouzivam

Tabulka ¢. 24: drobty (1, s. 273)
Nejstarsi generace: 62 % okruSiny, 38 % okruSinki
Stfedni generace: 58 % okruSiny, 42 % drobki

U této polozky dotazniku se nejmladsi generace shodla s CJA i s referenénim vzorkem
nejstar$i a stfedni generace. Vice nez polovina informatort, pfesnéji 62 %, vyplnilo vyraz
zachyceny v CJA. V pouhém jednom piipadé se vyskytla varianta lokrusinki, ktera bude
nejspiSe soucasti specifického idiolektu tohoto mluv¢éiho. V 6 % dotazniki se vyskytla
moznost nevim nebo nepouzivam, coz je velmi piekvapivy vysledek vzhledem k tomu, ze by
vyraz pro drobty mél patfit do kazdodenni béZné slovni zasoby. Neni zcela jasné, zda tito
informatofi vyraz pro drobty opravdu nepouzivaji, nebo této polozce v dotazniku
neporozumgéli, spiSe se ale priklanim k druhé moznosti. Srozumiteln€j$i by pro né asi bylo
pouziti slova drobky, to by ale odporovalo moji metodé¢ vyzkumu, kdy respondentim
v dotazniku neptedkladam tvary zjisténé v CJA, aby zbyte¢nd nedoslo k navadéni k urdité

odpovédi.

8.22 Poklicka

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Prikryvka |0 0 2 0 0 5
Pokryvka |0 0 0 0 12 154
Poklicka 182 0 39 2 3 5

52




Dynko 0 0 0 0 1 2

Nevim, 0 0 0 0 2 11

nepouzivam

Tabulka ¢. 25: poklicka (1, s. 285)
Nejstarsi generace: 100 % pokryvka
Stfedni generace: 76 % pokryvka, 24 % poklicka

Tvar prikryvka, zachyceny v CJA, se objevil u necelych 2 % informétort, ktefi v§ichni
doma bézn€ mluvi nafecim. U téch, ktefi oznacili jako jazyk béZné mluvy nafeci, prevazuje
pokryvka, stejné jako u informatorQ z nejstarsi 1 stfedni generace. Mluvci CeStiny se ve 100 %
ptiklonili k vyrazu poklicka. U slova dynko doSlo u tti respondentti pravdépodobné k zaméné

na zéklad¢ sémantické blizkosti, timto vyrazem byva v nare€ich polsko-Ceského smiSené¢ho

pruhu tradiéné ozna¢ovano dievéné prkénko na krajeni.

8.23 Sbéracka

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Seblefla 0 0 0 0 0 0
Nabéracka | 121 0 13 0 7 108
Velka 0 0 0 0 0 21
lezka
Sbéracka 56 0 8 2 0 8
Chochla 0 0 7 0 4 28
Fornyfla 0 0 13 0 3 16
Nevim, 5 0 0 0 4 14
nepouzivam

Tabulka €. 26: sbéracka (1, s. 289)
Nejstarsi generace: 86 % velka leZka, 14 % nabéracka
Stredni generace: 100 % nabéracka

Tato polozka dotazniku vyvolala pfi samotném vyzkumu nejvice otazek a to
predevSim u studentii Gymndazia s polskym jazykem vyucovacim, ktefi nebyli schopni sami

urcit, co muze sheracka byt. K jejich pochybam se ve dvou tfiddich dokonce ptidali i
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pedagogové. Navrhovali naptiklad, Ze jde o pfistroj, ktery sbira posekanou travu, a podobné
moznosti. Snazila jsem se jim pfedmét popsat tak, abych nepouzila samotny vyraz sbéracka,
napiiklad otazkou: Cim nabirame polévku z hrnce? Po této napovédé uz byli studenti schopni

své odpovédi vyplnit.

U nejstarsi generace prevladl vyraz velka lezka, u sttedni generace nebyl zjistén vitbec
a u nejmladsi pouze v 5 %. Slovo Seblefla, které je zachyceno v CJA, se nevyskytlo v zadném
dotazniku, zato se u mluv¢ich polStiny a nafe¢i znejmladsi generace podafilo dolozit
z némciny pochazejici vyrazy chochla a fornyfla. U takto bézn€ pouzivaného kuchynského
nacini je s podivem, Ze se toto slovo nevyskytuje v bézné slovni zadsobé 5 % informatora.
Domnivam se, ze je to zplisobeno tim, Ze respondenti ani po mé napovede nepochopili, o jaky
kuchynisky prfedmét se vlastné jedna. Je nepravdépodobné, ze by v bézné slovni zésobé, byt

studentt, ktefi se nejspiSe nevénuji vareni kazdy den, chybél vyraz pro sbéracku.

8.24 Polstar

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Zahlavek |1 0 0 0 0 0
Zhlavek 0 0 0 0 0 0
Zoglowek |0 0 17 1 13 166
Poduszka |0 0 0 0 5 22
Polstar 181 0 24 1 0 0

Tabulka ¢. 27: polstar (1, s. 315)
Nejstarsi generace: 90 % zoglowek, 10 % poduszka
Stfedni generace: 32 % polstat, 68 % zoglowek

Pouze u jednoho informatora ze viech t¥i generaci se objevil vyraz shodujici se s CJA,
a to zdhlavek. Zbytek odpovédi je siln€ rozriznén podle jazyka bézné mluvy respondentt.
Mluv¢i Cestiny oznacili v naprosté vétSin€ polstdr, mluvci nafeci a polStiny nejcastéji pouzili
vyrazu zoglowek, mluv¢i polstiny z polského gymnazia také bézné pouzivaji spisovné polsky
vyraz poduszka (6 %). V CJA dolozeny zhlavek nebyl zjistén u zadného z respondenttl, proto
predpokladadm, ze z bézné slovni zasoby vymizel a byl nahrazen slovy zoglowek, poduszka a

polstar.
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8.25 Hadr

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Handra 0 0 9 0 5 86
Hadra 54 0 9 2 4 43
Hadr 127 0 9 0 2 20
Szmata 0 0 13 0 5 48
Scierka 0 0 0 0 2 0
Nevim, 1 0 0 0 0 0
nepouzivam

Tabulka ¢. 28: hadr (1, s. 323)
Nejstarsi generace: 37 % hadra, 33 % szmata, 30 % handra
Stredni generace: 87 % hadra, 23 % szmata

Tato polozka dotazniku je zajimava piedevSim tim, Ze se pfi jejim vyhodnocovani
ukazalo, ze 100 % nejstarsi a stiedni a 63 % nejmladsi generace oznacilo slovo pro hadr
vyrazem v rodu zenském, oproti spisovné ceskému maskulinu hadr, které naopak prevladlo u
mluvéich CesStiny z Ceského gymnézia a piekvapivé se objevilo 1 u mluv€ich nareci

z gymnazia polského.

Vyraz dolozeny v CJA se u informatorti nejmladsi generace objevil jen v 23 %, a to
pouze u téch, ktefi uvedli, Ze doma bézné¢ mluvi nafe¢im. To doklada, Ze je v domécnostech,
kde se komunikuje predevsim dialektem, vice zachovan stav popsany v CJA. Celkem 16 %

mluv¢ich se ptriklonilo k vyraziim szmata a scierka, které pochazeji z polstiny.

8.26 Svétnice

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Jizba 0 0 0 0 1 48
Izba 1 0 0 0 7 &9
Cymra 0 0 0 0 1 0
Kumbal 1 0 0 0 1 0
Spizarnia 0 0 0 0 1 0
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Pokoj 145 0 0 0 0 2
Pokoj 0 0 0 2 4 5
Pokoik 0 0 0 0 1

Svétnice 14 0 11 0 0 0
Nevim, 21 0 30 0 2 43
nepouzivam

Tabulka ¢. 29: svétnice (1, s. 353)

Nejstarsi generace: 100 % izba

Stredni generace: 48 % izba, 21 % svétnice, 31 % nevim, nepouzivam

Podle mého nazoru doslo pii vyplhovani dotazniku u informétorti neymladsSi generace
k ¢astecnému nepochopeni zadani. Nektefi z nich nejspiSe nechapali vyraz svétnice jako
mistnost v starych domech, jaké dnes mizeme potkat naptiklad v muzeu ¢i skanzenu. 37 %
odpovédi u nejmladsi generace odpovida slovu pokoj (s obménami pokoj a pokoik). Takto
vyplnéné dotazniky tedy neuvadéji, jak informatoti v bézné feci pouzivaji nebo nepouzivaji

slovo svétnice, ale spiSe slovo pokoj.

Nejcastéji se v dotaznicich objevil vyraz pokoj (celkem u 34 %). Izba, dolozena
v CJA, byla zjisténa jen u 11 % respondentii. Odpovéd’ nevim nebo nepouzivam vyuzilo 21 %
informatort z nejmladsi generace. Varianty kumbal, cymra, pokoik nebo také spizarnia se

zdaji byt spiSe pokusem o vyplnéné této poloZky za kaZdou cenu nez skutecnymi slovy

z bézné mluvy, k tomuto zavéru me vede také fakt, ze se vSechny vyskytly pouze jednou.

8.27 Ovar

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Podhrdli 0 0 0 0 0 0
Owar/Ovar | 45 0 7 1 7 22
Podgardlina | 0 0 0 0 1 74
Podgarlina | 1 0 13 0 4 60
Vyvar 2 0 0 1 0 0
Nevim, 134 0 18 0 6 31
nepouzivam

Tabulka ¢. 30: ovar (1, s. 239)
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Nejstarsi generace: 100 % podgarlina
Stfedni generace: 85 % podgarlina , 15 % ovar

Vyraz podhrdli, ktery se vyskytuje v CJA, se nepodafilo zachytit u Zadného
informatora ani v nejstar§i generaci, stav zachyceny v CJA tedy uz dnes pro toto slovo
neplati. Ve tfech dotaznicich nejspise doslo k neporozuméni zadani, jelikoz se v nich objevilo
slovo vyvar. NejCastéj$i odpoveédi mezi nejmladsi generaci bylo nevim, nepouzivdm, a to
hned u 44 % respondenti. Vysvétleni je myslim jasné, dnes se jiz mnoho studenti tohoto
véku nesetka s touto velmi specifickou slovni zasobou a tedy mimo jiné i timto vyrazem,
ktery bude podle mého nazoru silnéji zachovan u vesnického obyvatelstva, kde se zabijacky
potfadaji dodnes. Navzédjem si velmi podobnd slova podgarlina a podgradlina vyplnilo do

dotazniku 35 % informatori, ptedev§im mluvc¢ich nafeci.

8.28 Trakar

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Traga¢ 0 0 0 0 3 0
Trakat 0 0 32 1 2 12
Trakac 11 0 3 0 2 76
Toczki/ 78 0 0 0 1 93
tocki
Traktor 0 0 0 1 0 0
Kolecko 49 0 4 0 0 0
Nevim, 12 0 2 0 9 6
nepouzivam

Tabulka ¢. 31: trakaf (3, s. 379)
Nejstarsi generace: 86 % trakac, 14 % tocki
Stfedni generace: 77 % tocki, 23 % trakaf

Vyraz tragac byl zachycen pouze u necelého jednoho procenta dotaznikii nejmladsi
generace (u mluvcich polStiny), mezi nejstarSi a stfedni generaci se jej nepodatilo dolozit
vubec. To doklada jeho ustup ze slovni zadsoby bézné mluvy. I u této polozky doslo v jednom

ptipadé ke Spatnému porozuméni zaddni nebo zdméné slov, jeden informator vyplnil do

57




dotazniku u této polozky vyraz traktor, coz ale mize byt také védomé zavadéjici odpoved,

ktera mohla byt mySlena jako vtip.

Nejcastéji se objevila odpovéd’ toczki nebo focki, celkem u 40 % respondenti. Je

zajimavé, Ze trakar vyplnili 1 mluvci polStiny a nareci.

8.29 Bidylko nad kamny

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Zerdka 0 0 0 0 0 0
Bidylko 10 0 0 0 0 0
Nevim, 172 0 41 2 18 187
nepouzivam

Tabulka €. 32: bidylko nad kamny (1, s. 327)
Nejstarsi generace: 100 % nevim, nepouzivam
Stfedni generace: 100 % nevim, nepouZzivdm

Naprostou neznalost tohoto slova u nejmladsi generace si vysvétluji predevsim tim, ze
Jiz jde o historismus. Bidylko existovalo jen u kamen na tuh4 paliva, ktera dnes uz viddme jen
v muzeu, takze je ptirozené, ze do bézné mluvy mladych nepatii. Uvedeni vyrazu bidylko

eV

pouzivani tohoto slova u 10 studentt.

U nejstar$i a stfedni generace je ale 0 % vyskyt piekvapujici, protoze v jinych
ptipadech bylo tradini nafeci v jejich béZné mluvé pomérné zachovano. Toto bidylko je ale
tak specificky vesnickym predmétem, ze jej informatofi, kteti se narodili a po cely Zivot bydli
ve méste, neznaji nebo se s nim nikdy nesetkali. Vyraz Zerdka nebyl zaznamendn u zddného
mluvciho ani jedné generace a kromé 2 % respondentit v nejmladsi generaci nikdo neuvedl
ani zadné jiné slovo. Je zfejmé, ze bidylko vymizelo z bézné slovni zasoby a stav zachyceny

v CJA jiz dnes neni mozné dolozit ani u nejstarsi generace.
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8.30 Pokyn pro koné ,jed’!*

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Vjo 0 0 8 0 3 113
Heta 0 0 2 0 1 9
Hyjé 60 0 3 0 0 11
Hy 61 0 3 0 0 3
Jed 50 0 18 0 0 12
Jedz 0 0 0 0 3 5
Nevim, 11 0 7 2 11 29
nepouzivam

Tabulka €. 33: pokyn pro koné ,,jed’!* (3, s. 447)
Nejstarsi generace: 100 % vjo
Stredni generace: 61 % vjo, 38 % hyjé

Respondenti nejmladsi generace oznacili odpovéd’ nevim, nepouzivam celkem ve 14
%, tuto neznalost si vysvétluji faktem, Ze se studenti gymnézia dnes pfili§ Casto s kofimi

nepotkavayji.

Nejpouzivanéj§im vyrazem je vjo, a to nejen u nejmladsi (29 %), ale 1 nejstarsi a
stiedni generace, toto slovo je zarovei i dolozeno v CJA. Nevyskytlo se vSak ani jednou u
zadného mluvciho CeStiny, pouze u informatord, kteti doma mluvi béZn€ nafecim nebo
polsky. Ptiblizné stejny pocet vyskytl byl zaznamenan u slov hyjé, hy a jed (kolem 15 %) au
varianty nevim, nepouzivam. Pouze na polském gymnéziu se u osmi informatorti vyskytlo

Jjedz, polsky ekvivalent ¢eského jed.

8.31 Krava je biezi

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci
cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
0 0 0 0 0 0

Telna
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Cielno 0 0 14 0 2 58
V ciazy 0 0 4 0 3 0
Beje miec | 0 0 2 0 1 2
male

Brezi 11 0 5 1 0 2
Nevim, 171 0 16 1 11 125
nepouzivam

Tabulka ¢. 34: krava je brezi (3, s. 395)
Nejstarsi generace: 100% cielno
Stfedni generace: 87% cielno, 13% biezi

U nejmlads$i generace vyuzilo 75 % informétori moznosti odpovédét nevim,
nepouzivam, coz je ve srovnani s nejstarsi a stfedni generaci velmi razantni Gstup tohoto slova
z bézné domaci slovni zasoby. Podobné jako u krmné fepy nebo pokynu pro koné je to nejspis
dasledkem toho, ze se mnou osloveni studenti, vétSinou obyvatelé mésta, neptichdzeji do
styku s hospodaiskymi zvifaty, proto ani nepotfebuji mit ve své slovni zasob& tuto

zemédé€lskou terminologii.

Vyraz z CJA telnd se nepodafilo zachytit v zadném dotazniku. U studenti se vyskytly
vyrazy v ciazy (polsky téhotna, necelé 1 %), beje miec male (0, 9 %), brezi (asi 4 %),

nejcasteji vSak bylo pouzito vyrazu cielno (stejn€ jako u dvou zbyvajicich generaci).

8.32 Kulata pricka u Zebiiku

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Pricka 11 0 0 1 0 0
Stebel 0 0 0 0 0 0
Séebel 0 0 15 0 3 109
Schodek 0 0 0 0 2 44
Nevim, 171 0 26 1 13 34
nepouzivam

Tabulka ¢. 35: kulata pticka u zebtiku (3, s. 295)

Nejstarsi generace: 84% Scebel, 16% nevim, nepouzivam
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Stredni generace: 51% nevim, nepouzivam, 49 % SCebel

U vSech tii generaci se vyskytla odpovéd nevim, nepouzivam, coz doklada tustup
znalosti tohoto slova vporovnani se stavem doloZzenym pifi vyzkumu pro CJA.

Nejmarkantnéjsi je tento stav u nejmladsi generace, kde celych 34 % informatora tento vyraz

nezna nebo nepouziva.

Vyrazy z CJA se podafilo zachytit pouze u studentil, ktefi doma mluvi ¢esky, ti do
dotazniku vyplnili slovo pricka (neceld 3 %). Oproti tomu u mluv€ich nafeci se ve shod¢
s nejstar§i a stfedni generaci objevil scebel (30 %). Desetina informdatorti se ptiklonila
k vyrazu schodek (v naiedi maly schod), ktery neni dolozen v CJA, a z tak malého vyskytu
nejsem schopna urc€it, zda nejde spiSe o snahu respondentti vyplnit u této polozky dotaznik a
vyhnout se moznosti nevim, nez o slovo, které by bylo vjejich bézné mluveé opravdu

pouzivano.

8.33 Neposecena stébla za sekacem

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Muzikanti | 0 0 0 0 0 0
Sciernisko | 8 0 2 0 1 48
Trowa 0 0 0 0 1 0
Nevim, 174 0 39 2 16 137
nepouzivam

Tabulka ¢. 36: neposecena stébla za sekaem (3, s. 183)
Nejstarsi generace: 100 % sciernisko
Stredni generace: 100 % sciernisko

Vyraz muzikanti, ktery je dolozen v CJA se neobjevil v zadném dotazniku. U nejstarsi
a stfedni generace panuje naprosta shoda ve slové sciernisko, které pouzilo také 14 %
informatort nejmladsi generace. Znovu se potvrdilo, ze respondenti z méstského prostredi
bézné nepouzivaji slovni zasobu vesnice, navic takto specidlni. Problém je ale v tom, ze se
sice zastupci vSech tii generaci shodli na slové sciernisko, toto slovo ale dokazuje, ze
neporozumgli zaddni. Vyrazem sciernisko jsou totiz v nafeci tradiéné oznafovany zbytky

posecenych klast, které po kombajnu zlistanou na poli, tedy ne ta neposecena stébla.
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V jednom ptipadé dosSlo nejspiSe k neporozuméni zadani, kdyz respondent odpoveédél
trowa (polsky tradva). Nejcastéjsi byla moznost nevim, nepouzivam, celkem v 86 % dotaznik,
coz odpovida uz mému diivéjSimu poznatku, ze nejmlads$i generace nema ve své bézné mluve

vyrazy z oblasti zemédé&lstvi a kuchyné.

8.34 Chumac ovoce (na strome¢)

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Kystka 0 0 4 0 10 41
Owoce 0 0 0 0 4 0
Nevim, 182 0 37 2 4 136
nepouzivam

Tabulka ¢. 37: chumac¢ ovoce (na strom¢) (2, s. 59)
Nejstarsi generace: 100 % kystka
Stredni generace: 67 % kystka, 33 % nevim, nepouzivam

Pouze 13 % informatort nejmladsi generace se u této polozky dotazniku shodlo s CJA
a oznacilo slovo kystka (vSichni byli mluv¢i nafeci nebo polstiny). U zastupct nejstarsi a
stfedni generace je toto ¢islo mnohem vyssi. U mluv€ich polStiny se objevil také vyraz owoce,
ale pouze u necelého 1 % dotazanych, a proto se domnivam, Ze je to projev specifického

idiolektu nebo potieba informatora vyhnout se odpovédi nevim, nepouzivam.

Necastéjsi odpovédi bylo nevim, nepouzivam, kterou pouzilo celkem 84 %
informatort bez ohledu na jazyk bézné domaci mluvy, jsou mezi nimi tedy zastoupeni

studenti obou Skol a mluv¢i €estiny, polStiny 1 nareci.

8.35 (brambor) klici

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Pousta 0 0 0 0 0 0
Rosnie 0 0 3 0 5 32
Vyrosto 0 0 0 0 3 0
kjeukuje 0 0 0 0 4 0
Klici 64 0 27 0 0 2
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Nevim, 118 0 11 2 6 153

nepouzivam

Tabulka ¢. 38: (brambor) kli¢i (3, s. 273)
Nejstarsi generace: 100 % vyrosto
Stfedni generace: 68 % kli¢i, 32 % nevim, nepouZivam

Podobné jako u jinych polozek dotazniku, které nalezi spiSe do vesnické ¢i
zemédelské slovni zédsoby nez do méstské, se 1 zde u nejmladSich informatori nepodatilo
zaznamenat vyraz z CJA. A dokonce ani zastupci nejstarSi a stiedni generace se v zadném

ptipadé neshodli se stavem v CJA.

Nejcastéjsi odpoveédi bylo znovu nevim, nepouzivam, vyuzilo ji celkem 67 %
informatort nejmladsi generace. Druhou nejfrekventovanéjsi odpovédi bylo klici (témét 22
%). Tento vyraz se také objevil u stfedni generace. S nejstarSi generaci se ve slové vyrosto
shodlo pouze necelé 1 % respondentli z nejmladSi generace. U nich se dale vyskytlo slovo

kjeukuje, ale znovu pouze u ani ne 1 % dotdzanych.

8.36 Uschly zbytek kvétu na spodu jablka

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Muska 5 0 1 1 2 79
Zeschnuty |0 0 0 1 1 0
kfiat
Nevim, 177 0 40 0 15 108
nepouzivam

Tabulka ¢. 39: uschly zbytek kvétu na spodu jablka (2, s. 65)
Nejstarsi generace: 95 % muska/ muszka, 5 % nevim, nepouzivam
Stfedni generace: 77% muska/ muszka, 23 % nevim, nepouZivam

Oproti nejstarsi a stfedni generaci je zde vidét silny posun, kdy pouze 20 % zastupct
nejmlad$i generace oznalilo jako bézné¢ doma pouzivané slovo muska. Odpovéd nevim,
nepouzivam byla nejcastéjsi, bez ohledu na jazyk, kterym mluv¢i doma bézn€ mluvi, celkem
tuto moznost oznacilo 79 % informatora. U vyrazu zeschnuty kfiat, ktery se objevil u dvou

informatord, jde podle mého nazoru o pokus o doslovny pteklad polozky dotazniku, spiSe nez
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o skute¢ny stav bézné mluvy. U této polozky dotazniku miizeme vidét postupné mizeni ze
slovni zasoby napfi¢ generacemi, u nejstarsi generace slovo nepouziva jen 5 % respondentti, u

sttedni je to uz 23 % a u neymladsi dokonce 79 %.

8.37 Velikono¢ni pomlazka (zvyk)

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci
cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Smergust 45 0 21 2 0 94
Wielkanocne | 0 0 0 0 1 0
ciasto
Karabacz 0 0 16 0 1 5
Smigus 0 0 0 0 0 1
Smigus dyn | 0 0 2 0 0 0
gus
Smiergust 25 0 0 0 0 74
Velikonoce | 112 0 2 0 0 13

Tabulka €. 40: velikono¢ni pomlazka (zvyk) (2, s. 461)
Nejstarsi generace: 74 % Smérgust, 26 % smiergust
Stredni generace: 69 % Smérgust, 26 % smiergust, 5 % Velikonoce

Vyraz smérgust, dolozeny z CJA, byl i u nejmladsi generace zachycen, stejné jako u
nejstarSi a stfedni. Oznacilo jej 38 % informatorti, nejvice mluvc¢ich nafeci, ale 1 CeStiny.
Celkem ve 22 dotaznicich bylo u této polozky zjisténo slovo karabacz. U téchto respondentii
doslo k omylu, kdy misto velikonocniho zvyku uvedli pojmenovani pro svazek pruti,
karaba¢. Podobnym ptipadem je vyraz wielkanocne ciasto, jez se objevilo u jednoho
mluv¢iho polStiny a v piekladu znamena velikonocni pecivo, tedy dal$i z velikono¢nich

zvykt ve Slezsku. Mluv¢i Cestiny se vétSinou priklonili k vyrazu Velikonoce (26 %).

Do repertoaru odpovédi se dostaly jesté vyrazy smigus dyngus (2 ptipady) a smigus (1
piipad). U 23 % informatora se objevila odpoveéd’ smiergust, ktera je velmi podobné vysledku
z CJA.

8.38 Hubeny

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci
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cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Chudy 51 0 33 2 18 183
Hubeny 113 0 3 0 0 3
Stihly 12 0 2 0 0 0
Vychrtly | 6 0 1 0 0 0
Cynki 0 0 1 0 0 0
Vonzki 0 0 1 0 0 1

Tabulka ¢. 41: hubeny (1, s. 181)
Nejstarsi generace: 100 % chudy
Stfedni generace: 86 % chudy, 14 % hubeny

Nejcastéji se v dotaznicich nejmladsi generace vyskytoval vyraz chudy (67 %), jenz je
dolozeny v CJA, vyznadili jej predevsim ti, ktefi doma b&zné komunikuji polsky nebo
nafec¢im. Mezi uzivateli jazyka je podle mého vyzkumu jesté stale zivy. Jde o dalsi velmi
znamy piipad odliSnosti slezskych nateci od zbytku Eeského jazykového uzemi. Slovem

chudy se zde neoznacuje ¢lovek, ktery nema mnoho penéz, ale ¢loveék hubeny.

Mluv¢i Cestiny dali prednost sloviim hubeny a stihly (dohromady 30 %). V malé ¢asti
dotaznik (10 ptipadil) se objevily vyrazy vychtrly, cynki (polsky tenky) a vonzki (polsky
uzky). Jde o velmi maly pocet respondenttli, proto podle mé neukazuji na zadnou konkrétni

tendenci ve slovni zasobg.

8.39 Hladovy

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Hladny 0 0 0 0 0 0
Glodny 48 0 35 2 16 168
Majacy 0 0 0 0 2 0
glod
Hladovy 134 0 6 0 0 19

Tabulka €. 42: hladovy (1, s. 401)
Nejstarsi generace: 100 % glodny

Stredni generace: 59 % glodny, 41 % hladovy
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Ani u této polozky dotazniku se nepodatilo dolozit vyraz z CJA v zadné z generaci. Za
to se vSechny ti1 generace respondentll shodly na slové glodny. To u nejmladsi pfevlada s 63
% a bylo zjisténo jak u mluvCich ceStiny, tak polStiny i1 nafe¢i. Ve dvou dotaznicich
z Gymnazia s polskym jazykem vyucovacim se objevilo spisovné polské majacy glod. Vyraz

hladovy ptevladl u téch, kteti doma béZzné mluvi ¢esky a navstévuji Ceské gymnazium.

8.40 Stejny

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Stejnaky | 0 0 0 0 0 2
Jednaky 0 0 0 0 0 8
Stejny 18 0 3 2 13 125
Stejny 164 0 36 0 0 7
Takisamy |0 0 0 0 1 10
Taki sam 0 0 0 0 1 0
Takisom |0 0 0 0 2 0
Tyn som 0 0 2 0 1 35

Tabulka €. 43: stejny (1, s. 377)
Nejstarsi generace: 45 % stejny, 43 % tyn som, 12 % taki samy
Stredni generace: 64 % tyn som, 27 % taki samy, 9 % stejny

Pti vyhodnocovéni této polozky dotazniku se ukézalo, Ze se ani jeden ze zastupci
nejstar$i nebo stfedni generace neshodl s CJA. U nejmladsi generace je situace odlisna,
vyrazy z CJA doloZeny byly, oviem pouze v 0,5 % stejnaky a necelych 2 % u slova jednaky.
37 % informatort vyplnilo slovo stejny, v této varianté s kratkym vokalem dominuji mluvci
polStiny a nafeci, naopak vyraz stejny, ktery byl zjiStén celkem u 48 % respondentti, byl ve
vetsing pripadd dolozen u mluvcich Cestiny. Vyrazy taki samy, taki sam, tyn som a taki som
byly u nejmladsi generace doloZeny vZdy pouze v n€kolika ptipadech, na rozdil od zastupct
nejstarS§i a stfedni generace. Byly vzdy nalezeny v dotaznicich informdatort z polského
gymnazia, ktefi mluvi doma bézné polsky nebo nafecim, ani jeden ztéchto vyrazii nebyl

zjistén u studenta Gymnazia Cesky T&sin.
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8.41 Klouzat se

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Slizgat 2 0 0 2 15 90
Sklihat 0 0 0 0 0 0
Klejza¢ 7 0 4 0 3 78
Klouzat 173 0 37 0 0 28

Tabulka €. 44: klouzat se (1, s. 121)
Nejstarsi generace: 87 % slizgat, 13 % klejzac
Stredni generace: 53 % slizgat, 28 % klejzac, 21 % klouzat

Z4dny respondent v dotazniku neuvedl v CJA zachycené slovo Sklihat. Pokud neni
tento vyraz dolozen ani u nejstar§i generace, je mozné se domnivat, Ze byl z béZzné slovni

zasoby jiz vytlacen jinymi synonymy anebo nahrazen slovem s/izgat.

Jako druhé bylo v Ceském Té&3iné doloZeno slizgat, které uz se objevuje napfi¢ viemi
generacemi, nejvice u nejstarsi (87 %), méné u stiedni (53 %) a konecné 25 % mezi
nejmladSimi informatory, pfedevSim studenty polského gymnazia. VSechny tfi generace se
také shodly na odpovédi klejzac, u nejmladsi generace se vyskytlo nejvice u mluv€ich nafeci,

celkem u 20 % respondentt. Nejcastéjsi odpoveédi bylo mezi studenty slovo klouzat (55 %).

8.42 Mzi

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky Polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Sipi 0 0 0 0 11 51
Mrholi 41 0 4 0 0 0
Mhli 0 0 0 0 0 0
Siholi 0 0 0 0 0 0
Slympi 2 0 7 0 1 32
Mzi 134 0 29 2 2 68
Mzy 5 0 0 0 2 29
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Kropko 0 0 1 0 2 7

Tabulka ¢. 45: mzi (2, s. 351)
Nejstarsi generace: 77 % sipi, 23 % mzy
Stfedni generace: 61 % mzi, 24% mzy 15 % sipi

Této polozce podle CJA odpovidaji v oblasti Ceského Té&S$ina hned &tyti vyrazy, dva
z nich - siholi a mhli - se nepodafilo zjistit v zadném zkoumaném dotazniku, z ¢ehoz se da
usuzovat, ze uz z bézné slovni zasoby ustoupily a byly nahrazeny jinymi synonymy. Dalsi dvé
slova, sipi a mrholi, se vyskytly v dotaznicich nejmladsi generace. Sip/ pouZzilo celkem 14 %
informatora (vSichni z polského gymndzia), tuto moznost si zvolila také vétSina respondentii
nejstarsi a stfedni generace. Pouze u studentt ¢eského gymnézia, ktefi doma mluvi Cesky, se

vyskytlo slovo mrholi (neni doloZeno u nejstarsi ani stfedni generace).

Nejcastéjsi odpoveédi vSak bylo mzi (55 %), varianta mZy se objevila u 8 % dotazanych.
V necelych 2 % dotazniki bylo zjisténo slovo kropko a 8 % informatori se piiklonilo

k vyrazu slympi. Obé mozZnosti byly zastoupeny predev§im v dotaznicich mluv€ich nafeci.

8. 43 Lhat

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Ciganit 8 0 31 0 3 102
Kecac 11 0 0 1 3 63
Klamac 0 0 0 0 12 0
Lhat 163 0 10 1 0 22

Tabulka ¢. 46: lhat (1, s. 185)
Nejstarsi generace: 100 % ciganit
Stfedni generace: 57 % ciganit, 43 % lhat

U nejmladsi generace se mezi odpovéd'mi vyskytlo slovo kecac (18 %), tedy hovorové
kecat s tradini slezskou natfe¢ni koncovkou. Je tedy jasné vidét, Ze do nafecni mluvy

pronikaji 1 expresivni prvky z jinych jazykovych utvard, jako naptiklad zde z obecné Cestiny.
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Nejcastéji se ovSem vyskytlo slovo lhdt (45 %), které bylo zjiSténo u informatora
z obou Skol, predevS§im ale u téch, ktetfi doma bézné¢ hovoii Cesky. Polsky vyraz klamac
oznaCily jako variantu doma bézné pouzivanou 2 % respondentli, vSichni mluv¢i polStiny

z polského gymnazia.

8.44 Libat se

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Libat 171 0 34 1 0 28
Calovat 0 0 2 0 16 0
Cucat 9 0 1 0 2 34
Pusovac 2 0 4 1 0 122

Tabulka ¢. 47: libat se (1, s. 97)
Nejstarsi generace: 100 % calovat
Stfedni generace: 67 % libat se, 33 % calovat

U celkem 55 % informatorti nejmladsi generace se v dotazniku u této polozky objevil
vyraz libat, druhy vyraz z CJA, calovat, vyznaéila pouze 4 % respondentl, coZ je oproti
nejstarsi a stfedni generaci znacny ustup ze slovni zasoby. V bézné mluvé studentli se nove
objevuje expresivni cucat (asiu 10 %) a pusovac (30 %). Ob¢ varianty se vyskytly predev§im
u mluvcich nare¢i, mluvci CeStiny dali pfednost slovu libat, naopak mluv¢i polStiny se

ptiklonili spise k calovat.

8.45 Rozsvitit

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
RoZnout 151 0 38 2 4 166
Zaswiycic | 0 0 0 0 1 0
Rozswiycic | 0 0 3 0 11 3
Rozswiecic | 0 0 0 0 1 0
Zapolic 0 0 0 0 1 0

swiatlo
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Rozsvitit 31 0 0 0 0 18

Tabulka ¢. 48: rozsvitit (1, s. 345)
Nejstarsi generace: 100 % roznout
Stredni generace: 77 % roznout, 23 % rozsvitit

Vyraz roznout byl zachycen v dotaznicich vSech tii generaci, u této polozky dotaznikt
se ukazuje tradini dialekt v slovni zasob& b&zné mluvy dobie zachovan. U celkem 84 %
informatort z obou skol se vyskytlo roZnout, 11 % respondentti vyplnilo rozsvitit. Studenti
polského gymnazia rozsitili repertoar odpovédi o polska slova zapolic swiatlo, rozswiycic,
rozswiecic a zaswiycic. Zadné z téchto slov se neobjevilo u respondentll nejstarsi ¢i stfedni

generace.

8.46 Omitat

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Pucovat 7 0 0 1 11 115
Omitat 108 0 41 1 0 13
Tynkowac | 0 0 0 0 2 0
Nevim, 67 0 0 0 5 59
nepouzivam

Tabulka ¢. 49: omitat (1, s. 373)
Nejstarsi generace: 100 % pucovat
Stfedni generace: 47 % pucovat, 38 % omitat, 15 % nevim, nepouzivam

Slovo, které bylo zachyceno v CJA, se podafilo prokazat u viech tii generaci,
nejmladsi toto slovo v dotaznicich oznacila v celkem 31 %, coZz je méné neZ u starSich
generaci. Mezi témito informatory ptevazuji studenti polského gymnézia. Ve tretiné
dotazniki se objevila odpovéd’ nevim, nepouzivam, které byla taktéz zjiSténa u stfedni

generace (tam ovSem v menSim méfitku).

Ve dvou dotaznicich, oba patii mluvéim polStiny z polského gymnazia, se objevil
vyraz tynkowacz. Predpokladam tedy, ze tito dva respondenti byli pfi vypliovani ovlivnéni

polstinou, kterou doma bézné¢ komunikuji, protoZze u nikoho jiného se tato odpoved

nevyskytla.
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8.47 Kacet stromy

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Bulat 0 0 0 0 0 0
Stinat 0 0 0 2 0 21
Scinac 0 0 24 0 18 137
stromy/drzewa
Kacet 182 0 17 0 0 29

Tabulka ¢. 50: kacet stromy (2, s. 204)
Nejstarsi generace: 100 % scinac
Stredni generace: 62 % kacet, 48 % scinac

Vyraz bulat nebyl zjistén v Zadném dotazniku, dokonce ani u nejstarSi generace, proto
je zde jasné, Ze stav zjistény pii vyzkumu pro CJA uZ dnes neplati a bulat bylo nahrazeno

Jinymi synonymy.

Druhé slovo z CJA, stinat, se objevilo u 5 % informatori (viichni navitévuji polské
gymndzium a jsou mluvéimi polStiny nebo nafeci). U nejstarSi ani stfedni generace se tato
slova nevyskytla, stejné jako u nejmladsi generace byla vétSina dotaznikii oznacena slovy
kacet (53 %) nebo scinac stromy/ drzewa (41 %). Prvni varianté davali pfednost mluvci
ceStiny a také se vyskytla u vice nez poloviny respondentli stiedni generace. Druhd se

nejvyraznéji projevila na polském gymndaziu.

8.48 Stmiva se

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci
Cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Tmi se 0 0 7 0 0 18
cmi sie 0 0 15 0 6 84
idzie noc 0 0 0 0 3 0
sciemnia 0 0 0 0 5 3
sie
scmiywo 0 0 16 0 4 82
sie
Stmiva se | 182 0 3 2 0 0
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Tabulka €. 51: stmiva se (2, s. 347)
Nejstarsi generace: 100 % cmi sie
Stfedni generace: 91 % cmi sie, 9 % stmiva se

Vyraz tmi se, ktery odpovida oblasti Ceského T&$ina podle CJA, byl zjistén jen u
nejmladsi generace (6 %). U nejstarsi 1 stfedni generace prevladlo slovo cmi sie, které ovSem
v odpovédich studentli nebylo nejcastéjsi (jen 24 %.) NejfrekventovanéjSim vyrazem se stalo
slovo stmiva se, které bylo oznaceno u 100 % mluv€ich ¢estiny z Ceského gymnézia, celkem
tedy u 44 % vSech informatort. Mluv¢i natfe¢i a polstiny dale doplnili vyrazy sciemnia sie,
scmiywo sie a idzie noc. Ty byly ale objeveny jen u velmi malého mnoZstvi informatora

nejmladsi generace, u ostatnich generaci ne.

8.49 Rozedniva se

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

Cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Vidni se 15 0 32 1 0 172
Rozjasnia | 0 0 0 0 2 1
sie
Swiyto 0 0 9 0 4 11
Wschodzo | 0 0 0 0 12 3
slonce
Rozedniva | 167 0 0 1 0 0
se

Tabulka ¢. 52: rozedniva se (2, s. 340)
Nejstarsi generace: 100 % vidni se
Sttedni generace: 87 % vidni se, 13 % rozedniva se

Studenti Gymnazia s polskym jazykem vyucovacim rozsifili u této polozky repertoar
odpovédi o tii slova, rozjasnia sie (0,7 %), swiyto (5 %), wschodzo slonce (3 %). VSechny tfi
vyrazy maji svij jasny puvod vpolsting, zde jsou tedy studenti nejspiSe ovlivnéni

vyucovanim vedenym v polstin€, pfipadné ctenim polské literatury v originale.

MIluvc¢i Cestiny se ve vétSin€ pripada ptiklonili k vyrazu rozedniva se (celkem asi 39
%). Vidni se, zachycené v CJA, bylo zjiiténo celkem u 51 % informator, mezi nimiZ
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prevladaji ti, ktefi doma bézné¢ komunikuji nafe¢im. I u nejstarsi a stfedni generace bylo vidni
se nejcastéji uvadénou moznosti, u nejmladsi generace je ale mozné pozorovat pozvolny

ustup tohoto natecniho slova z b&Zné slovni zasoby a nahrazovani ho vyrazem spisovné

ceskym.
8.50 Kynout

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky Nérecim cesky polsky nare¢im
Kynout 97 0 8 1 10 39
Rusat 0 0 12 0 1 135
Nevim, 85 0 21 1 7 13
nepouzivam

Tabulka ¢. 53: kynout (1, s. 259)
Nejstarsi generace: 100 % rusat
Stfedni generace: 69 % rusat, 31 % kynout

Tato polozka je zajimava tim, Ze kromé slov z CJA, zde informatofi nerozsitili
repertoar odpovédi, pouze o nevim, nepouzivam. TEmét tietina respondenti nejmladsi
generace nema ve své bézné slovni zasob¢ vyraz pro kynout. Toto Cislo se mi zdé piekvapive
velke, je tedy mozné, Ze doSlo k nepochopeni zadéani této polozky. Nejcastéjsi odpoveédi bylo

kynout (36 %) a poté rusat (34 %).

Zastupci nejstarsi generace ve sveé slovni zasob& nemaji slovo kynout, to se ale dostalo
do dotaznikii sttedni generace (31 %) a jeho vyskyt se jesté zvysil u studentii obou gymnazii
(36 %).

8.51 Zdimat

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Kroutit 11 0 29 0 0 12
Zdimat 181 0 8 2 6 21
Wykryncac | 0 0 4 0 12 154

Tabulka ¢. 54: zdimat (1, s. 323)
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Nejstarsi generace: 100 % wykryncac
Stfedni generace: 58 % wykryncac, 42 % zdimat

Slovo kroutit, které ma oblasti Ceského Té&sina odpovidat podle CJA, se
vyskytlo pouze v dotaznicich nejmladsi generace (12 %). VétSina informatora totiz dala
piednost slovu zZdimat, asi 50 %, tedy o n€kolik procent vice nez ve stfedni generaci. Polské
wykryncac se u nejmlads$i generace objevilo pouze u mluvcéich polstiny a nafeci, nebylo
zaznamenano u zadného mluvciho Cestiny, celkem jej pouzilo 38 % respondenti. Na této
polozce miizeme vidét, ze do slovni zasoby bézné mluvy nejmladsi generace pronika polStina

a tradini nafecni vyraz oproti nejstarsi a stiedni generaci ustoupil.

8.52 Bydlet

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Bydlet 178 0 10 2 0 15
Meskat 0 0 28 0 16 49
Bywac 4 0 3 0 2 123

Tabulka €. 55: bydlet (1, s. 350)
Nejstarsi generace: 62 % bywac, 38% meSkat
Stfedni generace: 54 % bywac, 23% meskat, 23 % bydlet

U této polozky dotazniku se vétsina informatort shodla s CJA. U nejmladsi generace
je to 48 % u slova bydlet (ptevazné mluvci CeStiny) a 22 % meskat. Do bézné mluvy nejstarsi
generace vyraz bydlet nepronikl, u stfedni generace se k nému piiklonila téméf Ctvrtina
informatort. Ve vSech generacich se také objevilo nafe¢ni bywac, mezi studenty to bylo 30
% dotazanych, nejcastéji mluvéi nareci. Objevuje se zde tendence, kdy do slovni z4soby

postupné pronika slovo spisovné Ceské (bydlet) a vytlacuje naitecni meskat.

8.53 Prekazet

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Zavadzat |0 0 0 1 13 48
Wadzic 38 0 40 0 5 131
Prekazet 44 0 1 1 0 8
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Tabulka ¢. 56: prekazet (1, s. 163)
Nejstarsi generace: 94 % zavadzat, 6 % wadzic
Stredni generace: 86 % zavadzat, 14 % wadzic

Zavadzat se vyskytlo u 14 % informatori, ani jeden z nich vSak nebyl z ¢eského
gymnazia. Nejcastéj$i odpoveédi bylo wadzic (50 %), coz se liSi od nejstar§i a stfedni
generace, u které bylo wadzic az na druhém mist&, prvni bylo CJA dolozené zavadzat.
Necelych 13 % informatort, predev§im mluvcich cestiny, oznacilo jako bézné mluvenou

variantu slovo prekdzet, které se v dotaznicich nikoho z dalSich generaci neobjevilo.

Vyraz zavadzat se tedy postupné vytraci z bézné mluvy a je nahrazen slovy wadzic a

prekdzet.
8.54 Zkazit

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Zkazit 178 0 1 2 0 3
Popsut 0 0 14 0 4 74
Zepsut 4 0 16 0 6 96
Zniszczyc |0 0 0 0 8 14

Tabulka €. 57: zkazit (1, s. 163)
Nejstarsi generace: 74 % zepsut, 36 % popsut
Stredni generace: 63 % zepsut, 27 % zkazit

Oba vyrazy z CJA se u této polozky podafilo dolozit v dotaznicich nejmladsi generace,
zkazit 43 %, popsut 21 %. Polsky vyraz zmiszczyc se objevil u 5 % informatort, ktefi se
vSichni vzdélavaji na polském gymnéziu a jsou mluveéi nafeci nebo polsStiny. Zbylych 28 %
dotazanych oznacilo v dotazniku slovo zepsut, které se také objevilo u nejstarsi a stfedni

generace.

8.55 Uhodit se

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci
cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Rnout se | 8 0 0 0 6 47
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Piznout se | 0 0 2 0 2 32
Szasnycse |0 0 4 0 3 5
Jebnycse |26 0 8 0 2 43
Buchnyc 11 0 15 0 3 32
se

Walnycse | 0 0 12 0 2 28
Uhodit se | 137 0 0 2 0 0

Tabulka ¢. 58: uhodit se (1, s. 169)
Nejstarsi generace: 42% piznout se, 48% tnout se, 10% buchnyc se
Stredni generace: 65% tnout se, 35% walnyc se

V oblasti Ceského Tésina byla v CJA doloZena slova inout se a piznout se. Obé jsou
zastoupena v odpovédich nejmladsi generace, vétSinou vSak u studentii polského gymndzia.

Rnout se u 17 % a piznout se u 8 % dotazanych.

Vsechny odpovédi, které se vyskytly v dotaznicich nejmladsi generace, jsou pomérné
rovnomérné zastoupeny. Nejcastéjsi je vSak neutrdlni vyraz uhodit se, jez si vybralo celkem
32 % informatord, z toho vSichni jsou mluv¢i CeStiny. Velmi zajimavé je, ze oproti nejstarsi a
stftedni generaci se u student repertodr odpoveédi rozsifil, naptiklad i o velmi expresivni

jebnyc se (18 %) nebo o slovo szasnyc.

8.56 Protoze

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Bo 161 0 41 2 1 155
Tymu 0 0 0 0 2 22
Poniewaz |0 0 0 0 4 2
Dlatego ze | 0 0 0 0 11 7
Protoze 21 0 0 0 0 1

Tabulka €. 59: protoze (5, s. 477)
Nejstarsi generace: 100% bo

Stredni generace: 100% bo
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V dotaznicich nejmladsi generace byla nejcastéjsi odpovédi, stejné jako u referenéniho
vzorku dvou dalSich generaci, varianta bo, ktera je typicka pro vSechna slezska nafeci, nejen
pro polsko-Cesky smiSeny pruh. U studentl jeji vyskyt nebyl stoprocentni, nybrz 84 %. Mezi
studenty Gymnazia s polskym jazykem vyucovacim se objevily také polské vyrazy poniewaz
a dlatego Ze, které do bézné¢ mluvy pronikly nejspiSe vlivem Skolniho vyucovéani vedeného

v polstin€. Spisovné Ceské protoze bylo zjisténo u 5 % informatort.

Zde se potvrdil poznatek z diivéjSich polozek dotaznikli,, a to Ze to nejznamé;jsi ¢i
nejvyrazn€j$i narecni lexikum je zachovano i ve slovni zasobé nejmladsi generace. Bo je mezi
mluvéimi tak zakotfenéno, Ze jej nedokazala vytésnit ani kazdodenni napomindni pedagogi ve

Skolach, ktefi zaktim neustale zdlraznuji, Ze se bo v hovoru pouzivat nesmi.

8.57 Také

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Téz 0 0 0 0 0 0
Tez 175 0 41 1 18 186
Také 7 0 0 1 0 1

Tabulka ¢. 60: také (5, s. 565)
Nejstarsi generace: 100% tez
Stredni generace: 100% tez

Vyraz téz, ktery odpovida CJA, se nepodafilo zjistit u zadného informatora. Obecné
slezskému kraceni vokali vSak odpovida varianta fez, kterou oznacilo 100 % nejstarSi 1
stfedni generace a také 98 % nejmladsi generace. Zbylad 2 % nalezi slovu také, jez se objevilo

predev§sim u mluvcich Cestiny, po jednom piipadé pak 1 u mluvE¢iho nafeci a polstiny.

8.58 Nyni

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky Nérecim
Teraz 15 0 35 2 18 187
Ted 167 0 6 0 0 0

Tabulka €. 61: nyni (5, s. 537)

Nejstarsi generace: 100% teraz
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Stredni generace: 100% teraz

U slova nyni se objevil nejmensi repertoar odpovédi, pouze dveé. Nejstarsi a stfedni
generace se ve 100 % shoduje s CJA, u nejmladsi generace je to 60 %. V tomto &isle jsou
zastoupeni vSichni mluv¢i, nejméné vSak ti, ktefi doma komunikuji Cesky. Tato skupina se

piiklonila spise k vyrazu ted’, coz odpovida jejich tvrzeni, Ze bézn€ doma hovofi Cesky.

Teraz se dokdzalo udrzet v bézné mluvé napfic generacemi, coz dokladd moji
domnénku, ze mezi nejmladsi generaci ziistanou zachovana pfedevSim slova oznacujici véci,
stavy a jevy z kazdodenniho Zivota, naproti tomu vesnické a zemédélské lexikum uz bude pro

studentl gymnazii neznamé.

8.59 Néjak

Cesky jazyk vyucovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Jaksi 0 0 15 1 9 135
Jakosi 0 0 19 0 7 21
Jakos 0 0 0 0 2 0
Néjak 182 0 7 1 0 31

Tabulka ¢. 62: néjak (5, s. 551)
Nejstarsi generace: 100% jaksi
Stfedni generace: 56% jaksi, 44% jakosi

U 38 % informatort nejmladsi generace se dotaznik shoduje se stavem z CJA, jde
predev§im o mluvci nafeci a polstiny. Vyraz néjak byl zjistén u 51 % respondentt, piiklonilo

se k nému vsech 182 mluvcich Cestiny z Cesk€ého gymnazia, ale 1 n€kolik mluvcich nafeci.

Tato polozka dotazniku velmi hezky doklad4d postupny ustup slova jaksi z bézné
mluvy. U nejstarsi generace je zastoupeno ve 100 %, u sttedni uz jen 56 % a u informatora

nejmladsi generace dokonce pouze 37 %.

8. 60 Dnes

Cesky jazyk vyudovaci Polsky jazyk vyucovaci

cesky polsky nare¢im cesky polsky nare¢im
Dziso 0 0 41 2 16 187
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Dneska 13 0 0 0 0 0

Dzisaj 0 0 0 0 2 0

Dnes 169 0 0 0 0 0

Tabulka ¢. 63: dnes (5, s. 537)
Nejstarsi generace: 100% dZiSo
Stiedni generace: 100% dziso

U této polozky dotazniku panuje mezi nejstar$i a stfedni generaci naprosta shoda.
Vyraz dzZiso se vyskytl u 57 % nejmladsi generace, pfedevSim u mluvc€ich nafeci a polstiny.
Tato shoda je podle m¢ zplisobena predevSim tim, Ze vyraz pro dnes patii mezi kazdodenné
uzivana slova, ktera tedy maji nejvetsi Sanci se v bézné komunikaci udrzet, coz dokazuje i
jeho tak casty vyskyt mezi nejmladsi generaci. Nejde tedy o zapomenuty nafecni vyraz, ale o
zivé slovo. U mluvcich Cestiny z ¢eského gymnazia prevladlo slovo dnes (celkem jej uvedlo

39 % informatora).

8.61 Porovnani odpovédi v nahravkach a v dotaznicich

Hlavnim cilem nahravani bylo zjistit, jak se lis§i odpovédi informatort v dotaznicich a
v mluvené komunikaci. Pfi1 srovnani dat od informatort, ktefi se zucastnili obou fazi
vyzkumu, tedy dotaznikové i nahravani rozhovort, jsem zjistila, Ze odchylka mezi tim, jak si
jednotlivi respondenti mysli, ze mluvi, a tim, jak se ukézalo, ze doopravdy mluvi, byla 16 %,
10 %, 33 %, 5 %, 16 %. Primérnd hodnota odchylky je tedy u téchto informatort 16 %, coz je
mnohem mensi hodnota, nez jsem vzhledem k prostudované literatufe o dotaznicich

ocekavala.

9. Porovnani vvsledka vyzkumu s diplomovou praci Lucie Kluskové

V této cCasti bakalaiské prace bylo mym plvodnim cilem porovnat vysledky mého
dotaznikového vyzkumu s magisterskou diplomovou praci studentky Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity, konkrétné s praci Lucie Kluskové Promény lexika bézné mluvy v
polsko-ceskem smiseném pruhu (2009). Tuto praci jsem vybrala ptedevs§im proto, ze se v nich

autorka zabyvala oblasti v té&sné blizkosti Ceského T&sina a také pochazi z posledni doby.

Lucie Kluskova postupovala ve své préci tak, ze v dotazniku nabidla informatorim
rovnou natrecni tvar dolozeny v CJA a zjiStovala, zda jej pouzivaji, ¢i davaji pfednost jinému
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tvaru. S jejim dotaznikem mohu porovnat polozky: dvojcata, polstar, ovar, kobliha, slanina,
potkan, kynout, stejny. Celkem ziskala data od 169 informatort, z nichz pouze 40 je z vékové
kategorie 15-29 let (coz je veékové vymezeni informatort, které se nejvice blizi moji praci) a

pouhych 27 z nich pochéazi z mésta

Je nutné si uvédomit, Ze tato prace nema totozné¢ vymezené informatory a také jejich
mnozstvi se li§i. Dal§im dulezitym rozdilem je forma dotazniki a metoda vyzkumu, jakou
autorka zvolila, a ani ta neni, se mnou ptipravenym dotaznikem, shodnid. Musim upozornit 1
na skute¢nost, Ze informatofi Kluskové pochazeji z riznych mist polsko-ceského smiseného

pruhu.

V nasledujicich tabulkdch pocitam u prace Lucie Kluskové jen informatory ze skupiny
15-29 let a v hornim sloupci vzdy uvadim vyraz, ktery svym respondentim nabidla. Mohu tak

zjistit, zda si 1 moji informatofi vybrali stejnou mozZnost.

9.1 Dvojcata

Bliznynta
Kluskova 0 %
Hauerova 0 %

Tabulka ¢. 64: dvojcata

V moji préci se objevilo celkem pét rliznych natfecnich vyrazi pro slovo dvojcata,
které celkem pouzilo 44 % informatorti, Zadny z nich ale neodpovida slovu, které do svého

vyzkumu zvolila Kluskova (bliziiynta).

9.2 Polstar

zoglovek
Kluskova 30 %
Hauerova 45 %

Tabulka €. 65: polstar
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Je ptekvapivé, ze jen 30 % informatort oznacuje polStar, véc denni potieby nafecnim

vyrazem.
9.3 Ovar

Podgarlina
Kluskova 33 %
Hauerova 18 %

Tabulka ¢. 66: ovar

Zde se ukazala jako vyhodna metoda Kluskové. Pokud uz je informatorim dany

narecni vyraz nabidnout, je pro n€ snazsi si jej pfipomenout a oznacit ho za zndmy, 1 kdyz

v jejich aktivni slovni zasobé moZzn4 ani neni.

9.4 Kobliha

Replik
Kluskova 41 %
Hauerova 48 %

Tabulka ¢. 67: kobliha

U slova kobliha se obé metody shodly, témét polovina respondentii pouziva vyraz

kreplik.
9.5 Slanina

Spyrka
Kluskova 48 %
Hauerova 20 %
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Tabulka €. 68: slanina
Pti vyhodnocovani mého vyzkumu se u slova slanina vyskytl Siroky repertoar rtiznych
pouzivanych ekvivalentli, informatofi proto mohli dat pfednost jiné moZznosti, ¢imz si

vysvétluji pomeérné znacny rozdil v nasich vysledcich.

9.6 Potkan

Scur
Kluskova 71 %
Hauerova 0%

Tabulka €. 69: potkan

Celkem jsem v dotaznicich zaznamenala Ctyfi riizné oznaceni pro potkana, ani jeden

z nich ale neodpovida slovu scur.

9.7 Kynout

rusac
Kluskova 22 %
Hauerova 0 %

Tabulka ¢. 70: kynout

U 43 % informatori se v mém vyzkumu objevil vyraz rusat, rusac vsak ani jednou.

9.8 Stejny

jednaki
Kluskova 4 %
Hauerova 0 %

Tabulka €. 71: stejny
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U této polozky bylo v mém priazkumu doloZeno celkem sedm rtiznych néafecnich vyrazi, ani

jeden informator ale v dotazniku nevyplnil slovo jednaki, ale néktefi pouzili velmi podobné

jednaky.

Po prostudovani a porovnani vysledki téchto dvou praci jsem dosla k zavéru, ze rizné
metody musi piirozené ptindset rizné vysledky. Kluskové bych vytkla pfedev§im maly pocet
informatord, nemyslim si, ze by 169 dotaznikii bylo dostatecné reprezentativnim vzorkem.
Pokud jde o jeji metodu vyzkumu, myslim si, Ze neni zcela vhodna. Nabizet mluv¢imu
nafecni variantu slova a poté se ho ptat, zda ji zna, ¢i nezna, je podle mé zavadéjici.
Respondenti si na dané slovo mohou vzpomenout a pfitom jej sami aktivné viibec nemusi

N

pouzivat, staci ze ho slySeli naptiklad v roding.

V moji praci miizeme sledovat $ir§i repertoar naiecnich vyrazi, Kluskova vzdy nabizi
pouze jeden, ¢imz svoje respondenty omezuje. Je mozné, Ze pro urcité slovo pouzivaji narecni
pojmenovani, pokud se ale neshodnou se zadanim dotazniku, nemohou tuto skutec¢nost nijak

projevit.

U c¢tyt z celkem sedmi spolecnych polozek se v mém vyzkumu néfe¢ni tvar uvedeny
v praci Kluskové viibec neobjevil. Zde vidim vyhodu v moji metodé zkoumani, ktera dovoli
kazdému informatorovi uvést presné takovy vyraz, ktery pro danou polozku dotazniku doma

bézne uziva.
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10. Zavéry

Z analyzy ziskanych dat vyplyva, ze ve slovni zdsob& bézné domaci mluvy nejmladsi
generace v Ceském Té&$iné dochizi k miseni tradiéniho teritoridlniho dialektu a spisovné
ceStiny a polstiny. PolStina ovSem zasahuje pouze do mluvy téch, ktefi se vzdélavaji
v polském vyuCovacim jazyce, protoZe je piirozené, ze jazyk, ktery tito studenti pouzivaji
nekolik hodin kazdy den pro komunikaci ve §kole, se v jejich bézné mluve projevi. Tento jev
se jesté zesiluje, pokud tito studenti doma komunikuji polsky. Pokud se u nékterych polozek
rozmanitosti odpoveédi u studentti polského gymnazia, u nichz se ¢asto objevovalo n€kolik
obmén natfeCniho tvaru ¢i tvary spisovné polské. Naopak bézné mluvy informatort
z Gymnazia Cesky T&3in se spisovna polstina nijak nedotyka, naopak se v jejich b&zné mluvé

projevuje silny vliv spisovné cestiny.

wMezi mladymi zminénych tri skupin tésinskeho Slezska je tradicni dialekt nejlépe
uchovdn u zaolSskych Poldkii a nejméné u etnickych Cechii* toto tvrzeni Mileny Sipkové mij
vyzkum potvrdil (Sipkova, 1997, s. 157). Nafe¢ni vyraz zachyceny v CJA byl nejdastéji
pouzivan u mluv¢ich polstiny z Gymnazia s polskym jazykem vyucCovacim, nésledovali
mluvéi nate¢i z obou $kol a nejméné se s CJA shodovaly odpovédi studentdl, z eského
gymnazia, ktefi doma mluvi Cesky. Tento fakt se potvrdil v mnohych slovech, nejvyraznéji

napfi. krocan a hubeny.

Mezi nejmladsi generaci se vyskytly také vyrazy, které nebyly zachyceny ani v CJA,
ani u referencniho vzorku nejstar$i a sttedni generace: dzieucha, pulok, poczek, pomyje. To
svédéi o velké rozmanitosti mluvy nejmladsi generace v Ceském Té&3ing, kdy i v ramci
dotazniku jednoho mluv¢iho byly napt. zachyceny tvary nafecni 1 polské nebo narecni i Ceské
zaroven. U n€kolika respondentii se dokonce objevila trichotomie odpovédi, coZ by mohlo byt
velmi zajimavé pti bliz§im sociolingvistickém vyzkumu, ve kterém by se dalo zjistit, v jaké
situaci davaji tito informatofi pfednost jakému jazyku a proc¢, kdy u nich dochdzi ke sttidani

kodh a zda se tato situace bliZi ¢i nebliZi diglosii.

Od vysledkii ziskanych u referenéniho vzorku nestarSi a stfedni generace se mluva

studentt liSila nejvice tehdy, kdyz se ptiklonili k spisovné ¢eskému tvaru. Spisovna ¢estina do
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vzorku informatoria nejstarsi generace nezasahla viibec, ve sttedni generaci se objevila napt. u

slov svétnice, polstar nebo veprové maso.

Ze zpracovani dotaznikii vyplynulo, Ze v béZné mluvé nejmladsi generace jsou nékteré
nafecni vyrazy stale zivé, napt. baba, bo, spyrka atd. Nejcastéji se jedna o slova pouzivana v
kazdodenni komunikaci ze sémantickych okruhii lov€k a domdacnost. To potvrzuje 1 moje
vlastni zkuSenosti jako uZzivatelky jazyka. Jde predevSim o dialektismy, které nejmladsi
generace pouziva doma a cCasto je slychd v bézné komunikaci v rodin€, proto z bézné slovni

zasoby nemizi, naopak se v ni drzi 1 u dnesnich studentd.

Slova, se kterymi se nejmladsi generace setkdva ziidka napt. kulatd pricka u Zebriku
byla zachycena jen u velmi malého vzorku respondentli, coZ doklada ustup néateci z bézné
mluvy studenti. Méné pouzivané lexikum se u nejmladsi generace presouva z nareci spise do

spisovné cestiny.

Na zdklad¢ vyzkumu lze vidét, Ze ncktera slova ustupuji z bézn€ mluveného jazyka
nejmlad$i generace, 1 kdyz jsou u stiedni a nejstarS$i generace jest€¢ pomérné zachovana.
Konkrétné jde o slova jako je: sztrucel, velka lezka, vjo apod. Tyto z&véry potvrzuji moje
puvodni domnénky, ze tradicni teritoridlni dialekt bude nejvice zachovan v bézné mluvé

nejstar$i generace.

Naprosta neznalost se u informatort vSech tii generaci projevila u dvou dotaznikovych
polozek: bidylko nad kamny a neposecena stébla za sekacem. Podle mého vyzkumu tedy uz
nafeéni ekvivalenty tak, jak jsou uvedeny v CJA, zcela vymizely. Ani jeden z respondentii do
dotazniku neuvedl tvar zachyceny v CJA, dokonce ani mluvéi nejstar$i generace. Vysvétleni
bych mohla nalézt ve skutecnosti, Ze vSichni informatofi nejstarsi a stfedni generace pochazeji
z mésta a cely Zivot v ném Ziji, takze se s tak specifickou vesnickou slovni zdsobou nesetkali.
U nejmladsi generace je vysvétleni stejné, pfidava se k nému také fakt, ze bidylko nad kamny
je v dnes$ni dob¢ uz historismus, nejmlad$i generace jej mize zndt asi jen z muzea, takze je

pochopitelné, Ze nepatii do jejich bézné mluveného jazyka.

Touto praci bych chtéla otevtit dalsi témata ke zkoumani naptiklad hlaskoslovi bézné
mluvy nejmladsi generace v Ceském T&$ing nebo také porovnani soucasného stavu se stavem
zachycenym v CJA v doplitkovém zkouméni méstské mluvy. Velmi pfinosné by mohlo byt
porovnani vysledki, které jsem ziskala, se stejnym dotaznikovym vyzkumem u nejmladsi

generace v Polském T¢&Siné. Zjisténi, jak dalece je rozdilny vyvoj bézné mluveného jazyka u

téchto studentt, jejichz predkové jesté zili v jednom staté, by bylo jisté velmi zajimavé. Moje
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bakalarska prace by také méla byt ptipravou materialu pro diplomovou praci, ve které bych se
chtéla podrobné¢ zaméfit na idiolekt jednoho mluvciho nejmladsi generace pochézejiciho

z polsko-Ceského smiSeného pruhu.

86



11. Seznam literatury

11.1 Seznam citované literatury

Balhar, J. a kol. (fesk;ﬁ jazykovy atlas I.- V. Praha: Academia, 1992, 1997, 1999, 2002, 2005.
ISBN 80-200-0013-5

Balhar, J. Skladba lasskych nareci. Praha: Academia, 1974.
BeEIic, J. Nastin ceské dialektologie. Praha: SPN, 1972.

Bogoczova, 1. Jazykova komunikace mladeze na dvojjazycném vzemi ceského Tésinska.

Ostrava: Sfinga, 1993. ISBN 80-7042-387-0.

Dane3, F. a kolektiv: Cesky jazyk na prelomu tisicileti. Praha: Academia, 1997.

Davidova, D. a kol. Kapitoly z dialektologie. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostrave, 1992.
Dubisz, Karas, Kolis. Dialekty i gwary polskie. Warszawa: Wiedza povszechna, 1995.
Encyklopedicky slovnik cestiny. Ed. Petr Karlik — Marek Nekula — Jana Pleskalova.

Praha: Lidové noviny, 2002.

Kellner, A. Odraz Zivota slezského lidu v jazyce. In: NaSe te€ 5-6, ro¢nik 34, 1950.

Kellner, A. Vychodolasska nareci 1, 2. Dialektologicka komise pii1 Matici moravské

v Brné, 1946, 1949.

Kloferova, S. Cesky jazykovy atlas a vyzkum bézné mluvy aneb Co mame a co nemdme. IN:

Nase rec 1, ro¢nik 89, 2006.

Kloferova, S. Mluva v severomoravském pohranici. Brno: MU v Brné¢, 2000.
Kloferova, S. O mluve mladé generace v nové osidleném severomoravském
pohranici. In: Nase rec 5, ro¢nik 70, 1987.

Kluskova L. Promény lexika bézné mluvy v cesko-polském smiseném pruhu. Magisterska

diplomova prace. Brna, 2009

Krémova, M. Bézné mluveny jazyk v Brné. Brno: Univerzita J. E. Purkyné, 1981.
87



Lamprecht, A. (red.): Ceské ndrecni texty. Praha: SNP, 1976.

Nekvapil, Sloboda, Wagner. Mnohojazycnost v Ceské republice- zdkladni informace. Praha:
NLN, 2009.

Tyl, Z. Z knih, casopisii a novin. IN: Nase fe¢ 1-2, rocnik 38, 1955.
Stownik gwar polskich. Ed. Mieczystaw Karas. Krakow: Instytut jazyka polskiego, 1982.
Stolatik, Stika, Tomolova. Tésinsko. Senov u Ostravy, Tilia, 1997.

Sembera, A.V. Zakladové dialektologie Geskoslovenské. S ptiklady viech feéi slovanskych a
rtiznoteci ceskych, moravskych a slovenskych.

http://books.google.cz/books?id=x2xbAAAAQAAJ&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs

_ge summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false

Sipkova, M. Hranice jazyka a identity v tésinském Slezsku. IN: Nase fe¢ 3, roénik 80, 1997.

11.2 Seznam prostudované literatury

Dotaznik pro vyzkum ceskych nareci, Praha—Brno 1964. Sestavila ¢eska dialektologicka

komise pii Ustavu pro jazyk ¢esky CSAV za predsednictvi J. Bélice.
Davidova, D. a kol. Mluvena cestina na Moravé. Ostrava: Tilia, 1997..
Disman, M. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum, 2000.
Hucikova, Z. Slovni zdasoba nareci Trince. Diplomova prace. Brno, 1971.
Kellner, A. Uvod do dialektologie. Praha: SNP, 1954.

Kluskova, L. Jazykova komunikace déti a mladeze v cesko-polském smiseném pruhu.

Bakalafska diplomova prace. Brno, 2007.

Murova, D. Soucasné tendence ve vyvoji slovni zasoby obce Petivald. Bakalaiska diplomova

prace. Brno, 2006.
Prirucni mluvnice cestiny. Edited by Petr Karlik — Marek Nekula — Jana Pleskalova. Praha:
Lidové noviny, 2001.

Téma, B. Mluva studentii vychodniho Tésinka. Praha: SNP, 1965.

88



Valikova, D. Bézné mluveny jazyk nejmladsi generace meésta Havirov. Kandidatska disertacni

prace. Brno, 1967.

12. Seznam priloh

Priloha 1: Dotaznik pro nejmladsi generaci
Priloha 2: Dotaznik pro nejstarsi a sti‘edni generaci

Priloha 3: Nahravky rozhovoru (pfiloZeny na CD)

89



90



