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Eva Bélostikova si pro svou préci vybrala komparativni téma. Rozhodla se srovnat
text Pirandellova nedokonéeného dramatu | giganti della montagna (Ob#i z hor)

s jeho divadelnimi realizacemi reziséra Giorgia Strehlera. Hned v Gvodu upozornuje
na to, Ze jeji komparace se bude zakladat na posledni Strehlerové inscenaci Obrd
z hor z roku 1994, jejiz zaznam je dostupny na DVD i internetu.

Komparativni analyza je vZzdy zaloZena na snaze najit praseciky a rozbocky
rozdilnych pohledd a nazoru. V tomto pfipadé méla autorka k dispozici text a jeho
inscenaci, tedy srovnavala, jak Strehler Cetl a interpretoval Pirandella. Pro ¢tenare jeji
prace by bylo samoziejmé zajimavéjsi, kdyby i ona pfipojila svuj explicitné vyjadreny
nazor, tedy kdyby se dozvédél, jak &te a interpretuje Pirandella ona, a nakolik se jeji
¢teni shoduje &i rozchazi s tim Strehlerovym. Eva Bélostikova vSak zustala pfi
srovnani feknéme ,neutralni* a spiSe komentuje rozdily mezi textem a inscenaci
Obrd. To u bakalarské prace jesté nepokladam za nedostatek zcela zasadni povahy,
ostatné misty se autorka do vlastni interpretace pousti. Nékdy originaln&jSim
zpUsobem, napf. na s. 33, v pasazi zameérené na symboliku postav a jmen
Pirandellova textu, jindy, jako tfeba v zavéru, ¢te Pirandella po mém soudu pfilis
doslovné a zjednoduSujicim zpusobem. Mam na mysili jeji ,kladnou® interpretaci
Pirandellova ,,zakon&eni“ Obr( (s. 55). Nejsem si jista, zda Ize opravdu €ist scénu
s penézi nabizenymi jako omluva za smrt ¢lovéka jako ,pokus o smifeni“. V optice
dnesni spole€nosti snad i ano, ale myslel to tak Pirandello? Narazka na zamér
.vystavét velkolepy pomnik" je podle mé také pirandellovsky humoristicka: poezie,
jako projev nezastavitelného, proménlivého Zivota, je mrtva, misto ni zdstane ztuhla
vécna forma gigantického pomniku... A nesmime zapominat na dobovy kontext hry,
ktery autorka ostatné zminuje, tedy na faSismus a jeho zalibu v oslavnych

monumentech.



Autorc€ina opatrnost s vyjadfovanim vlastniho soudu se projevuje i v kapitolach
~Strehler a Pirandello® a ,Analyza Obrl z hor, ve kterych se pfedevsim opira o citace
a parafraze ze sekundarnich prament. Prameny jsou to sice kvalitni, nicméneé text
tak dostava pfilis roztfisténou, koldzovitou podobu a necte se snadno, zvlast ve
stylisticky ne vzdy zdafilych prekladech. Kapitola vénovana dilu Favola del figlio
cambiato (Pohadka o vyménéném synovi) ma v praci nepochybné své misto, nebot
Obfi jsou s Pohadkou skute¢né hodné propojeni, a nejen intertextové. Souvislosti
mezi zminénymi dramaty by mohly byt traktovany podrobnéji, nicméné je dobfe, Ze
autorka vytvorila pro Obry v ramci Pirandellovy tvorby alesporn skromny kontext.

Neni sporu, Ze Ob#i z hor jsou v rdmci Piradellovy dramatiky jednim
z nejrozporuplngjsich dél, maji své nadSené pfiznivce, ale i odpuarce, ktefi maji radi
.Jiného* Pirandella, méné symbolického, vice humoristického. Po mém soudu je to
dramaticky text, ktery opravdu vyzni az pfi jeviStni adaptaci (ktera ho ale muize i
,Zlikvidovat®). Jinymi slovy: pfi &teni — a opakuji, Ze to je jen muj subjektivni nazor —
nefunguje jako plnohodnotny literarni“ text, coZ rozhodné neplati pro vétSinu
Pirandellovy dramatické produkce. Eva Bélostikova tak nakonec stala pred docela
obtiznym ukolem. Domnivam se, Ze v zasadé ho splnila, ne vSak plné vyhovujicim
zpusobem. Musim ale ocenit poctivost a peclivost zpracovani, takze muj zavér zni
takto:

Praci Evy Bélostikové k obhajobé doporuduji a po zvazeni kladt i nedostatk
jsem se rozhodla pro znamku: velmi dobfe. OCekavam vsak, Ze nas autorka béhem
obhajoby seznami se svou vlastni interpretaci (¢i moznymi interpretacemi) dramatu,

Cili Ze vyraznéji projevi svaj nazor.
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