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Bakalatrské prace se od pocatku vyznacuje promyslenou strategii,
zaloZenou predevs§im na komparaci nazort a pristupt ke klicovému pojmu
prace, spolu s koncepty ptidruzenymi ¢i pribuznymi (identifikace, sympatie,
projekce). ,,Pateini* text predstavuje monografie Bély Budy, tvofici pozadi
komparaci. Autor konfrontuje tento text s novéjSimi relevantnimi studiemi a
jeho interpretace a domySleni argumentl vykazuji schopnost pomérné citlivé a
poucené prace s texty, uvadéni do souvislosti a vyvozovani. Nevyhnul se ovSem
nckterym piehlédnutim (napt. Metz neni Christopher, ale Christian) a jistému
podlehnuti Budovu textu. Upozornim, pro G¢ely obhajoby, na nékolik spornych
mist.

Redukce empatie na pochopeni a uvédoméni neverbalni komunikace (s.
14) by vytazovala literaturu ze sféry recepci, v nichZ se empatie uplatiuje.
Ctenaf by se tedy nemohl vcitovat do literarnich postav, coZ je ponékud
kontraintuitivni. Rovnéz tvrzeni, ze verbalni komunikaci chybi intenzita, je
neudrzitelné. Text nerozpracovava poznamku o vhodnosti rozliSovat vciténi,
zahrnujici pohyb a empatii, kde (1dajné€) pohyb chybi (s. 21). Tato sporna
distinkce se opét a bohuzel nereflektované objevuje pozdéji u interpretace Alexe
Neilla, ktery je oznacen za zastdnce ndzoru, Ze empatie je stav, oproti ostatnim
analyzovanym teoretiklim, pro néz je procesem (s. 48). Siln€ sporné tvrzeni je
ponechano bez komentare, a¢ by ho i vzhledem k tivodnim pasazim prace
vyZzadovalo. Pojednani o sympatii (s. 23) vykazuje kontradikce: pozorovatel se
pocit ,,nepokousi uvést do kognitivnich souvislosti.., aby se o né¢kolik fadka
niZe tvrdilo, Ze sympatie prepoklada lehké zatfazeni do souvislosti. Rovnéz
zuzovani sympatie 1 empatie na neverbalni komunikaci a bezprostifedni kontakt

v zavislosti na Budové€ pojeti je zejména v souvislosti s uméleckymi



reprezentacemi vice neZ sporné. Na téZe stran€ je opét podle Budy a zieymé i
Csicselyho ztotoZznéni s hrdinou ztotoZiiovano se sympatii, coZ je v rozporu

s pfedchozim vykladem. Nasledné se ovSem (s. 24) spojuje s recepci filmu
empatie. Nejasna a spornd pasaz. Na stejné strance ,,Buda uvazuje empatii jako
niz8i stupen empatie* (sic!). Na s. 38 v analyze Neillova pojeti shrnuje autor,
mimo jiné, ze ,,2. pokud jsou presvédceni, kterd divak o postaveé chova, klamna,
divak nedokaze sdilet pocity.* Z jaké perspektivy a kdo rozhoduje o klamnosti
pfesvédceni? Na s. 43 zmatek mezi acentralnim a centralnim proZivani.

V kratkém pojednani o zrcadlovych neuronech schazi zasadni souvislost

s imaginaci a anticipaci, pro recepci filmového dila klicova.

Souhrnné praci pokladam v daném ,,Zzanru* za zdatilou, spliujici
poZadované parametry a dosvédcujici schopnost autora erudovang a z estetické
perspektivy pracovat s odbornymi texty. Svédci rovnéz o schopnosti
samostatného vyvozovani, argumentace a kritické reflexe. Praci doporuéuji

k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobre.
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