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Pavla Hajna si v diplomové praci vytycila za cil "zjistit, zda je rané vyucovani cizimu jazyku chdpano jako pfiprava
na jeho osvojovani a jestli toto jazykové vzdélavani (...) formuje klicové postoje vuci jazykdm a kulturam".
Zvolila si tedy, jak sama spravné v praci nékolikrat opakuje, aktudlni a zajimavé téma, které se pokusila uchopit
pomoci definovani klicovych termin( (jazyk, rany vék, vyvoj feci, bilingvismus aj.), analyzy stavu vyuky ciziho
jazyka v predskolnim a rané skolnim obdobi (primarni vzdélavani) a dotaznikového Setfeni mezi rodici a uciteli
zaku, ktefi jsou takto jazykové vzdélavani.

Zavérem autorka konstatuje jisty rozpor ¢i nejednoznacnost v odpovédi na otdzku, zda jazykové vzdélavani na
této Urovni vede k vySe uvedenym ciliim. Zde musime s autorkou souhlasit, nebot jak se Ize i v textu nékolikrat
dodist, celé téma je velmi komplexni a mimo védecko-pedagogickou stranku véci ¢asto obsahuje i politicko-
maodni, my bychom frekli i komercni, faktory, které ztézuji Cisté "vzdélavaci" pohled na celou problematiku.
Potud tedy s autorkou soulasime, dokonce ndm je sympaticky i jeji osobné zaujaty styl psani, ve kterém se jasné
odrazi jeji svétondzorové ukotveni - je sice pravdou, Ze téchto subjektivné zabarvenych vypovédi by prace
tohoto typu neméla obsahovat mnoho, ale na druhou stranu text tak ziskava na autenti¢nosti i Ctivosti.

Bohuzel vSak prace vykazuje i nékolik charakteristik, které ji na kvalité naopak ubiraji. Prvnim problémem je dle
mého pfrilisna Site pri zkoumani tématu, kdy nékteré kapitoly (napf. o feci a cizim jazyce, mozna i bilingvismu)
jsou v textu navic, ¢i zabiraji neadekvatni misto. DalSim problémem je casta neprovazanost jednotlivych
odstavcl, ve kterych se nékdy objevuji informace, které jiz autorka uvedla dfive, nebo se bez upozornéni
¢tenare méni téma a prechazi z jedné myslenky ve druhou. Nic na tom bohuzel neméni ani sympaticka snaha o
uvodni pasaze kapitol, které maji upozornit na to podstatné v textu, ani Casto v textu prosvitajici snaha
vztahovat uvedené informace k tématu rané vyuky jazyk( - tento deklarovany vztah presto ¢tenar tézko
odhaluje a nékdy se mu to i pfes snahu a domysleni toho, co asi chtéla autorka fici a pro¢, nepodafri.

Problémem formalnim je pak vloZeni viech dotaznik( do korpusu prace, vhodnéjsi by bylo jejich naskenovani a
ulozeni na elektronickou ptilohu ve formé CD.

Celkové praci hodnotim jako zajimavou, v poslednich tfech kapitolach pravdivé rekapitulujici téma rané vyuky
ciziho jazyka, obsahujici spravné teze a obecné platné myslenky. | pres vySe uvedené nedostatky ji tedy
doporucuji k obhajobé. Pfi ni bych s autorkou rad pohovofil o konkrétnich navrzich na organizaci jazykové
propedeutiky (aktivity, didaktické postupy), pfipadné o narozech Komenského na vyuku jazyka obecné,
samoziejmé se zamérenim na vékovou skupinu, ktera je predmétem zkoumani Pavly Hajné.
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