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Datum obhajoby: 18.5.2012 
Pr�b�h obhajoby: 

1) Úvod – p�ivítání komise, oponenta a host�. P�edseda komise konstatoval úsnášeníschopnost 
komise – p�ítomno 9 �len�. 

2) Diplomant   p�ednesl referát o své práci. Zatím kolovaly výtisky diplomové práce. 
3) Vyjád�ení vedoucího práce, vyjád�ení oponenta. 
4) Diplomant zodpov�d�l otázky oponenta a p�ipomínky vedoucího. 
5) Ve�ejná diskuse – odpov�di diplomanta na otázky z pléna: 
Mašek – jak rozlišování pík� Ce2O3 CeO2? Veltruská – oh�ev p�i infra�ervené spektroskopii – za 
jakých podmínek? Porovnání oh�evu ve vakuu a za zvýšeného tlaku? Nehasil – neadsorboval CeO 
vzorek CO? Jaký rozdíl mezi Pt/Pt-oxidy z hlediska adsorpce CO? Ji�í�ek – jaké možné zp�soby 
kontaminace vzorku niklem? 
6) Neve�ejná �ást obhajoby, na záv�r usnesení komise na známce z diplomové práce. 
7) Vyhlášení výsledku obhajoby a záv�r. 

Výsledek obhajoby:  �výborn�   �  velmi dob�e  � dob�e   � neprosp�l/a    
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