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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Dilo J.J. Schaubergera nebylo s podivem do dne$ni doby monograficky zpracovano. Brnénsky
sochat vrcholného baroka vyzdobil svymi dily fadu kosteld jizni i vychodni Moravy.
Ponévadz tedy ouvre Schaubergera nebyl uspokojivé uchopen, ponévadz stal na okraji zajmu
prof.Stehhlika, uchopil se tématu Petr Biecka. Diplomni praci otevira jeho Zivotem,celkovou
osobnosti v kontextu Moravy a ddva ndm nahlédnout do jeho dilen v Olomouci i v Brné.
Vlatnim jadrem prace je popis dél, které tvoril zejména ve prospéch 1adu, - minoritl, jezuitd a
servitl.. Zakazky mu dodavali i aristokraté a duchovni svétsti.

Schaubergerova tvora je dodnes hodna obdivu jak v kameni,ve Stuku, tak i ve dievé, jak nove
doklada autorovo zjisténi. Mistrova tvorba vrcholného baroka na Moravé vypliiuje mezeru
mezi expresivni tvorbou,ktera zasahuje z Cech a umirnénym klasicistnim proudem, jenz na jih
prichazi z nedaleké Videnské akademie. I kdyz neni tvorba zminéného mistra nikterak
zavazna pro vyvoj socharstvi a prebird fadu motivi svych predchiidet ¢i soupotnik,
obohacuje pfesto svou libeznosti praci se Stukem elegantni architektury chrdmovych
interiérii. Také jeho Nepomucké statue obvykle sekané z piskovce neodmyslitelné patii

k Moravské krajing.

Praci zvladl autor celkem dobie, mozna je psana ve velkém chvatu, a tak ptsobi jako
nahozena skica bez pevnych zakladt. Také skicovité kresby autora diplomni prace by nemély
konkurovat fotografiim sochatskych dél. Piesto doporucuju praci k obhajob¢, uz pro nové
atribuce celkem nezndmého autora.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

L. Je dilo J.J.Schaubergera jiz zcela vyCerpano, ¢i by si zasluhovalo mnohem vétsi
monografii?

II. I ptes velky obdiv k patriotismu, je dobré, kdyz student tvoii svoji diplomni praci ve
spisovné ¢esting.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 22.5.2012 Podpis:




