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2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (strategie pouzitého vyzkumu, ndrocnost, tviiréi pristup,
proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost priloh, apod.):

Ptedlozena diplomova prace si ve své uvodni kapitole klade za cil popsat klicové vlastnosti
molekularné-biologické letni Skoly v Novych Hradech ze subjektivniho hlediska jejich
absolventt, a dale ovéfit béhem vyuky na SS sérii laboratornich Giloh zaméfenych pravé na
molekularni biologii. S pouzitim kvalitativnich vyzkumnych metod se tedy autor snazi
charakterizovat klicové vlastnosti jak zakii, tak jejich pedagogii a pracovnich tloh, které
zlepsi u téchto zak jejich pristup k prirodnim védam obecné a k molekularni biologii
konkrétné. Autor v teoretické ¢asti vychézi ze Siroké zakladny piedevsim zahrani¢ni
literatury, s pochopitelnym zamétenim na literaturu a ptistupy anglosaského svéta. Teoreticka
¢ast zabird necelou polovinu rozsahu prace. Zde bych vypichnul zejména praktickou kapitolu
2.5.1.3, strana 17 a dale, kde autor uvadi sesbirané nazorné rady a ptistupy k vyuce
molekularni biologie 1 bez ptislusného laboratorniho vybaveni.

Nejenom Vv teoretické Casti, ale 1 v praktické ¢asti prace je vidét, Ze autor se hluboce
zamyslel nad metodickymi strankami jednak samotné vyuky molekuldrni biologie, ale
zejména nad teoretickymi premisami kvalitativniho vyzkumu. Rovnéz jeho prakticka
zkusenost s praci v molekularné genetické laboratofi a ucast na Letnim akademickém kurzu
mu zajistili lepsi pfistup k respondenttim.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citovani a odkazii na literaturu,
graficka uprava, prehlednost a dodrzovani predepsaného formalniho clenéni kapitol, urovern
shromazdeni a zpracovani udajii a zaveru, kvalita tabulek, grafit a priloh, apod.):

Formalni stranka préace je v poradku. Vyborna je zejména prace s literaturou, jejiz samotny
seznam na konci prace zabird pét a pul strany, a svédci o rozsahlé literatute, kterou autor
prostudoval. Autor pouziva i poznamkovy aparat pod ¢arou. Na konci prace najdeme i seznam
pouzitych zkratek, seznam obrazkl a seznam tabulek, coZ opét zlepSuje orientaci v textu.

Co se tyka formalniho ¢lenéni kapitol, tak zde jsou urcité nedostatky. PfedevSim se jedna o
nejasny popis pouzitych metod na zacatku vyzkumné ¢asti. Chybi jasny popis
otazek/dotazniki, kterymi autor sondoval vybrané respondenty na Genetickém krouzku.
Zminény dotaznik je sice uveden na konci prace v piiloze, ale v kapitole o metodice na n¢j
chybi odkaz. Rovnéz debaty z oboru filosofie védy o volbé metodiky bych piesunul bud’ do
diskuse, nebo do teoretického tivodu. Teprve na pocatku kapitoly Vysledky se setkdvame
S doplnénim metodiky skorovani vyzkumnych otazek.

Kvalita tabulek a schémat je standardni a pln¢ vyhovuje poZadavkim na diplomovou praci.
Préace rovnéz obsahuje vSechny povinné kapitoly.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prdce, mozny
prakticky prinos, silné a slabé stranky, originalita myslenek, apod.):

Celkovy dojem z diplomové prace a celého diplomového projektu Milana Blahy je kladny.
Samotné zaméteni vyzkumu prochézelo v pritbéhu jeho magisterského studia urcitym
vyvojem, a tak kone¢na podoba prace je do jisté miry i kompromisem mezi ptivodnimi cily a
¢asovou narocnosti projektu. Autor pracoval po celou dobu velmi samostatné, peclivé



prostudoval obrovské mnozstvi literatury genetické, didaktické a i metodologické. Ackoliv
V usporadani a vyjasnéni jednotlivych kapitol zejména vyzkumné ¢asti prace by se dal jesté
udélat kus prace, vysledkem je, dle mého nazoru, kvalitni diplomova prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tFi):

1) Jakou strategii byste doporué¢il vysokym §kolam pii vybéru a motivaci SS studentd
k uspésnému studiu molekularni biologie?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(vwborne, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

Diplomovou praci doporucuji k obhajob¢ po zodpovézeni pfednesenych otazek a navrhuji
znamku vyborné.
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