Posudek oponenta diplomové prace

B. SMEJDOVA, Bdsnik Slova. Christologie v dile T.S. Eliota, Katolicka teologicka
fakulta Univerzity Karlovy v Praze (vedouci prace prof. Ctirad V. Pospisil,
Th.D.), Praha 2012.

Diplomova prace Barbory Smejdové Bdsnik Slova. Christologie v dile T.S. Eliota si
klade docela jasny cil: pokusit se o analyzu teologickych (respektive christologickych)
aspektl poezie Thomase Stearnse Eliota. Toto autorka v ivodu oznacuje jako hlavni
téma své prace, nicmén¢ nezlstava jen u tohoto jednoho cile: jeji prace ma slouzit i
jako predstaveni kiest'anskych aspektii dila vybraného autora c¢eskym Ctenafiim a ma
obohatit i nemnohou ¢esky psanou literaturu vénovanou T.S. Eliotovi (str. 8n).

Autorka tak ¢ini ve dvou zékladnich krocich. Nejprve se pokusi ptiblizit osobnost a
dilo T.S. Eliota i v kontextu jeho doby a jejich hlavnich duchovnich proudt, predevsim
v kontextu modernismu (prvni kapitola), aby se pak pustila do analyzy pouziti
christologickych tituli a bdasnickych vyjadfeni pojedndvajicich o jednotlivych
tajemstvich JeZiSova Zivota, pfedevsim jeho narozeni a kiize (druhd kapitola).

Co do rozsahu a formalnich naleZitosti prace spliluje vSechny podminky pozadované
pro diplomovou praci. V seznamu pouzité literatury (str. 70n) by vSak bylo uzitecné
rozliSit aspont mezi prameny (ve smyslu Eliotovych d¢l) a sekundarni literaturou.

Po jazykové strance (az na nékteré drobné chyby v syntaxi vyskytujici se ponckud
cetnéji v druhé ¢asti prace) je psdna dobrou a dobfe stylizovanou ¢estinou.

Z hlediska metodologického je prace dobie a peclivé strukturovand, cile prace jsou
jasné stanoveny, prameny a kritéria teologickych tuvah definovany, poznamkovy
aparat ma formalni jednotu.

Po obsahové strance autorka vykazuje vedle znalosti doby a zivota T.S. Eliota
pfedevsim dobrou znalost Eliotovych dé€l, cozZ se projevi v druhé a stéZejni kapitole jeji
prace. Velkou pomoci kjejich porozuméni je ji i jeji znalost anglictiny, coz se
projevuje nejen kritickym ndhledem na nékteré dosavadni pieklady do CeStiny ale i
schopnosti vlastnich pfekladi z originalu, navic provazenych jejich odtivodnénim, lisi-
li se vyznamnéji od pieklada stdvajicich (napft. str. 40, pozn. 72). Autorce se zaroven
dafi najit takova mista v Eliotové poezii, o kterych je pfesvédcena, Ze hovoii o Kristu
na zaklad¢ uziti n€kterych jeho titulli, nebo Ze hovoii o dvou ustfednich tajemstvich
jeho zivota, o vtéleni a smrti na kfizi. Tato mista peclivé analyzuje, zejména v ptipadé
uziti tituld (napft. str. 40n, 43 ¢i 55), zvlast’ titulu «Slovoy (str. 38-50), za coz zaslouzi
pochvalu. Vzhledem k vyskytu téchto kiestanskych motivii v Eliotovych dilech po
jeho konverzi ke kiestanstvi, autorka dobfe ukazuje, jak tato konverze znamenala
jasny a zdroven postupné zrajici duchovni zlom v jeho dile (str. 67). Nicméné o
celkovém obrazu Krista v dile T.S. Eliota se toho Ctenaf pteci jen mnoho nedovi.
Souvisi to mozné s tim, ze autorka se vétSinou pfili§ nepokusi rozbory jednotlivych
titulG a tajemstvi JeziSova Zivota spolu propojit, tedy s vyjimkou propojeni analyzy



uziti titulu «Slova» s rozborem obrazi JeziSova narozeni (str. 62), a¢ vuvodu své
prace sama definuje svou metodu jako synchronni (str. 10). Pokus o n¢jaké vyraznéjsi
celkové a syntetizujici ptiblizeni obrazu Krista v Eliotové dile nenajdeme ani v zavéru
prace. V ném naopak najdeme pon¢kud odvazné hodnoceni piinosu vlastni prace (str.
67n), pricemz autorka naStésti v zapéti sama uznava, Ze jeji prace méla predevsim
ukdzat smér, kterym se muze literdrni analyza Eliotovy tvorby vydat (str. 68). A toto
se ji podatilo.

Celkovée lze praci oznacit po strance formalni a metodologické za velmi zdaftilou, po
strance obsahové za relativné zdafilou.

Proto ji doporucuji k obhajobé.
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