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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.
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Prace je kompila¢ni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace mé metodologicky/teologicky ptinos
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D. Pribéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim préace
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Autor/ka prichdzela se samostatnymi tviir¢imi podnéty
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Predkladana magisterska prace se zabyva pohfebnimi obfady vybranych cirkvi piisobicich na
nasem Uzemi, které studuje v kontextu historickém a teologickém. Podrobuje je srovnani a
pojmenovava spole¢né i rozdilné prvky. Témto krokiim vhodné odpovida i strukturovani
textu.

Seznam literatury pfedstavuje Siroky okruh prameni i sekundarni literatury - prace tedy
vychdzi z dostate¢ného mnozstvi studijniho materialu, s nimz také student kvalifikované
zachazi pro potieby svého zameru.

Autor velmi jasné formuluje své cile, prameny i metody préce, pifehledné¢ a s jasnou
perspektivou postupuje od jednoho kroku ke druhému a v zavéru solidné€ prestavuje vysledky,
k nimz dosel. Vedouci prace konstatuje, ze student si osvojil principy akademické prace na
nadstandardni Grovni.

Vsechny ¢asti prace piinaseji smysluplné uchopené a cenné poznatky. Na nékterych mistech
se vSak zda, ze student, v zaujeti jednotlivymi tématy, nezvazil dostatecné proporce
jednotlivych studijnich krokii z hlediska jejich skute¢né funkce v celku prace (viz kap. 1 a
2.1-2.5. Podobné obrazova piiloha neptedstavuje vyvazeny celek a jeji funkEnost neni zcela
zfejma (ma spiSe ilustrativni charakter).

Celkove je tato prace na vysoké urovni a vedouci ji rdd doporucuje k obhajobé.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Ktera jednotliva liturgickd znameni se objevuji ve vice kiest'anskych tradicich? Maji vSude
stejny vyznam?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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