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Dominika Hudecova, Vplyv prichodu vysidlenych Nemcov na hospodarsky vyvoj Spolkovej
Republiky Nemecko. Bakalarska prace, IMS FSV UK, Praha 2012, 41 s.

Autorka chce odpovédét na otazku, zda ptichod vysidlencti ,,mohl pisobit jako vyrazny
brzdici faktor ovlivitujici povale¢nou hospodaiskou obnovu Némecka* (s. 3).

Prace samotna je ¢lenéna na pét hlavnich kapitol, vénovanych piehledu povale¢ného vyvoje,
hospodatské situaci po vélce a mé€nové a hospodarské reformé. Nasleduji dvé kapitoly, které
se jiz zabyvaji ptimo uprchliky a vyhnanci v povalecném Némecku (kapitoly ,,Vychodiskové
fakty o vysidlencich a ,,Pracovny trh*).

Préace je vcelku vydatend, autorka vyuziva postupy i argumentaci tradicnich hospodaiskych
dgjin (vcetné tabulek a ptiloh). V této oblasti se orientuje a dokéze podavat argumentacné
podlozené zavéry.

V praci vSak narazime i na nékteré nejasnosti. V prvni fadé jiz na strané 2 pracuje zmatené
s terminologii (piSe o tom, Ze ,,odsun se dotykal priblizne 12 milidénov etnickych Nemcov*.
Na strané¢ 6 vSak jiz dokédze lépe rozliSovat mezi jednotlivymi migra¢nimi skupinami ze
sttedni a vychodni Evropy.) V kazdém ptipad¢ by jasnéjsi pojmové vymezeni téchto hodné
odlisnych skupin obyvatelstva (némecka literatura rozliSuje na nejvyssi trovni pfinejmensim
mezi uprchliky a vyhnanci) pomohla viibec vymezeni prace samotné, resp. definici jejiho
pfedmétu zajmu (v této souvislosti pon¢kud piekvapi, ze autorka nepracuje s klasickou
syntézou dé&jin povalecného Némecka od Christopha Klessmanna, zahrnujiciho jak politicky,
tak 1 hospodarsky a socialni vyvoj Némecka v letech 1945-1955).

Z dalSich nejasnosti bych chtél zminit az pfili§ strucny rozbor literatury, kde autorka zminuje
pouze piijmeni autorti, aniz by odkazala na piislusné knihy. Ne zcela jasné je také, pro€ je
celd jedna kapitola vénovana francouzské okupacni politice (navic mé kapitola pouze 1
stranu). Na stran¢ 34 piSe o ,,spojencich®, ale mé zfejmé na mysli pouze zapadni spojence.
Jako problematickou vidim i zavérecnou kapitolu, resp. posledni odstavec zavéru, v némz
relativizuje pfedchozi tvrzeni, kterd Usti, jak se zd4, v zaporné odpovédi na uvodni otazku.
Préavé tuto uvodni otdzku povazuji za Spatné zvolenou. Je to totiz otazka, na niz odpovedeét je
vice nez tézké a odpoveéd by i tak byla spiSe spekulativni. Neni ani jasné, pro¢ si autorka
vibec tuto otazku zvolila.

Pro obhajobu tedy navrhuji — kromé reakci na vySe zminéné nedostatky prace — zaméfit se
prave problém ustiedni otazky prace.

V zavislosti na vysdledku obhajoby navrhuji hodnotit bakalatskou praci stupném velmi dobre
aZ dobfre.

Ota Konrad, 15.6.2012.
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