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1. Aktualnost (novost) tématu:

Zvolené problematice je ze strany spolecnosti vénovdna jiz delsi dobu znacnd pozornost,
jedna se stale o téma velmi aktudlni, nutno fici, Ze i sloZité pro jeho obsahlost a obtiznou
uchopitelnost pravni Upravy. Diplomant se ve své praci zaméfil i na otazku elektronizace
zdravotnictvi, coZ je vsoucasné dobé predmétem mnoha odbornych diskuzi a kritickych
hodnoceni.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje, jejich zpracovani a pouzité
metody:

Z hlediska narocnosti tématu hodnotim téma zvolené diplomantem jako ndarocnéjsi,
vyzadujici Sirsi spektrum znalosti a pfedevsim vstupnich zdroj(i, dlikladnou analyzu prdvnich
predpist a odborné literatury. S touto narocnosti se vsak dle mého ndzoru diplomant velmi
dobre vyrovnal. Pfi zpracovani tématu vychazel autor prace z platnych a uc¢innych pravnich
predpisl, zejména ze zdkona o zdravotnich sluzbach. Diplomant rozebral jednotlivé aspekty
povinnosti ml¢enlivosti, vedeni zdravotnické dokumentace ale neopomnél zamyslet se i nad
problematikou vlastnictvi zdravotnické dokumentace, coz predstavuje nanejvys aktualni
téma.

3. Formalni a systematické c¢lenéni prace:

Prace je clenéna na Uvod, sedm kapitol a zavér. Systematika prace je prehlednd,
srozumitelnd. Obsah plné reflektuje komplexnost prace. Prvni kapitola se zaobird ochranou
soukromi a osobnimi udaji, uzivanou terminologii a definicemi. Druha kapitola obsahuje
vyCet a popis pramenl pravni Upravy predmétného tématu. Treti kapitola se vénuje
povinnosti ml¢enlivosti a moznostmi jejiho prolomeni. Ctvrta kapitola poskytuje vhled do
pravni Upravy obsazené vzakoné o zdravotnich sluzbach, zadkoné o pédi o zdravi lidu
a vyhlasky o zdravotnické dokumentaci. Pata kapitola se zaobira zdravotnickou dokumentaci
a jejim vedenim, Sestd osobami ziskdvajicimi zpUsobilost k vykonu povoldni. Sedmad kapitola
se vénuje ochranou osobnich udajl v pfipadé umrti pacienta.

Autorovi prace bych vytkl uzivani ichformy v nékterych ¢astech prace (napf. str. 58). Kladné
hodnotim obsahovou vyvazenost prace a predevsim vlastni vécné Gvahy.

Stylisticka a formalni stranka prace je velmi dobra.



4. Vyjadreni k praci:

Praci hodnotim jako zdafilou. Zvolené téma, jak jiz bylo vySe uvedeno, je nanejvys aktualni.
Kladné hodnotim ¢ast prace, kterou autor vénoval elektronickému zpracovdni udaja pfi
poskytovani zdravotni péce. Domnivam se, Ze tuto ¢ast mohl diplomant vice rozebrat, a to
i na ukor ostatnich, spiSe popisnych, ¢asti prace.

Diplomové priaci bych vytkl absenci ¢asti vénované alespon minimalné zahrani¢nim pravnim
Upravam.

5. Kritéria hodnoceni prace:

A) Splnéni cile prace: V Uvodu vytyceny cil prace povazuji za splnény.

B) Samostatnost pfi zpracovani tématu: Autor prokazal schopnost samostatné prace pfri
vybéru tématu a literatury, taktéz i pfi samotném sepsani prace.

C) Prace s literaturou: Co se tyce zdroj(, jejichZz vycet je v praci obsazen, povazuji praci s nimi
za dostatecnou.

D) Hloubka provedené analyzy: Hloubka provedené analyzy odpovida diplomantem
vytycenému cili.

E) Uprava prace: K Gpravé prace nemam, a7 na pfipominky uvedené vyse, vyhrad.

6. Pfipominky a otazky k zodpoveézeni pri obhajobé:

Pfi obhajobé by se diplomant mohl zaobirat otdazkou, zda je moiné uvaZovat o absolutni
elektronizaci udajid o zdravotnim stavu pacienta, a to i sodkazem na praktické aspekty
absolutni elektronizace.

7. Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé:
Predlozenou praci doporucuji k obhajobé.

8. Navrzeny klasifikacni stupen:
Vyborné.
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