POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Jan Hetes$

Nazev prace: Porovnani vybranych minoritnich sportd v CR z hraéského, divackého a
manazerského hlediska

Cil prace: Cilem této prace je zanalyzovat sou€asnou situaci u amerického fotbalu, frisbee a lakrosu v
Praze a vytvofit navrhy na budouci zlepseni. Pro ziskani podkladt se vyuZije studium literatury, sbér
informaci, komparace, pozorovani, dotaznik zkoumajici motivaci hrac¢d a SWOT analyzu. Na zakladé
ziskanych dat budou poskytnuta doporuceni.

Celkova narocnost prace:

Podprimérné Primérné Nadprlimérné

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobre - dobre - nevyhovujici
Stupen spinéni cile prace velmi dobie
Samostatnost pfi zpracovani tématu Vyborné
Logicka stavba prace Vyborné
Prace s literaturou — citace, vlastni komentar velmi dobre
Adekvatnost pouZitych metod dobre
Hloubka tématické analyzy,vlastni pfinos diplomanta Vyborné
Uprava prace: text, grafy, tabulky dobre
Stylisticka uroven, jazyk dobre

Prakticka vyuzZitelnost zpracovani:
Podprimérna prdmérna nadprimérna

Hodnoceni

Dlkladné provéreni tfi mensich sportll z pohledu hrace, divaka a manazera je velmi obtizny Gkol.
Autor si vybral vynikajici metody pro vyzkum a vyvazené hodnoceni kazdého sportu. Jeho vysledky
jsou dlikladné a jeho doporuceni jsou uzitecna pro vsechny tFi sporty. Autor ukazuje velmi dobré
pochopeni toho, jak je tfeba budovat mensi sport v ¢eském sportovnim kontextu.

PFipominky:
Autor ukazuje dobré pochopeni kazdého sportu na mezinarodni, jakoz i na ¢eské narodni Urovni.
Analyza kazdého tymu i sportu (na internetu i pfi sportovnich udalostech) je velmi dobie provedena;

porovnani internetovych stranek v rdmci jednotlivych sport( i napri¢ sporty je velmi diikladné a mohlo
by byt samostatnou, dobie odvedenou diplomovou praci.

Autor ukazuje, ze ¢erpal z mnoha zdrojd v této oblasti. Je zfejmé, Ze ved| rozhovory s manazery,
pozoroval mnoho zapast, provadél priizkum mezi hraci a podrobné zkoumal informace dostupné na
internetu vcetné facebookovych stranek. Autor je schopen vSechna tato data syntetizovat a porovnat
je napfic sporty.

Pokud by planoval s vétsim predstihem, mohl by zvolit Iépe srovnatelné udalosti v jednotlivych
sportech a mohl by provést prlizkum mezi vice hraci (pocet dotazanych hracd lakrosu je velmi nizka).

Formatovani, tabulkam a konclim stranek chybi vysoka kvalita.



Otazky k obhajobé:
1. Ze tfi srovnavanych sportd, ktery sport si myslite, Ze ma nejvétsi potencial pro rdst a Uspéch v
Ceskych sportovnich podminkach?

2. Z vasich poznatkd o motivaci hracd v kazdém ze tfi sportl, na co se podle vas kazdy sport
potfebuje zaméfit, aby si ziskal a udrzel hrace?

3. Zaméfil jste se na tfi mensi sporty v éeskvé republice. Jaké jsou hlavni rozdily z perspektivy hracd a
fanouskd mezi mensimi a velkymi sporty v CR? Pro€ jsou tyto rozdily vyznamné z manazerského
pohledu?

Prace je doporucena k obhajobé. Ano

Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobre

V Praze dne 10.9.2012

Mgr. William Crossan



