Pribéh obhajoby diplomové prace — Be. Vladimir Dohnal

Po uvodnim predstaveni ¢lenti oponentské komise vyzval piedseda komise diplomanta, aby
charakterizoval svou praci piedevs$im z hlediska vybéru tématu, uzité metodologie a
praktického vyuziti vysledku. Autor predstavil diplomni tikol a stru¢né charakterizoval
vysledky. Poté uvedl sviij posudek vedouci prace a sdélil také zakladni otazky svého posudku.

Nasledn¢ autor prace odpovédéla na dotazy vedouciho prace.

Oponent reagoval ve svém posudku na presentaci autora, dale zhodnotil piinos prace pro
teorii tréninku ledniho hokeje a zhodnotil pouzitou metodologii.

Ve svém posudku se zminil o nékterych formalnich nedostatcich prace i obsahovych
nejasnostech, pfi¢emz k hlavnim patfilo:

- Vyznam citaci n¢kterych starSich literarnich zdroji
- Specifika uzitych cviceni v porovnani brankat x hrac v poli

- Vyuziti specifickych prosttedkll v tréninku brankafi (napf. ,,pukomety®, reak¢ni
micky, Svihadla)

Autor v nasledné diskusi ptiméfené reagoval a odpoveédél na vSechny otazky oponenta,
vedouciho prace a ¢lenti oponentské komise.

Pies vySe uvedené piipominky komise rozhodla na zakladé prib&hu obhajoby navrhnout
znamku vyborné.

Celkové hodnoceni: vyborné

Oponentska komise:

Vedouci obhajoby: Doc. PhDr. Jifi Suchy, PhD.

Vedouci prace: Doc. PaedDr. Tomas Peri¢, PhD.

Oponent prace: PhDr. Zdenék Vojta

Clenové komise: PhDr. Petr St'astny, PhD. - KSH
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