Zapis

z obhajoby disertaéni prace pana Mgr. Jakuba Machka
konané dne 26. 9. 2012

téma préace: PraZsky illustrovany kuryr. Masovy tisk jako obraz svéta obyc&ejnych lidi

ptitomni: prof. Drahomir Janéik, prof. Jifi Staif, prof. Ivan Jakubec, dr. Michal Puilmann,
prof. Zden€k Jindra, doc. Jakub Rakosnik, dr. Jan Héjek, prof. Dagmar Mocn4, dr. Stanislav
Holubec

Predseda komise prof. Janéik zahajil obhajobu a pfedstavil kandidata.

Skolitel prof. Staif predstavil doktoranda a seznamil komisi s uchaze¢em a jeho disertaéni
praci.

Kandidat seznamil pfitomné se svou disertaéni praci. Sdélil zejména cile prace: analyza
recepce popularniho deniku jako ukazatel pfechodu ¢eské spole€nosti od tradi¢nich
venkovskych a maloméstskych spolecenstvi k moderni masové velkoméstské spolecnosti;
teoretické zakotveni: tradice anglosaskych kulturnich studii; prace analyzuje piedstavy
vydavatelt tisku a predstavy a hodnoty ¢tenafii, zakotveni Prazského illustrovaného kuryru

v

v dobovém tisku, pfi¢iny tspéchu Prazského illustrovaného kuryru a pozd€jsi upadek,
prosazovani popularni kultury jako nového fenoménu.

Poté prednesli zavery svych posudki oponenti prof. Mocna a dr. Holubec.

Kandidat Machek odpovidé4 na posudky oponentt:

-vysvétluje sviij predpoklad, Ze na zéklad€ analyzy tisku je mozné zjistit né€co o tenéfich,;
-vysvétluje pouZiti kvantitativni analyzy;

-vysvétlyje, pro¢ vynechal genderovou otdzku — uznava, Ze mohla byt zafazena, ale nebyla
zasadni

-vizuélni analyza: byl si védom, Ze nebyl schopen diikladné zpracovat

-vysvétlyje, pro¢ neni zahrnut vyvoj dalsiho tisku — zpracovava jina historicka

Oponenti jsou s odpovéd'mi spokojeni, dr. Holubec se pta na pouziti kvantitativni analyzy,
domniva se, Ze dnes uz neni p¥ili§ aktualni. kandidat Machek vysvétiuje relevantnost jejiho

pouziti.

Diskuse:

-dr. Pullmann: stalo by za to analyzovat zkuSenosti materialniho zneuznani a fyzického nasili
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-prof. Staif: dlileZita je otdzka, zda je mentalita pfehozena na morytatovou strukturu. senzace
a vrazdy, zda se ukazuje potieba dat svému Zivotu intenzivnéjsi zazitek a jestli to souvisi
s tradi¢ni mentalitou; méla byt vice zastoupena sémioticka analyza

-kandidat Machek jmenuje zastoupeni tradi¢ni mentality; doklada, Ze je zastoupeno 1
propojeni senzaci a politiky v tisku

-prof. Mocné: konstatuje, Ze lingvistickd analyza v praci neni dostatecna
-kandidat Machek konstatuje, Ze v tisku se jazyk u riznych témat nelisi. diskuse na toto téma

-prof. Jindra: konstatuje, Ze pozndmkovy aparat neni adekvatni a u tabulek nenf uvadén zdroj;
dalsi vyhrada — neni fe¢eno, zda byl fiSskonémecky tisk vzorem pro Rakousko-Uhersko

- kandidat Machek vysvétluje zptisob citaci, Ze je podle ceské normy mozny; déle se vyjadiuje
k otazce, zda byl Berlin vzorem pro Videii: Viden méla piedstih pied Berlinem, ve Vidni
vznikal tento druh tisku diive

-nasleduje diskuse o zastoupeni inzerce

-dr. Héjek rozebira reflexni rovinu, prevazuje formacni role tisku; dale poklada dotaz: jak se
v tisku odrazil vliv staro€echt a jejich koncepce jednotného naroda?

-kandidat Machek se vyjadiuje k otdzce formovani ¢tendil: ¢tendfi méli moznost si vybirat —
kdyz jim tisk nabizel néco, co ¢tenéfi nechtéli, tak list zanikl; poté se vyjadiuje k otdzce
jednotného naroda: starocesi s tim pracuji, ale vychdzeji ¢tenaiim vsttic

-prof. Staif: starocesi byli zaméieni na vyssi vistvy a v Prazském illustrovaném Kuryru sc
zaméiuji na niZsi vrstvy, je v tom uréita absurdita

Po skonceni diskuse nésleduje nevefejna ¢ast a tajné hlasovani.

Vyhlaseni vysledku tajného hlasovani: Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D.).

Zapsal: Tomds Okurka

Podpis ptedsedy komise:



