Oponentsky posudek disertaéni prace Michala Petraska

Sexualni aktivita v dospivani jako piechodovy ritual do socialni dospélosti

PfedloZend préce pfedstavuje zajimavé uchopeni konkrétni problematiky z pozice
antropologie. Sexuaini aktivita souéasnych adolescentd, jiZ byla v nasi odborné literatuie
difve pfisuzovana spiSe prokrea¢nt biologicka funkce, je zde pojata jako pfechodovy ritudl.
K tomuto na prvni pohled odvaznému pojeti dovedla autora jim empiricky zjidténa fakta,
jejichZ priikaznost vzhledem k autorovu &tyfi roky probihajicimu vyzkumu (2008 —2011)
nelze zpochybiiovat a chépat je jinak nezli jako vyraznou genera¢ni charakteristiku. Vyzkum
sexualnich aktivit dospivajici mladeze z hlediska kulturniho determinismu vytvaii jednu
z moznych perspektiv) jak nazirat na celospole€enské problémy, stava se tudiZ jednou

z mnoha vypovédi o Eeské spolecnosti prvni dekady druhého tisicileti.

Ve své metodologii se autor opiel o klasické prace antropologli Arnolda van Gennepa,
Victora Turnera a Mary Douglas. Za vychodisko jeho tivah 1ze chapat charakteristiku ¢lovéka
posledné jmenovan¢ badatelky coby ritualniho ,,2ivoicha®, snad nejinspirativnéjsim
voditkem pak Turnerovo pojeti liminality. Soucasny adolescent Zijici ve spole€nosti
zapadniho typu odkdzany na ritudly pozvolna roztrousené v Case (doslova ,, nepfebernou
mnoZiny partikuldrnich neoficidlnich, zamiZenych a Casto nejasnych ritudinich akci™) si
vytvéii jistou ndhrazku toho, co proZivaji pfirodni narody tak, jak tuto skuteénost dfive
popsali van Gennep a Turner. Podle autora pfedloZené prace je timto ndhradnim ritudlem

intenzivni sexudlni aktivita, jiz se pry adept dospélosti ,, doslova vyZiva ",

Prace je ¢lenéna do dvou zdkladnich celkl. Prvni teoreticka ¢ast (kapitola 1. — 4.) pfind3i
ohlédnuti za dosavadnimi vyzkumy, a to jak v zahranii, tak v Ceské republice. Uvadi
definice zakladnich pojmi (sexualita, sex, puberta, adolescence), zaroveil viak neopomiji
kratky exkurz do teorie ritudlu. Je to pravé adolescence, ktera je zde charakterizovéana jako

liminalni antistrukturalni obdobi.

Text ¢itajici cca 70 stran, v ném?Z autor prokazal své scy¥hopnosti pracovat se zahraniéni
i1 doméci literaturou, je pfehledné strukturovany, konzistentni, mé pevazng vykladovy

charakter, je snaze d&itelny, byl by tudiZ v budoucnu srozumitelny i 3ir3i ¢tenédiské obei. Az



na nepatrné chyby v interpunkci ma préce, a to se tykd i nsledujicich &asti, dobrou
jazykovou troverl.

Z hlediska konzistence ma druhéd empiricka ¢ast (kapitola 5. — 11.) rozvoln&né;si
charakter, coZ ostatn€ vyplyv4 z podrobného popisu vyzkumu (jak kvantitativniho, tak
kvalitativniho), jehoZ vysledky jsou v ptipadé dotaznikového Setfeni zarovedl doloZeny
grafy, zatimco vyzkum kvalitativni citacemi rozhovorti. Dotazniky zadané respondentim

jsou k nahlédnuti v piiloze.

Po 5. kapitole pojednavajici 0 metodologii vyzkumu, v niZ autor zdivodiiuje sviij postup,
ale zaroven upozorfiuje na prekazky, jez se mu stavély do cesty, nasleduje podstatna kapitola
s nazvem Kulturni scénd¥ ritudlu, v niz jsme seznamovani se souéasnou medialné utvafenou
normou sexualnich aktivit (konkrétné uvadéné v €asopisu Bravo). Dalsi v pofadi 6. kapitola
se zabyva separativnimi sexualnimi aktivitami (masturbaci, pettingem), jeZ pfedstavuji
v turnerovském pojeti pocatek tzv. liminality. Vyvrcholenim pfechodu je prvni pohlavni styk,
jemuZ je vénovana kapitola osmé, bohaté strukturovand podle jednotlivych segmentt, jako
jsou soucasna strategie vyb&ru partnera, mista k sezndmeni, volba partnera/partnerky podle
veku, dale mista prvni sexuélni interakce, délka znamosti, typy partnera/partnerky,
inicidtor/iniciatorka prvniho pohlavniho styku, antikoncepee, orgasmus. Jak z vyse
uvedencho vyplyvd, veker4 tvrzeni jsou podloZena daty ziskanymi v priib&hu obou typh
vyzkumu. Malym exkursem do historie je 9. kapitola pojedndvajici o ,,ztraté
neposkvinénosti“ jako symbolickém aktu pfechodu do sexudlni dospélosti. M4 prevainé
kompilaéni charakter, nicméné 1 sem autor nakonec dokaZe zadlenit vysledky svého vyzkumu.
Vcelku nerozmérnd 10. kapitola je vénovana marginalim. Autor timto na tuto problefnatiku
pouze upozoriiuje, aniZ by ji chté] déle rozvijet, nebot’ ji povaZuje za dal$f téma hodné

pozornosti.

Ke shmujicim vysledk@im nas M. Petrdfek dovadi v kapitole jedendcté a dvanacté. Ty
nejenze potvrzuji legitimitu jeho aplikace turnerovského modelu, ale i pfinosnost pojeti
preferujiciho hledisko kulturniho determinismu. Petraskova prace se tak stdva dal3{ etapou
ve vyzkumu adolescentd, etapou navazujici na vysledky vyzkumii Weise a Zv&¥iny z roku

1998. Svym alternativnim pojetim nejenze je doplfiuje, ale v mnohém zdroveil i koriguje.



Tak jako kazdy vyzkum sméfujici k ziskani tzv. tvrdych dat, tedy ke konkrétné
vymezenému cili, také vyzkum Petraskiiv poskytuje jaksi mimochodem i dalsi pfekvapiva
z)i§tén{ (napf. studenti gymndzii neznaji profesi svych rodi¢l apod.). Takto se prace miize

stat inspiraci pro dal$i nasledovniky.

ProtoZe doktorand proved! vyzkum na stfednich $kolach v Plzefiském kraji (z toho na téech
plzefiskych, dvou stiibrskych a na plaském gymnéziu), nabizi se zcela zakonité otdzka, zda
mohou byt ziskan4 data reprezentativni pro celou Ceskou republiku. V p¥ipadé jejich
publikovani bych proto doporugovala toto omezeni avizovat v nazvu. Ma domnénka o
jistych regionalnich specifikdch by mohla byt potvrzena & vyvracena jeding dal3imi vyzkumy
v jinych regionech. Tato poznamka viak nikterak nesnizuje hodnotu pfedloZené préce, jiz

viele doporuduji k obhajobé a na zakladé jejiho hodnocenf souhlasim s ud&lenim titulu Ph. D.
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