Oponentsky posudek na disertaéni praci PhDr. Zdetika Berana Romantické impulsy ve
viktorianské literatuie

Prace Zdefika Berana zkouma vztahy mezi estetickymi teoriemi pozdniho (viktorianského)
romantismu, vrcholného romantismu a klasicismu. Uchopuje tedy téma v diachronni
perspektivé znaéného Casového rozpéti. Detailni rozbor kli¢ovych praci dobové literdrni teorie
viak ukazuje, Ze diachronni metodu musi doplnit synchronni pfistup, protoZe jednotlivé
skupiny a hnuti byly mnohem vice diversifikovany, neZ se obecné pfedpoklada, dle autora
préce §lo o zépas uvnit¥ jednoho proudu. Rozkryti dynamiky synchronniho a diachroniho
pohledu je cil, ktery se préci podafilo velmi tspé3né naplnit, a prace je hloubkou 1 8ifi zabéru
pfinosem jak do studia britského romantismu, tak 1 viktorianské literatury.

Préace sestava ze Gtyf kapitol, ,,intermezza®, tvodu a zavéru. Clenéni na jednotlivé
kapitoly je &elné a prehledné. Prvni kapitola analyzuje vyvoj estetického mysleni v Anglii v
18. stoleti a v obdobi romantismu. Podrobng vysvétluje vyznamové a funkéni posuny
kli¢ovych kategorii jako imaginace, malebno a vzneSenost. Po¢atky estetického mysleni
pfitom autor prace hledd na pfelomu 17. a 18. stoleti, kdy se formuje novy pfistup ke
konceptu krasna a krasy, ktery nehleda jeji zdroj ve vlastnostech pfedmétu vaimani, ale
v samotné mysli. Jak autor prace prokazuje, uZ na samotném pod&étku v3ak neslo o jednotny
koncept, ale o esteticky pluralismus a dialog (s. 25). UZ% tato prvni kapitola zfetelné dokazuje
jednu z velkych pfednosti prace, autor pracuje citlivé, védom si Elenitosti a rozmanitosti
zkoumaného materialu, nenechava se unaset zjednodusujici pfedstavou linedrniho &i
dialektického vyvoje, spravné poukazuje, takika foucaltovsky, Ze nové koncepce nikdy pIné
nevytésni ty staré, takZe burkovské a kantovské teorie vznesena dale putuji mySlenim 19.
stoleti v nejriizn&j§ich proménach a obménach. Témito rezidualnimi vrstvami autor prace
vysvétluje, moznd snad aZ p¥ili§ ohleduplng vii¢i romantickych pisateliim, nejriznéjsi rozpory
a protimluvy v jejich teoriich. Jako takovouto rezidualni vrstvu oznagil autor prace i starsi
antické estetické teorie, takZe k tradi¢nimu svaru empirismu a novoplatonismu piidava dalsi
faktor.

Vyklady estetickych teorii jednotlivych piedstavitelt jsou poucené, opiraji se jak o
primérni prameny (Shaftesbury, Hutcheson, Addison, Burnett, i pozd&j3i teoretikové jako
Gilpin, Price, Knight), tak i o relevantni sekundérni literaturu. Velmi zdafilou aplikaci téchto
teorif jsou podrobné rozbory Scottova romanu Kenilworth a Coleridgovy bésné ,,Kublaj
Chan“, na niz autor velmi presvédciveé ukazuje zrod nového romantického pojeti symbolu a
imaginace. Estetické teorie ,,literatd™ a filosofil jsou velmi zajimavym zptlisobem
konfrontovany s teoriemi vytvarnych umelei, Hogartha a Reynoldse. Tato konfrontace
obohacuje dialog mezi literaturou a vytvarnym uménim, coZ je jednim z piinost celé prace.

2. kapitola se vénuje Johnu Ruskinovi. Opét je tieba ocenit, Ze autor nepausalizuje a
sleduje Ruskinovy nézory ve vyvojové perspektivé a piiblizuje Ruskinovy estetické ndzory
jasné, piehledné a srozumitelné bez zbyteéného zjednoduSovan{ a udrzuje srovnavaci
hledisko. 3. kapitolu, zamé&fenou na dilo Dante Gabriela Rossettiho a na prerafaelity, povazuji
za nejzdaiilej§i ¢ast celé prace. Tady se interdisciplinarni piistup, kombinujici srovnavaci
analyzu a interpretaci vytvarného uméni, literarni estestiky a kritiky nadmiru ptihodné
uplatiiuje a nabizi fascinujici vhled do rozmanitosti celého hnuti.

Uréité pochyby zpo&datku vzbuzuje ,,Intermezzo®, zabyvajici se Carrollovou Alenkou a
roli jazyka ve viktoridnském mysleni. UZ ze samotného (hudebniho) ndzvu kapitoly i
z explicitniho autorova piiznani vyplyva, Ze si je védom skutenosti, Ze Alenka ponékud
vy¢niva z kontextu celé prace, ale 1 doby. Prace se timto za¢ne ubirat jinym smérem a otevirat
nové otazky, ale brzy autor prokdze, Ze tyto nové otdzky vedou ke stylistickym experimentim
pozdniho romantismu a maji navaznost na estetické problémy, jez fesila pfedchozi generace.



4. kapitola o W. Paterovi udrZuje nastavenou uroveii argumentace a explikace a zdafile
konfrontuje Patera s Ruskinem.

Pfipominky:

Z hlediska struktury prace, ur€ité pochyby vzbuzuje tivod, ktery je vlastné spise
shrnutim prace neZ nastolenim hlavnich otézek a fe$i uZ vlastng to, co je piedmdtem
podrobnéji rozpracovanych kapitol.

Podobné mam vyhrady proti zavéru, ktery vlastné neni ani tak zavérem v tom pravém slova
smyslu, jako spise dalsi kapitolou, zahrnujici britskou dekadenci, a pfipadd mi, Ze mél byt
spiSe soudasti nového spisu, ktery by navazal na dosavadni material, uz také z toho diivodu,
Ze zatimco v pfedchozich &astech pievaZovala spi§e metoda hermeneuticka, tj. snaha o
rekonstrukci dobovych predpokladi (a jejich hodnoceni), v posledni &asti se prosazuje
novodoba literarni teorie (feminismus) a na zékladé sporého materialu okrajového razu
vyvozuje pausilni zavéry.

Doporucoval bych pouzit jinou citaéni normu, zvoleny systém odkazl neni zrovna
neni zrovna vstficny viici étenaii.

Dotazy:

- Aristotelés v Poetice rozlifuje mezi proZitkem urité situace ve skute&nosti a v uméni;
poukazuje na to, Ze mrtvola v realném Zivoté je hriizné a nepfijemna, ale v uméleckém obraze
mZe byt vnimana 1 jako krasna. Jak na tuto distinkci reaguje estetika 18. stoleti?

- Zaujala mé absence Thomase Carlyla, jednoho z nejvlivngjSich idealistickych
viktoridnskych mysliteld, a dokonce 1 Matthew Arnold je zminén jen na okraji. Co vedlo
autora prace k jejich vytésnéni?

Zaver:

Préce je ditkladn€ zpracovand, pracuje pe€livé s primdrnimi a sekundarnimi prameny. Za
velkou pfednost pokladam interdisciplindrni pfistup, kde se vyuZiva filosofie, literarni
estetika, vytvarné umeni a literarni historie a kritika. Dal&{ pFednosti prace je jazyk a styl
prace. Autor se vyjadiuje kultivovanou &estinu, i asto spletité problémy dobové estetiky
vysvétluje a analyzuje jasné a srozumitelng&, aniZ by problém zjednoduSoval.

Autor md znamenity smysl pro orientaci a je schopen sledovat riizné cesty estetického
mys$leni, a to jak z nadhledu a vnimat jejich shody a neshpAdv ra7dily a madnbaneti ¢al-
z jejich vlastniho terénu, kdyZ zkouma podrobné jejich te; €
cesty odkryvaji. ?

Praci proto doporucuji k obhajobé.
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