Zadpis o prib&hu obhajoby doktorské disertadni prdce Mgr. Petra

Pajera, ktera se konala dne 28. kvétha 2012 na BPEP IR v Praze

Verejné zaseddni komise, svolané k obhajobé doktorské di-
sertace "Od hleddni novych onkogeni k pokusu predefinovat feno-
mén kancerogeneze", ¥idil predseda za pritomnosti 5-&lenné komi-
se, 3 oponentd a nekolika spolupracovnik@ obhajujiciho. Ve 12 h
privital pritomné, ozndmil program jednani a predstavil uchazede
prectenim Zivotopisu a seznamu publikaci (kolovaly v auditoriu
gpolu s diserkacni praci).

Autor préace pak, ve vice neZ 30-minutovém vystoupeni, se-
znamil ¢leny komise a p¥itomné se zamérenim, cili a s vysledky
své experimentdlni prdce (pfevazn& podle 4 publikovanych praci
- z nich 3 prvoautorské, 1 rukopisu zaslaného do tisku; vsechny
v mediich s vysokym TIF; celkovs publika®ni éinnost autora dossH-
huje ¢isla 20) a s obsahem druhé &4sti disertace "Fragment knihy
chaosu", zasahujicim ve form& eseje do mnoha dal&ich biologickych
obord vcetné filosofie. PYitom pfesvéddil auditorium o svych
schopnostech nejen fefit zadané téma a nadstandardné& o ném pre-
mySlet, ale také o ném neformilng, smysluplné a zajimavé, aZ "za-
pdlené" refrerovat. Projevila se tak jeho jiZz dostatednd zkuSenost
z aktivni dc¢asti na mezindrodnich a domdcich védeckych a odbornych
setkdnich, kde musel své &astonekonvendni nizory rovnéz obhajovat.

VSichni 3 jmenovani oponenti ptijalituto formu prdce s urdi-
tymi rozpaky, ale po podrobném zhodnoceni a posouzeni obsahu, z
nichz vyslo vice neZ 10 konkrétnich dotazid a pripominek, vyzaduji-
cich autordv komentd#, nemé&li problémy s doporulenim disertace k
obhajobé i udéleni titulu. Ji% v prab&hu odpovédi obhajujiciho se
mezi obéma stranami rozvinula zajimava diskuse, kterd vyidstila v
potvrzeni doporuceni oponentfi, ani? by do&lo k Uplné shodé& n&zord.
Predseda strudéné shrnul celou diskusi a konstatoval, Ze komise m&
z posudkld a celého priibéhu obhajoby dostatek podkladd, aby mohla
zodpoveédné pristoupit k nevefejnému jednani s hlasovanim.

Na tom charakterizoval Skolitel svého doktoranda jako "ho-
tového badatele" a dsp&3$ného diskutéra, ktery dovede podpofit svy-
mi znalostmi a vhodnymi formulacemi vSechny své ndzory. K tomu se
pridali vSichni &lenové komise svym kladnym hodnocenim celého pri-
béhu obhajoby, které potvrdili jednomyslnym tajnym hlasovdnim
prospel (5:0).

Predseda komise pak verejnd& oznamil vysledek hlasovani a
doporuceni k udé&leni titulu "Doktor" (Ph.D.) Mgr. Petru Pajerovi.
zasedani bylo ukoncene we 14.30 h.

P
./",.4—-/...._"——-——> — 3 ,//7 o
Prof .RNDr. Stanislav zddra%il, DrSc
predseda OR a komise pro obhajobu




