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Oponentsky posudek kandidatské disertacni prace Mgr. Petra Pajera Od hleddni novych
onkogenii k pokusu piedefinovat fenomén kancerogeneze

Diserta¢ni prace Mgr. Pajera je vypracovana tzv. krat$i formou s naslednym
podlozenim publikovanymi vystupy. Komentar Kk disertaéni praci zahrnuje 41 stran textu
vcetné 11 obrazkl a dvou tabulek. Komentar je pak podepten 34 citacemi, coz neni mnoho.
Téma disertacni prace je velmi ambicidzni, ¢emuz odpovida i netypické uspotadani textu
komentate k praci. Mnohymi aspekty toto usporadani pfipomind praci spiSe habilitacni nez
disertacni. Na druhou stranu Mgr. Pajer, autor vice nez 20 publikaci v pievdzné vysoce
respektovanych odbornych Casopisech, ptinasi svézi vitr do pomémeé monotdénnich variaci
se neziikal klasické formulace cilii prace a odpovidajicich zavéra tak, jak jsou formulovany
Vv autoreferatu disertacni prace. Obé& tyto koncepce mohou docela dobte koexistovat.

Velmi silnym momentem prace je snaha o novy, neotfely pohled na problematiku
karcinogeneze, véetné uvedeni v zivot principu industazis. Autofi nepochybné dosahli velmi
originalnich vysledkd, jez byly publikovany ve vynikajicich odbornych casopisech (Cancer
Research, IF: 8.2) s prvoautorstvim Mgr. Pajera.

S porozuménim struktury komentéaie k disertatni praci jsem mél neziidka obtize.
Literarni tvod je veskrze filosofickou kontemplaci, jen ta literatura se tam pon¢kud vytraci.
Podkapitola Formulace otazek nepostrada originalitu, nicméné v prubéhu cteni pramérny
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prace. Druha ¢ast disertani prace pak pojednava o problematice usporadanosti systému a
chaosu. Tato stat’ je per se velmi zajimava, nicméné neni v dostatecné vazb¢ na predchazejici
kapitoly, a tudiz ptisobi neorganicky.

Postrddam rovnéZ seznam publikaci, na jejichz zdklad¢ byla disertaéni prace
vypracovana. Rovnéz by praci neublizil ptilozeny seznam dalSich praci Mgr. Pajera, jak je
tomu v autoreferatu. Nedomnivadm se, Ze je optimalni v€lenit do citované literatury vlastni
praci, ktera byla toliko zaslana do nespecifikovaného cCasopisu (uvedeni jeho jména by
zapusobilo presveédciveji).

V praci je celd fada formalnich neptfesnosti. Chyby v interpunkci se objevuji na str. 7,
11 a 21, na str. 8 je neStastnd formulace ohledné ¢asového urceni, rovnéz slovo dalece bude
1épe znit jako delece. Strana 9-...mimikuji somatickou mutace. Véta V jediném vzacném
pfipadu... (stra. 11) stoji jakoby mimo kontext. Co znaména druhak na str. 15?7 Znamena
nadexprese zvySenou hladinu mRNA (vyssi expresi), viz str. 21? Str. 34-slovo financovani
ma byt v ptisluSném tvaru. Nenalézam odvolani se v textu na Obr. 11, ktery pisobi v celkové
souvislosti naprosto izolovan¢ a nesrozumitelng¢.

K uvedené diserta¢ni praci mam nasledujici dotazy:

O1: vsouvislosti s akumulaci mutaci lze o¢ekavat zmény v DNA repara¢nich systémech.
Prosim o komentéf.
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02: prace popisuje identifikaci novych onkogenii a diskutuje kontinuum mutac¢nich udalosti
v modelovych situacich a v ptacich (mySich) systémech. Jak lze poznatky/zkuSenosti
extrapolovat na situaci u ¢lovéka a jak nahlizite na pfistupy molekularni epidemiologie ve
vyzkumu rakoviny?
03: typickym piikladem optimalizacniho objevu muze byt poznani genetickych,
epigenetickych a jinych faktort, ovlivitujicich individualni reakci na protinardorovou lécbu.
Tyto ptistupy mohou zcela pfirozené vést k objeviim pralomovym, le¢ nikoliv nutné. Va3
komentaf prosim.

Publikaéni podlozeni disertani prace by mohlo byt naprosto excelentni, zvlast¢ pak
prace v Cancer Res. Mam vSak problém se zaclenénim prace publikované v Oncogene 2003
do souboru praci, tvoticich pfilohu k praci disertacni. Tato publikace vznikla dfive, nez Mgr.
Pajer oficialn€ zah4jil PhD studium. Pfislusny komentar se v tomto ptipadé jevi jako naprosto
nepostradatelny.

I ptfes fadu formdlnich pochybeni a pfes casteCny nesouhlas s pojetim prace oceiuji
novatorsky pristup Mgr. Pajera, jeho odvahu pustit se na pomérné kontroverzni pole a,
predeviim, jeho prace publikované ve vynikajicich odbornych ¢asopisech. Ve smyslu §47 VS
zakona 111/98 Sb. doktorand prokazal tviréi schopnosti a prace neni v rozporu
s pozadavky kladenymi na diserta¢ni prace v daném oboru. Proto doporucuji udéleni
titulu PhD.

V Praze dne 14. kvétna 2012

MUD:r. Pavel Vodic¢ka, CSc.
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