Posudek oponentky na disertacni prici JUDr. Denisy Zezulka ,,Internet a mezinarodni
pravo soukrome*

I. Obecné k tématu prace

Téma, které si autorka zvolila pro svou disertaéni praci, povazuji za velmi aktudlni
a zajimavé. Pravni regulace internetu a elektronického obchodovani zasahuje do fady
pravnich oblasti jak v rovin¢ soukromopravni, tak i vefejnopravni. Z hlediska teritorialniho
lze prameny pravni Gpravy nalézt rovnéz na vsech urovnich, véetné prava unijniho. Vedle
toho, jak autorka sama uvadi, je internet z pohledu prava v fadé aspektl prostiedim Zivelnym
a neregulovanym. Tato konstelace obecné nabizi velmi dobrou piileZitost pro odborné
pojednani.

Pravni regulace internetu je pomérné Sirokd, autorka se proto pokusila zaméfit svoji praci
pouze na uritou vyse¢, konkrétné na elektronické obchodovani a snim souvisejici
mezinarodni prvek. Lze tak alespoil usuzovat s odkazem na nazev prace a na cil prace
popsany na str. 10.

I1. Struktura prace

Na zacatku hlavni ¢asti prace autorka definuje hlavni prvky — internet a mezinarodni pravo
soukromé. Nasleduje stézejni ¢ast, ktera se vénuje pravni regulaci internetu a elektronickému
obchodu. V zavéru autorka shrnuje dil¢i zavéry jednotlivych ¢asti a koneéné se vyjadiuje
obecné k potiebé pravni regulace internetu.

Zvolené c¢lenéni prace se na prvni pohled jevi logicky, nicméné obsahové neni zcela
pichledné (napf. pojednani o kolizni upravé by bylo vhodngjsi spojit s pojednanim
o mezinarodnim pravu soukromém), u nékterych kapitol postradam zameéteni na predmét
prace (napf. kapitola III, pojednani o rekodifikaci ¢eského soukromého prava na str. 83 az
96).

Styl i jazyk prace jsou srozumitelné, vytknout lze snad jen obcasné pieklepy. Rozsah prace
odpovida pozadavkum kladenym na disertacni praci.

ITI. Obsah price

Podle mého nazoru vénuje autorka pfili§ prostoru obecnému popisu pravnich institutd (napf.
institutt mezinarodniho prava soukromého v kapitole III) a jednotlivych pramenti prava na
tkor jejich podrobnéjsi analyzy vramci hlavniho tématu prace. V kapitole o koliznich
normach pro smluvni vztahy bych napiiklad uvitala pojednani o volbé prava ve smlouvach
uzaviranych pii internetovém (elektronickém) obchodovani. V kapitole o nafizeni Brusel I by
bylo vhodné analyzovat judikaturu Soudniho dvora EU vykladajici jednak pojem smlouva
v kontextu ¢l. 5 odst. 1 a dile pojem misto Skodné udalosti v kontextu ¢l. 5 odst. 3.
V pripadech sport ze smluvnich a mimosmluvnich zavazku v oblasti internetu povazuji tato
ustanoveni za kli¢ova. Napfiklad rozsudek SDEU ve spojené véci C-509/09 a C-161/10
(Martinez) ze dne 25.10.2011 by rozhodné autor¢iné pozornosti nemel uniknout, jelikoz se
dotyka nejen ¢l. 5 odst. 3 Bruselu I, ale 1 smérnice ¢. 2000/31/ES.



Rozhodla-li se autorka podat pokud moZno vycerpavajici pfehled pravnich pramenu
internetového prava a zejména elektronického obchodovani, postradam v textu nékteré unijni
piedpisy. které mohou byt stejné jako nafizeni o evropském exeku€nim titulu vyuzity
v piipadé vymahani preshrani¢nich narokt, napiiklad nafizeni o evropském platebnim
rozkazu (natizeni ES & 1896/2006). Z projednavanych a odbornou vefejnosti také velmi
diskutovanych navrhi (v CR i v ramei vefejné konzultace) stoji za zminku také navrh nafizeni
o spole¢ném evropském pravu prodeje (CESL), které by v budoucnu ur¢it€¢ mohlo ovlivnit
i pravidla pro pfeshrani¢ni internetové obchodovini.

Cil diserta¢ni prace by podle mého nazoru autorka lépe naplnila, kdyby zredukovala obecnou
Cast a vice se vénovala jednotlivym prvkam elektronického obchodovani, a to i v kontextu
pramenti mezinarodniho prava soukromcho.

Na strané 42 autorka chybné odkazuje na ¢l. 23 naffzeni Rim II. Vyhrada vefejného potadku
je zakotvena v ¢l. 26 tohoto naiizeni.

Dovolim si polemizovat snazorem vyjadfenym na str. 44, ze k vylou€eni aplikace
imperativnich norem miize dojit volbou ciziho prava. Pokud jde o imperativni normy lex fori,
ani volba jiného prava jejich aplikovatelnost nevylou¢i. Ostatné sama autorka na pfedchozi
str. 43 uvadi, Ze .....imperativni normy (...) je nutné¢ aplikovat bez ohledu na to, jakym
pravnim fadem se samotny piipad fidi.*”

IV. Pouzité prameny a literatura

Autorka ve své praci vychazi zodborné literatury, jak c¢eské, tak 1 zahrani¢ni, jakoz i
zruznych internetovych zdroji. V seznamu literatury i dalSich zdroja postradam odkaz na
Haagskou konferenci mezinarodniho prava soukromého, v jejimz pracovnim programu ma
oblast e-commerce jiz po n¢kolik let své misto. Doporucila bych zejména publikaci vydanou
touto organizaci Schulz, A., Legal Aspects of an E-commerce Transaction, Sellier, 2006.
Dale, jak uz jsem zminila vyse, v praci chybi nékteré relevantni judikaty Soudniho dvora EU.
V seznamu dal3ich zdroji chybi u nékterych judikati popis pavodu (tj. kterym soudem byly
vydany). Totéz lze vytknout judikatu zminénému na str. 163.

V. Zavér a doporuéeni

Piestoze praci nelze povazovat za perfektni a neékteré ¢asti by si pii nejmensim zaslouzily
prepracovat, nelze pichlédnout snahu autorky dostat vyty¢enému cili ani jeji zajem o pravni
aspekty internetu a e-commerce. Proto navrhuji, aby byl autorce dan prostor pro vyvazeni
vy$e popsanych nedostatki istni obhajobou prace a v piipadé uspéchu udélen titul Ph.D.

VL. Naméty k rozpravé pri ustni obhajob¢é
1. Soudni pfislusnost a pouzitelné pravo ve sporech ze smluvnich zavazka v pfipadé

smluv uzaviranych pii internetovém obchodovani a ve sporech o ndhradu skody podle
prava EU ve svétle judikatury SDEU.



2. Jakou povahu ma smlouva ACTA z hlediska vnéjsich kompetenci EU a ¢lenskych
stati? Kdo je v tomto ohledu ., smluvni stranou™ (viz str. 133), ktera mlize upustit od
uplatnéni oddilu 37
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V Praze dne 24.5.2012 JUDr. Marta Zavadilova, Ph.D.



