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Fenomén Podkarpatské Rusi/Zakarpatska je u dneSni mladé generace (zejména té, jez nepodléha
konzumnimu zplsobu zivota) velmi oblibeny. Soubézné s tim, jak zacala byt tato oblast turisticky
znovuobjevovana, stoupal také odborny z4jem studentli o ni. Zdalo by se, Ze diplomovych praci o
Zakarpatsku vzniklo jen na nasi fakulté¢ dostate¢né mnozstvi a Ze kazda dal$i musi nutné jen
opakovat zjisténi téch predeslych. Nicméné diplomova prace V. Krabsové pied¢i vSechny stavajici
pokusy o uchopeni této problematiky svou synteti¢nosti, a jeji vznik je tudiz pln€ opravnény.

Diplomantka, jez zna Zakarpatsko z vlastni zkuSenosti a je jim evidentné hluboce zaujata, se
rozhodla zmapovat vSechna dila ¢eské literatury, jez se timto regionem zabyvaji a tohoto ukolu se
zhostila s velkou preciznosti a dislednosti. Zda se, Ze vétSinu zmiflovanych praci poctivé precetla,
ale pfi jejich charakteristice nevaha rovnéz vyuzivat sekundarni literatury ptehledové i specialnéjsi;
jeji soupis pramenti a literatury je tctyhodny. Vedle této solidnosti ovSem ocenuji také koncepcnost
jejiho genologického mysleni: pracuje s Sirokym rejstiikem zanrt od popularné nacnych knih az k
poezii a dramatu. Zaujalo mé rovnéz hodnotové rozpéti uvadénych titulli: vedle d€l, patticich do
centra kanonu &eské literatury (Capek, Olbracht, Durych), si v&ima rovnéz knih stojicich na pomezi
umeélecké a populdrni literatury (romany s milostnou zépletkou, propagandistické tituly); vzdy
pfitom vi, o jakém typu textu pravé hovofi, jaké funkce mél plnit a komu byl urcen.

Centralnim pojmem jeji prace je zcela opodstatnéné prostor; prave jeho specificnost a zdsadni
odli$nost od ,,zapadniho* svéta, je tim, co na Zakarpatsku lakalo a laka, co vedlo spisovatele, aby o
ném psali a co motivuje diplomanty, aby se zabyvali jejich literarnimi vykony. Krabsova podava v
uvodu stru¢nou charakteristiku specifickych ryst tohoto prostoru (opét vytecné strukturovanou),
v§ima4 si jeho konkrétniho modelovani u jednotlivych autort a v zavéru se k nému obraci podrobné&;i
pfi nastinu toho, jak by se uvedena zjisténi dala zuzitkovat v hodinach literarni vychovy. Na prvni
pohled sice tato kapitola vypada jako didakticky apendix, ale piesto ji nepovazuji za neticelnou.
Jednak v ni autorka neptimo deklaruje, Ze se hodla profesi, na kterou se pfipravuje, vénovat se vsi
vaznosti, jednak tu osvédcuje schopnost vSestranné kultivované interpretace slozitého literarniho
textu, jimz Capktiv Hordubal bezesporu je. Téméf se mi chce zalitovat, Ze tuto svou schopnost
diplomantka nemohla ve své praci zuzitkovat vice, ale chapu, ze zvolena koncepce ji to
neumoziovala.

Zcela nepodstatnym lapsem je diplomant¢ino konstatovani, ze vypravé¢ v Hordubalovi je
vypravécem persondlnim; nepochybuji o tom, Ze vi, Ze jde o vypravéce — reflektora. Také zazité
oznadovani Capka jako spisovatele patticiho k ,,demokratickému® proudu mezivalené literatury mi
pfipada nepfesné az zavadejici. To jsou vSak jen kosmetické drobnosti, které 1ze nalézt v kazdé
praci, 1 té nejlepsi. Praci pln¢€ doporucuji k obhajob¢ a navrhuji klasifikovat ji jako vybornou.
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